Momente ale instrainarii dintre Vest si Est,
Roma si Bizant pana la mijlocul secolului al XV-lea

Prof. Dr. Dr. h. c. mult. Adolf Martin RITTER

Dumneavoastrd toti, mult stimate doamne si mult stimati domni,
iubite surori si iubiti frati, probabil ci ati auzit ci ultimii doi papi, loan
Paul al Il-lea si Benedict al XVI-lea, si-au inscris in programul lor ponti-
fical imbunititirea relatiilor dintre Biserica Romano-Catolica si
Ortodoxia mondiald, cu scopul refacerii depline a unitatii bisericesti.
Intrebarea care ar trebui si ne preocupe astizi este: cand si de ce s-a
pierdut unitatea? Abia spre final vom putea si vorbim pe scurt despre
eforturile actuale spre unitate si sansele acestora. Eu nu pot sa apreciez
cu adevirat aceste eforturi de unitate pentru ci nu particip la ele, insa,
totusi, in calitate de istoric bisericesc si ,cunoscut prieten al Ortodoxiei”
imi permit s am o opinie in acest sens.

Cand vorbesc despre aceastd temd in tara mea ,apuseand”, trebuie
neapirat si incep' cu cateva ldmuriri ale unor notiuni, si doar apoi — pe

[R IS

! Pentru ,vestici” in orice caz ar fi nevoie de explicat ce anume desemneazi ,Est”
»sRoma de est”( germ. Ostrom n. trad.) sau ,Bizant”( cum este numitd in stiinta istoriei
partea esticd a fostului Imperiu Roman, dupd numele initial al capitalei lui, Byzantion,
devenit mai tarziu Constantinopol. Locuitorii sdi nu s-au numit pe ei insisi ,bizantini”,
ci yromei”, deci romani!). Nevoia de explicare ar incepe deja cu notiunea de ,Ortodo-
xie”, cireia, asa cum se obisnuieste, i-a fost subordonata initial notiunea de Roma de
est, ,Bizant”. De reguld, eu explic aceastd notiune astfel: ortodox inseamni: ,drept-
credincios in sensul de« drept-cinstitor sau drept-méritor (de Dumnezeu) ... nu voi
spune incid cine apartine crestinismului ,ortodox” si ,Bisericilor Ortodoxe”. Mai de-
grabi ajungem la impresia ca ,ortodox” inteles astfel ar vrea pani la urma si fie oricare
crestin — ,sau dumneavoastrd, cumva, nu?”, as adiuga eu indiscret. Exact cum fiecare
crestin rezonabil si-ar dori sa fie ,catolic”, adicd universal, atotcuprinzitor, sa apartini
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baza unor proiectii cu prezentdri generale ale Imperiului Roman, cu
provinciile si diocezele lui( diocezd nu are acelasi inteles cu episcopia,
precum in uzul vorbirii din Biserica Romano-Catolicd, ci desemneazi
aici marile unitati administrative, de deasupra conducerii provinciale) si
pe baza unei priviri de ansamblu generale( vezi Rezumatul) - si intru in
tema mea: instrdinarea petrecutd treptat intre Apusul si Rasaritul biseri-
cesc, pana la cdderea definitivd a stapanirii bizantine de la mijlocul
secolului al XV-lea( adica cucerirea capitalei Constantinopol, Istanbulul
de astdzi, de citre turci sub sultanul Mahomed II ,Cuceritorul”, in anul
1453). Pentru a nu crea confuzie si pentru a castiga timp mé limitez doar
la cele mai importante momente si cei mai importanti factori ai acestei
evolutii. Inainte ins, aici la dumeavoastrd, voi oferi explicarea unei
notiuni.

1. Explicarea unei notiuni

Faptul c4 in mod obisnuit ,Ortodoxia” cu diferitele ei moduri este
atribuitd ,Estului”, iar celelalte Biserici sunt numite drept ,vestice” se

yunei crestinatati” — ,sau dumneavoastrd, cumva, nu?”( asa cum sper ci fiecare crestin
doreste sa urmeze Evanghelia, deci doreste si fie ,evanghelic” - ,sau dumneavoastr,
cumva, nu?”). Ar trebui, deci, si mergem un pas mai departe si si spunem: a fi ,orto-
dox” apartine pur si simplu modului de autopercepere al unor Biserici, despre care voi
vorbi in cele ce urmeazi, ci aceasta este o autonumire care trebuie luati in serios, daca
se pune accent pe dialogul cu respectivele Biserici. La intrebarea: care anume Biserici
apartin acestei categorii, as raspunde pe scurt dupa cum urmeazi: Biserici ,Ortodoxe”
sunt in primul rand acelea care considerd Biserica din Bizant ( Constantinopol) ca
Biserica lor mama si se aflad cu aceasta, precum si intre ele, in comuniune. O a doua
grupd, mai mic#, de Biserici ,Ortodoxe” este formata din Biserici care cam pe la mijlo-
cul primului mileniu(in decursul secolelor V-VI d. Hr.), au parasit comuniunea cu
Bizantul( cu siguranta nu intentionat), si nu toate au comuniune una cu cealaltd pen-
tru cd nu toate au aceeasi doctrina( in ceea ce priveste imaginea lor despre raportul
dintre divin si uman in Hristos, deci in ,hristologie” in sens strict, inainte au fost nu-
mite Biserici ,monofizite”, respectiv ,nestoriene”, ceea ce astazi ar trebui evitat cu orice
pret!). Mai trebuie addugatd inca o grupa care cuprinde pe acei ,ortodocsi” care de-a
lungul istoriei, mai ales in timpul asa-numitelor ,cruciade” si de atunci incoace, s-au
supus autorititii, ,primatului” episcopului Romei sau, cu alte cuvinte, s-au subordonat
lui( sunt cei ,uniti” cu Roma, dar care, mare parte dintre ei, pun mare valoare pe fap-
tul de a fi pe mai departe ,ortodocsi”, mai ales in ceea ce priveste slujbele, Litughia).
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poate explica, ca multe alte lucruri, numai din punct de vedere istoric.
Doresc ca aici la dumneavoastrd si ofer aceastd explicatie cat mai pe
scurt posibil. Pe harta Europei se poate marca o linie care desemneazi
granita lingvistica dintre teritoriul vorbitor de latina si cel vorbitor de
greacd. Este aproximativ identica cu linia de demarcatie - desigur oscilan-
ta de-a lungul timpului in Balcani - dintre Rasaritul si Apusul roman.

Cand, pe mai departe, voi vorbi despre ,Est”, nu am in vedere in-
treaga paletd semanticd, ci doar crestinismul rezultat din misiunea
Bisericii bizantine si care se afld in comuniune ecleziald cu Patriarhia de
Constantinopol-Istanbul.

2. Momente ale instridinarii dintre Apusul si Risiritul roman,
Roma si Bizant: privire de ansamblu:

Dupd ce( pani la venirea la putere a imparatului Augustus, 27 i.
Hr. - 14 d. Hr.) stipanirea romand a cuprins intreaga coasti a Mdrii
Mediterane si s-a lipsit de preluarea de noi teritorii mai departe - s-a
ferit in mod constient s paseasca in est pe mostenirea lui Alexandru cel
Mare si pe imperiul siu mondial! -, Raséritul a rdmas, din punct de
vedere demografic, economic si cultural, mai avansat, in vreme ce ora-
sul Roma, ca centru politic si de conducere, a devenit tot mai marginal.
Si in ceea ce priveste crestinismul, reservatis reservandis, este valabila
maxima: Ex oriente lux ( ,Lumina [ soarele] rdsare in Est”). Diferentele
teologice dintre Bisericile Rasaritului si ale Apusului au fost simtite inca
de mai devreme( precum in contextul controverselor doctrinare ale se-
colelor IV-V [ ,criza ariand”, ,controversele monofizite”, respectiv ,hris-
tologice”]). Diferentele culturale au apirut mai evidente mai ales in vremea
caderii institutiilor romane de educatie din vest( ca urmare a ,migratiei
popoarelor”), incepand cu mijlocul secolului V. Cearta pentru rang intre
episcopii Romei si cei ce Constantinopolului au adiugat restul.

Aprox. 301 - crestinismul devine pentru prima datd in Armenia,
in afara granitelor Imperiului, ,religie de stat” ( sau
mai bine spus ,religie a conducerii” sau ,religie a sta-
tului”, de care apartinea si casa regald);

305/6 — urcarea pe tronul imperial a lui Constantin( in Tri-
er). Alte momente importante: 312 inceputul guver-
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narii unice in Apus, iar din 324 in tot Imperiul;

325 — primul sinod imperial ,ecumenic” de la Niceea(in
canonul 6) acordd episcopului Romei un primat de
onoare in Apus, comparativ cu cel al Alexandriei si
Antiohiei in regiunile lor;

381 — al doilea Sinod Ecumenic din Constantinopol hoté-
réste( canonul 3) primatul de ononare pentru scaunul
episcopal constantinopolitan, dupd cel al Romei
( vechi). Motivatia: ,pentru ci( Constantinopolul) este
a doua Roma”;

451 - Sinodul IV Ecumenic de la Calcedon(in canonul
28, niciodatd recunoscut in Apus) hotdriste primatul
Constantinopolului dupd Roma in cadrul intregii
Biserici si oferd pentru ambele, adicd pentru primatul
Romei ca si pentru cel al Constantinopolului, din
nou o motivatie pur politica;

482-519 — prima rupturd bisericeasca ( schismd) intre Roma si
Biserica Risiriteani( ,schisma acaciana”). Motivul: o
formuld de compromis a imparatului Zenon, care in
ochii Romei ficea prea multe avansuri, in Est, nume-
rosilor adversari ai dogmei de la Calcedon, 451;

527-565 — impdératul Justinian I reuseste, pentru ultima dati,
dupa ce in anul 476 a fost depus ultimul imparat ro-
man din Apus ( Romulus Augustulus) si dupa ce
patru ani mai tarziu a fost pecetluit sfarsitul guverns-
rii romane apusene, si reuneascd Apusul romano-
germanic vorbitor de latina si estul geografic, intr-un
Imperiu. Urmare a acestui fapt, Bizantul a ramas pre-
zent pentru incd cateva secole pe teritoriul apusean,
in jurul Ravennei si mai ales in sudul Italiei;

630 - deja cu doi ani inainte de moartea lui Mahomed, a
inceput atacul islamului in spatiul rasdritean al Mérii
Mediterane, prin cucerirea orasului Mecca si supu-
nerea celor mai multe triburi din Peninsula Arabica.
Urmeazi: 635 cucerirea Damascului si 638 a lerusa-
limului impreund cu cucerirea Palestinei si a Siriei;
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708 se incheie cucerirea arabd a nordului Africii
pana la coasta Atlanticului; 711 incepe invazia arabi
in Spania;

- Patriarhul Ioan IV ,Postitorul” pretinde ( probabil)
pentru prima datd, titlul de ,Patriarh ecumenic” pen-
tru detinatorul scaunului constantinopolitan ( ca
expresie a apropierii de Imperiul Bizantin - deocam-
data - lipsit de concurentd). Prin aceasta el provoaci
protestul ardent al papei Grigorie I;

- are loc ,bizantinizarea” Imperiului Roman de Risi-
rit sub impdratul de mare succes Heraclios (el
reuseste, de exemplu, recucerirea lerusalimului in
anul 630 din mana persilor). Acum greaca devine
limba administratiei, inlocuind latina;

- Ravenna este distrusd de longobarzi; papii se orien-
teaza tot mai mult de la Bizant, spre Imperiul Franc;

- sub papa Nicolae [( 858-867) se ajunge, prin cearta
internd bizantind dintre patriarhii constantinopoli-
tani Ignatie si Fotie, insd nu in ultimul rand si din
cauza conflictelor de interese legate de misiunea prin-
tre bulgari, la o noud schisma intre Vest si Est
( ,schisma fotiniand” [ si aceasta este o notiune tipic
yvesticd”]);

- prin indreptarea marelui cneaz Vladimir al Kievului
spre crestinismul de factura bizantind( ,,Botezul Rusi-
ei”) se niveleazd cea mai mare reusitd misionard a
Ortodoxiei bizantine;

— controverse cu privire la drepturile patriarhale in
sudul Italiei, combinate cu unele chestiuni teologice
( mai degrabd) de naturd marginald, conduc( tempo-
rar) la ruptura definitivd. Conducitorul delegatiei
romane, cardinalul Humbert von Silva Candida, a
asezat pe altarul principalei biserici a Ortodoxiei bi-
zantine, Hagia-Sophia din Constantinopol ( deja
pregitita) anatematizare sau buld de excomunicare
impotriva patriarhului Mihail Cerularie si a altor
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persoane amintite cu numele;

1204-1261 — constituirea unui Imperiu Latin pe teritoriul imperial
bizantin in timpul celei de-a patra cruciade, sub papa
Inocentiu III ( 1198-1216), a fost considerati in Est
( paAna astidzi) drept o ofensd si mai mare si a slibit
puterea de reactie a bizantinilor impotriva turcilor
musulmani ( selgiucizii, mai apoi osmanii, numiti asa
dupi diferitele dinastii conducatoare), care au reusit,
in 1088, si intemeieze primul stat pe teritoriul Asiei
Mici( sultanatul de Rum cu sediul la Konya, vechiul
Ikonion);

1259-1453 — dinastia paleologilor conduce, mai intai in Niceea,
iar incepand cu 1261 in Constantinopol, si produce o
redezvoltare culturald remarcabild( ,renasterea paleo-
logilor”), care s-a reflectat nu in ultimul rand in arta
icoanelor;

1274 — la cel de-al doilea conciliu de la Lyon( primul a avut
loc in 1245) se stabilesc bazele pentru depisirea
schismei, insi acestea au urméri contrarii;

1439 - unirea de la Ferrara-Florenta se loveste in est de o
larga respingere.

3. Formarea ideii de papa

Dupa ce in primul secol a existat( iar Noul Testament este o dova-
da in acest sens) o diversitate de forme structurale si tipuri ,eclesiologice”
( de la ,eclesiologie” = invatdtura despre Bisericd), in secolul al doilea s-a
impus, dupi toate aparentele( aproape) la nivel general, institutia( germ.
Amt n. trad.) ,batranilor”-( sau a prezbiterilor), iar mai tarziu si institu-
tia ( ,monarhicd”) a episcopului ( dupa principiul ca intr-o comunitate
urbang poate si existe numai un episcop) si( in urma controverselor cu
,gnoza”) a devenit deosebit de importantd ideea ,succesiunii apostolice”
a celor din slujirea preoteascd (ca si garantie a ancordrii in ,Traditia
apostolica”). In sfarsit, in secolul III, dupi ce s-a format o preotie( ,cleri-
cald”) in trei trepte, ca structurad de baza a dreptului eclesial: episcop —
preot — diacon, si prin aceasta s-a impus concentrarea tuturor functiuni-
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lor decizionale ecleziale in slujirea episcopald, vedem, incepand cu seco-
lul al IV-lea, dupd asa-numita ,cotiturd constantiniani”, cum Biserica
din cadrul Imperiului Roman si-a adaptat structura ei administrativa si
si-a format, propriile structuri la nivel provincial si diocezan, cu sinoade
episcopale si episcopi conducitori ai acestora ( mitropoliti si supra-
mitropoliti[ = patriarhii de mai tarziul). La nivelul Imperiului s-a format
institutia sinodului imperial sau ,ecumenic”, care era convocat si ,con-
dus” de imparat si ale cdrui hotarari erau ,confirmate” de citre el( adica
erau investite cu puterea legilor imperiale)( ,conducerea” sinoadelor de
citre impdrat, respectiv de citre inalti functionari in numele lui, insem-
na consemnarea regulatd in proces-verbal al sedintei si garantia unei
desfasurari ordonate; desigur, destul de des s-a mers cu ,sa triiti!”. Si-
nodul de la Efes din 449 nu a fost in niciun caz singurul care ar fi
meritat numele de latrocinium| ,sinod talharesc”] — cum a numit papa
Leon I acest sinod condus de Dioscor al Alexandriei, in care delegatilor
papali nu li s-a permis nici mécar si ia cuvantul).

Apusul urmeazd o cale aparte sub conducerea Romei, in ceea ce
priveste nivelul cel mai inalt, anume atributiile episcopului roman.
Cum s-a ajuns la aceasta? Cum s-a ajuns la constituirea ideii de papi?
Acesta nu este subiectul meu principal astazi, nu pot insd nici sd trec pe
langa el, ci doresc s spun doar atat: trebuie sa se facd diferenta intre
vizibilitatea comunititii romane din perioada crestind primard si rolul
episcopului ei. Vizibilitatea aparte a comunitdtii romane in perioada pri-
mard este dovedita in mai multe randuri. Aceasta s-a bazat la inceput pe
urmatoarele conditii:

a. o vizibilitate aparte a comunitatii capitalei( a Romei, deci), pro-
babil cea mai mare din intreg Imperiul, ce a trebuit si arate mereu
responsabilitate pentru intreaga Bisericd (ca de exemplu: ajutorarea ,a
numeroase comunititi din toate orasele”, asa cum se consemneaza intr-un
important izvor®.

b. pe deasupra, aceasti comunitate putea fi creditati cu calitatea ca
acolo se invati si se traieste aceeasi credinti ca pretutindeni’.

? Dionisie din Corint, la Eusebiu, Istoria bisericeascd 4, 23, 9 sq.
? Irineu al Lyonului, Impotriva ereziilor 3, 3, 2-3.
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c. Biserica din Roma este cea mai mare si cea mai veche( cel putin
in Apus), este cunoscutd tuturor, ba a fost intemeiatd si constituitd de
doi Apostoli( Petru si Pavel) si era Biserica( potrivit aceluiasi Irineu al
Lyonului) in care ei au si suferit( probabil, iar dupa pérerea mea, sigur)
martiriul, de aceea se recomandé tuturor Bisericilor( cel putin celor din
Apus), sa se orienteze dupd Roma si sd-si gdseasca consensul cu ea;

d. o relatie deosebit de stransa a existat intre Roma si nordul Afri-
cii( potrivit lui Tertulian), probabil pentru ci Africa de nord a primit
crestinismul de la Roma;

e. totusi, crestinii nord-africani se aflau la acea vreme foarte departe
de a recunoaste Bisericii romane un primat de drept sau de invéitatura,
chiar daca primele pretentii in acest sens au fost formulate de unii epis-
copi deja la sfarsitul secolului II si mijlocul secolului al Ill-lea ( papii
Victor, Stefan I; in ceea ce-l priveste pe Stefan, dupé cat se pare, pentru
prima datd invocd cuvintele Domnului:« Tu esti Petru si pe aceasta pia-
tri voi zidi Biserica éxxkAncia. Mea ... Si iti voi da cheile impiritiei
cerurilor, si orice vei lega pe pamant va fi legat si orice vei dezlega pe
pamant va fi dezlegat si in cerurb [ Mt 16, 18]).

In timpul care a urmat, incepand cu secolul IV, s-a initiat, treptat,
formarea ideii de primat roman. Titlul de papa( notiunea de papd| ,tatd,
parinte”]) s-a folosit exclusiv pentru episcopul roman nu inainte de seco-
lul VI, si s-a impus, desigur, mult mai tarziu. Papa Grigorie VII in al sdu
Dictatus papae de la inceputul lui martie 1075 sau alti episcopi romani
care au contribuit cu multd energie la construirea ideii de papalitate au
fost urmati de epoci de relativd liniste panad ce a avut loc urméitoarea
etapa in constituirea pretentiei de primat sau a teoriei pozitiei papale.
Din perioada Antichitatii tarzii sunt importanti episcopii Damasus, al
carui conciliu din 382 s-a opus pretentiilor constantinopolitane funda-
mentate pur politic ( canonului 3 al sinodului de la Constantinopol,
381), o argumentare constient ,teologico”petrind (cu referire, deci, la
imputernicirea lui Petru, Mt 16, 18-19, care este acum in mod direct
invocat si pentru ,urmasul lui Petru”,,nu pe baza vreunor hotérari si-
nodale este Sfanta Biserici Romani inaintea celorlalte Biserici, ci el are

* Art. 11 hotarsste: ,Numele( de papi) este unic in lume( adici nimeni altcineva
nu are voie si-l poarte)”.
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primatul cu puterea poruncii Domnului si a cuvantului evanghelic
[ evangelica voce]”) °. Mai tarziu, papa Leon I cel Mare( in vremea sinodu-
lui de la Calcedon, 451), care a accentuat comuniunea unici dintre
Hristos si Petru, asa cum s-a dezvoltat in episcopul roman®, aduce amin-
te de modul de adresare al ultimilor doi papi[ ,Am zis citre Domnul
( adica catre Hristos) ... Si El a zis citre mine:« O si fie bine ..» ”( cuvin-
tele exacte ale lui Benedict XVI)]. In mod asemanaitor, la papa Gelasius
[(492-496) accentueazi autoritatea unici a papei in hotérari in materie
de credintd, iar hotirarile sinoadelor ecumenice le considera ca fiind
necesare si fie confirmate de citre papa’. Un consens eclesial general a
dominat primul mileniu crestin numai in aceea ca episcopului Romei ii
apartine prioritatea unui ,prim intre egali”( primus inter pares). Fata de
aceste pretentii continue, papa nu a aflat receptare, uneori insa limbajul
diplomatic i-a dat importantd, existand si puternice controverse pe mar-
ginea acestora.

4. Semne ale instriinirii intre Vest si Est sau schisma de la
1054 si urmarile ei

Doresc acum doar si ofer cateva exemple pentru a ardta in ce
masurd s-a ajuns la instrdinarea dintre Vest si Est, de la sfarsitul pri-
mului mileniu si pana la jumditatea celui de-al doilea, iar pentru
aceasta ne indreptadm spre anul 1054. La noi, in Vest, se vorbeste de
,schisma lui Mihail Cerularie” ( Patriarh de Constantinopol, 1043-
1059). Aceasta este o notiune pur ,vestica”. S-ar putea vorbi exact cu
acelasi drept de ,schisma lui Humbert von Silva Candida”. S-a dez-
voltat, asa cum am aritat, la fel ca inainte, asa-numita ,schismi
fotiana - cauzata, cel putin in ceea ce priveste motivele care au stat in
spatele ei, de concurenta eclesiald de la regiunile de granitd - in care
s-au intalnit pretentiile de conducere ale papei si cele ale patriarhului
constantinopolitan. De aceasta datd a fost vorba despre ultimele ra-

> Vezi asa-numitul Decretum Gelasianum, partea II = Denzinger/ Hiinermann,
Enchiridion Symbolorum etc., nr. 350-351, precum si C. Piétri, Roma Christiana, vol. 2,
Roma 1976, p. 868-871.

¢ Vezi, de exemplu Cuvantarea 4 in Ritter, Alte Kirche, Nr. 99.

" Vezi Denzinger/Hiinermann, idem, nr. 347. 352.
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magsite ale stdpanirii bizantine in Italia de sud, care din punct de vede-
re politic erau serios amenintate de cidtre normanzi ( ,oamenii
nordului”; ei au jucat un rol similar cu acela al wikingilor, insd au fost
mult mai civilizati decat acestia), iar din punct de vedere eclesial ris-
cau si intre sub suveranitatea Romei, in cazul in care una dintre
incercarile papei Leon IX( 1043-1054) de incheiere a unei aliante cu
impératul bizantin impotriva invadatorilor normanzi ar fi devenit
realitate. impotriva acestui lucru a luptat, cu toate mijloacele care i-au
stat la dispozitie, patriahul Mihail, un ierarh mai degraba neexperi-
mentat din punct de vedere teologic, insd cu atat mai ambitios din
punct de vedere politic. Scrierile sale polemice au fost compuse de
catre arhiepiscopul Leon( Lev) de Ohrida( cca 1025-1056), in care - ca
un adaos la bogata literatura antilatini a bizantinilor - au fost respin-
se painea nedospitd ( azima) latinilor (ostia) si utilizarea ei la
Euharistie, precum si alte obiceiuri liturgice. In afari de aceasta, a
dispus inchiderea Bisericii latine din Constantinopol, ocazie in care se
pare ca s-a produs si necinstirea ostiei. Adversarul sau a fost Humbert
von Silva Candida, un reformator prin caracter, sfatuitor al papei, in
acelasi timp insd un om cu un temperament exploziv. El scrisese deja
doud lucriri ardente impotriva polemicii lui Leon de Ochrid, precum
si scrisorile papale cétre imparat si patriarhul din Constantinopol,
inainte de a fi trimis acolo impreund cu alti doi soli, spre a neutraliza
influenta lui Cerularie asupra imparatului. Cand a viazut cd acest lu-
cru nu poate fi realizat prin mijloace diplomatice, Humbert a asezat,
impreuna cu insotitorii lui, la data de 16 iulie 1054( una dintre zilele
cele mai grele ale istoriei bisericesti!) pe altarul din Hagia Sophia, bi-
serica principali a Ortodoxiei, bula de excomunicare®.

La 20 iulie si apoi incd o data intr-un act sinodal din data de 24 iu-
lie 1054, patriarhul a pronuntat contra-excomunicarea bulei si i-a
publicat textul impreuns cu un protocol de respingere’. Acest text a fost
in mod intentionat gandit spre a tine departe de scandal pe papa si Bi-
serica latind. Analiza istorico-juridicd a acestui scandal din 1054 arata ca
nici din partea lui Humbert si nici din partea lui Mihail, o excomunica-

8 Vezi Ritter/Lohse/Leppin, Mittelalter, Nr. 31a.
9 Ibidem, 31b.
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re valabila formal( si nicidecum o excomunicare formald a Bisericii bi-
zantine), nu a insemnat o schismi. Papa Leon al IX-lea era deja mort la
data de 19 aprilie 1054, asadar ambasada trimisa sub conducerea lui
Humbert, din punct de vedere formal, nu se mai afla in posesia unei
imputerniciri valabile. Persoanele direct vizate sunt special mentionate
in text, in vreme ce Bisericile in intregul lor sunt in mod explicit excep-
tate de la efectul scontat (al excomunicarilor). Potrivit intentiei
bizantine, papa nu purta nici cea mai indepéartatd responsabilitate. To-
tusi, efectul de solidarizare eclesialo-sociald cu cei care duceau scandalul
a avut efecte catastrofale si a atras toate Bisericile Ortodoxe intr-o rup-
turd cu Roma. In ceea ce priveste durata separrii produse, asa cum s-a
stabilit deja, aceasta a fost marcata de lipsa unor relatii pozitive care nu
anuntau nimic bun nici in ceea ce priveste viitorul.

Pana astizi, comuniunea eclesiala dintre ,Roma” si ,Bizant” nu s-a
restabilit. Insd ca expresie a relatiilor ecumenice actuale, papa Paul VI
( 1963-1978) si patriarhul Athenagora I( 1948-1972) al Constantinopolu-
lui cu sinodul siu au ridicat formal, la 7 decembrie 1965, anatemele de
la 1054, declarand in mod comun c#: ,a) regretd cuvintele injurioase,
acuzele nefondate si actiunile reprobabile, dintr-o parte sau dintr-alta,
care au dus la rezultate regretabile in diferite epoci sau au insotit aceste
rezultate; b) regretd anatemele care au decurs din aceasta si a céror
amintire dureazd pani in zilele noastre si stau in calea apropierii in dra-
goste si le sterg si le dau uitarii din memoria si din mijlocul Bisericii; c)
cd, in sfarsit, deplang intamplarile regretabile care au avut loc, precum
si pe cele ce au urmat dupa aceea, sub influenta diferitilor factori care, si
din lipsa de intelegere reciproci si din neincredere, au dus in cele din
urma la ruperea comuniunii eclesiale”'’.

Chiar si in Evul Mediu, in ciuda scandalului din 1054, s-a continu-
at politica de apropiere intre Roma si Bizant. Mult prea des, Imperiul
Bizantin a trebuit si se concentreze asupra granitei sale estice, problema
fard de care s-ar fi putut lipsi de papalitate ca si mijlocitoare a unui aju-
tor vestic impotriva noilor puteri musulmane ( selgiucizii si osmanii).
Astfel, majoritatea initiativelor de contact dintre Bizant si Roma cu

1 Textul publicat la N. Thon, Quellenbuch zur Geschichte der Orthodoxen Kirche,
Trier, 1983[ Sophia 23], Nr. 142.
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privire la incercérile de unire eclesiald de panid la ciderea Imperiului
( 1453) au plecat de la impératul bizantin.

In teologia de limb4 greacd, in comunititi, precum si in manastiri,
s-a impus tot mai mult constiinta unei eclezialititi apusene care este
altfel si care trebuie respinsi. Acesteia i s-au atribuit chiar si aspecte
eretice. Cruciadele - dintre care cea de-a patra( 1204) a fost indreptata
direct impotriva Bizantului si a capitalei lui si a dus la intemeierea unui
Imperiu Latin pe pdmant bizantin — au adaugat restul. Citez dintr-o
relatare a unui martor, Nichita Choniatul, care a fost mare logofat, deci
posesorul celei mai inalte functii in administratia bizantingd, probabil
una dintre cele mai credibile méarturii pe care o detinem despre aceste
impresionante evenimente:

(Inainte este prezentata asedierea[ incepand cu 17 iulie 1203] si cu-
cerirea orasului Constantinopol de catre ,latini”[ in noaptea de 12 spre
13 aprilie 1204: p. 568, 77-571, 46]; apoi este vorba despre fuga impara-
tului Alexios Doukas, intronizarea lui Constantinos Laskaris ca
impdrat, precum si despre fuga lui[ p. 571, 47-572, 78]. Apoi se spune:

[ p. 572, 79 si urm.]) ,Dusmanii au observat ci( acum), spre mirarea lor,
nimeni nu le mai std impotriva, nimeni nu mai ridici mana impotriva
lor si nimeni nu se mai inarmeaz3; ci puteau sa meargd incotro voiau, sa
ia ceea ce voiau; ulitele inguste erau accesibile, strizile largi nu mai pre-
zentau nicio piedica ... Apoi au vizut deodati intreaga populatie cum se
apropia cu lumanari si icoane ale lui Hristos, asa cum se obisnuieste la
sarbatori si la procesiuni. Insa imaginea care li s-a oferit nu le-a schim-
bat starea sufleteascd, iar pe fata lor nu a aparut nici mécar un zambet
superficial, ... ¢i au inceput s& prade fird nici un simtdmant, incepand
cu cirutele, nu numai avutul si banii multimii, ci si ceea ce era inchinat
lui Dumnezeu( vasa sacra, obiectele sfinte din altar) ... Ce anume ar tre-
bui si amintesc mai intai, ce anume dupa aceea din cele ce au indriznit
acesti solddtoi minjiti de sange? O, ce rusine, cand ei au aruncat la pa-
mant icoanele cele cinstite cu multd fricd si moastele celor care au
patimit pentru Hristos ( adici ale martirilor) le-au zvarluit la gunoi! In
vreme ce doar ascultarea acestor relatari te face sa tremuri, atunci au
trebuit vazute urmatoarele: singele dumnezeiesc( adicd potirele), virsate
pe pdmant, iar Trupul lui Hristos, imprastiat in pulbere! Acesti precur-
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sori si vestitori ai lui Antihrist, care atunci au sdvarsit faptele defaima-
toare de Dumnezeu pe care doar acela (antihristul) ar urma sa le
savarseascd: au jefuit potirele si discurile( euharistice) cele scumpe, le-au
spart varand podoabele lor in buzunarele de la piept sau punandu-le pe
mese ca simple cosuri de paine sau pahare de baut. Da, acest popor a
dezbracat pe Hristos de haine, asa cum un alt ( popor) inainte L-a
badjocorit, i-a rupt haina Sa si au aruncat sorti peste ea, doar ci de
aceastd datid nu L-au mai impuns pe Hristos cu lancea in coastd ca sa
iasa sangele dumnezeiesc( vezi In 19, 1-4. 23-24. 34) ... Atat de dezlintu-
iti nu au fost nici macar urmasii lui Ismael ( adicid musulmanii, care isi
leagd originea lor de Ismael, fiul lui Avraam). Da, acestia s-au comportat
( sc. pe vremea cruciadelor) prieteneste si bland fata de taranii acestor
latini atunci cand acestia( in cadrul primei cruciade) au luat Sionul( le-
rusalimul). Ei nu s-au aruncat asupra femeilor latinilor precum armasarii
cei naravasi, nu au facut din mormantul cel gol al lui Hristos groapa
comuni a celor cizuti, nu au transformat intrarea mormantului datitor
de viatd in usa de pesterd, nici viata in moarte, nici Invierea( lui Hristos)
in moartea( multora), ci au asigurat tuturor retragerea si au stabilit pe
fiecare barbat doar o micad rascumpdrare, in schimb au l&sat totul in
posesia fiecdruia, chiar dacd era la fel de bogat precum nisipul marii.
Asa au procedat dusmanii lui Hristos cu latinii eterodocsi! In mod gene-
ros, ei au trecut pe langa ei fird a-i impovira cu sabie, foc, foame,
urmarire, lipsire de haine, boala si suparare. Acesti iubitori de Hristos si
tovardsi de credintd s-au comportat cu noi asa cum am descris mai ina-
inte; fira a ne putea acuza de vreo nedreptate”'’.

In popor acestea nu au fost uitate. De aceea nu ne mirdm ci un mi-
litar de inalt grad, precum amiralul imperial Luca Notaras, cu putine
zile inainte de cidderea Constantinopolului, la 29 mai 1453, a fost auzit
spunand ca el ar vrea ,mai bine si vadi in oras (&g ™V TOAMV
[ pronuntat este: is tim bolin, de unde si numele turcesc de Istanbul],

adici in Constantinopol) turban turcesc decat mitra latina”**.

"' Ritter/Lohse/Leppin, Mittelalter, Neukirchen 2001, Nr. 34e.
2. Gill, Konstanz-Basel-Florenz [ Geschichte der ¢kumenischen Konzilien 9],
Mainz 1967.
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5. Sanse si dificultiti ale reapropierii in prezent

Unii protestanti — din cate stiu insd afirmatia este valabild si pentru
unii ortodocsi, nu putini — privesc cu o anume ingrijorare spre Raven-
na, unde se intalnesc de o vreme inalti reprezentanti ai ambelor Biserici,
in cadrul eforturilor stimulate de citre Roma pentru imbunititirea rela-
tiilor dintre Biserica Romano-Catolici si Ortodoxia mondiald, cu scopul
restabilirii unitétii bisericesti pierdute si pentru a dezbate subiectul sluji-
rii lui Petru, respectiv a primatului roman in primul mileniu. Ne aflam,
asadar, in fata reunificarii imediate? Vor fi atunci ,copii orfani protes-
tanti”, asa cum se tem multi dintre protestanti, cu totul pierduti din
vedere atat la Roma, cat si la ,Constantinopol-Istanbul”?

Desi, bineinteles ci eu nu sunt nici pe departe atat de bine infor-
mat despre starea lucrurilor precum este conducatorul secretariatului
roman pentru unitatea cardinalul Kasper, care mereu ne lasi si intele-
gem cid dialogul merge bine — ceea ar putea si fie optimism calculat -
totusi as dori si spun doar atat, in mod rezervat: vid in egald misuri la
fel de multe sanse, precum dificultiti, iar ca argumentare: 1. situatia
dezbaterii ecumenice despre ,filioque”; 2. rezultatele de pana acum ale
discutiilor de unire dintre Bisericile Ortodoxe ( bizantine si orientale),
care ating de asemenea si ,vestul” si 3. desfisurarea de pand acum a
dezbaterii ecumenice despre ,slujirea lui Petru” in Biserica, o dezbatere
la care papa loan Paul al Il-lea deja a invitat in special toate Bisericile,
nu numai Ortodoxia. - In discutia de dupa conferintd, sunt dispus cu
placere sa discutadm despre toate cele trei probleme amintite, in referatul
meu insa as dori s ma refer doar la cel de-al treilea aspect.

Daca deja papa loan Paul al II-lea a invitat nu numai Bisericile Or-
todoxe si intre cu el in dialog cu privire la modul exercitarii slujirii
sacerdotale ca urmas al lui Petru, fara a schita, fie si sugestiv, posibilita-
tea unei renuntari la dogma papald a Bisericii Romano-Catolice, atunci
aceastd invitatie a avut si are sens, dacd cu aceasta diferitele interpretéari
sunt considerate a fi posibile si permise, deci intrd in discutie un fel de

« diversitate reconciliat® . O versiune ar fi cea romano-catolicd, binecu-
noscutd, care insd priveste exclusiv pe crestinii romano-catolici. O
versiune ortodoxd ar fi o interpretare a papei in concordantd cu
communio-eclesiologia primului mileniu ( pentru a spune aceasta pre-
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scurtat; in realitate insd, sunt cu totul constient” ci eclesiologia era deja
in primul mileniu cu totul altfel decat uniforma)*.

B Ar mai fi de adiugat faptul ci nu numai titlul de« patriarh ecumenio si
dreptul exclusiv al episcopului constantinopolitan de a-l folosi au supravietuit
Antichitatii; ,a supravietuit, de asemenea, in ciuda criticii, vestului( condusa de catre
Roma) fatd de porzitia rangului Constantinopolului, si fundamentarea acesteia« pur
politic® , sistemul pentarhiei, potrivit cdreia cinci scaune episcopale (impreuna cu
impédratul romano-bizantin) ca « mari puterb ecleziale impreund, dar uneori si
impotriva, formeazd sinoadele« ecumenice» (si cu aceasta — lucru esential - unitatea
ecleziald). Doud documente importante din cadrul sinodului de la Constantinopol din
869/70 ( al optulea Sinod Ecumenic potrivit traditiei vestice) dovedesc desigur ca
exista o adancd pripastie intre imaginea esticd si cea vesticd cu privire la Pentarhie.
Potrivit exprimarii de la sinod a comisarului imperial Baanes( Mansi 16, 140f.), toti
patriarhii sunt egali in rang si ajung toti in cele din urma( in cazul in care este nevoie)
la o marturie comun4, pe care se bazeazi sinodul. Potrivit opiniei vestice, formulate de
delegatul papal Anastasie Bibliotecarul, ... in introducerea sa la actele sinodului
( Ibidem 7; MGH Ep VII, 409, 4-10), ei sunt mai degrab3 precum cinci simturi in trupul
Bisericii, iar Biserica Romei are simtul vederii, pentru ca ea ia mai mult si mai clar in
serios acest rol si se afli mai mult in comuniune cu celelalte( Biserici) decat restul( din
pentarhie). Cu mai bine de o jumitate de secol mai devreme, in asa-numitele« Libri
Carolinb [ Il 11: MGH Conc Supp. 132, 30f.] se putea intalni un model de structura
ecleziald contrar, in care nu este vorba de pentarhie. Este semnalul unor schimbéri de
vremuri» ( A.M. Ritter, ,Art Patriarch/Pa-triarchat II. Mittelalter und Reformation”,
in Religion in Geschichte und Gegenwart VI, Tiibingen 2003, 1008-1009.).

" In declaratiile papei cu ocazia vizitei patriarhului Teoctist, in octombrie 2002,
la Roma, subiectul primatului papal nu este deloc abordat. Totusi, aceasta a fost
inclusd in« diferitele pareri care persistd cu privire la slujire» , despre care este vorba in
« Declaratia comun® din 12 octombrie 2002 semnatd de ambii capi ai Bisericilor
( Observatore Romano din 13 oct. 2002). In acest document este desemnata drept scop al
eforturilor de intelegere ,deplina comuniune”, ,care nu este o« absortie», ci o intalnire
in adevir si dragoste”. Aici este preluati o formulare din enciclica papali« Slavorum
apostolp ( paragraful 27), care apare si in alocutiunea papei din aceeasi zi, cu ocazia
intalnirii cu patriarhul Teoctist, unde spune: ,Scopul este ca in lumina modelului
strilucit al Preasfintei Treimi si ajungem la o unitate care s nu fie« nicio absortie,
nicio amestecare», ci o justd diversitate care tine seama de diferitele traditii, cici
acestea sunt o parte esentiald a bogatiei Bisericii”( citat in originalul francez in acelasi
numar al O.R.). Inainte de aceasta papa a ficut referire la Conciliul II Vatican, care ,a
redescoperit ca bogata traditie spirituald, liturgica, sacerdotala si teologica a Bisericilor
résaritene apartin Bisericii celei Una, Sfantd, Soborniceascd si Apostoleasca”( Unitatis
redintegratio, 16). In afard de aceasta, el a dat expresie ,... necesititii de a mentine
legituri fritesti cu aceste Biserici, asa cum ar trebui si existe intre Bisericile rasaritene
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In acest sens, documentul Comisiei comune a conferintei episcopi-
lor catolici germani si a Bisericii Unite Evanghelico-Luterane cu titlul
Communio Sanctorum® se leaga de sus-amintita invitatie a papei, precum
si de remarcile fostului profesor universitar de la Tiibingen, respectiv
Regensburg, Josef Ratzinger, mai tarziu cardinal al curiei, actualul papa.
In ciuda criticii devastatoare adusa acestui document, in mare parte mai
ales in mediile evanghelice-teologice din Germania( si in ziarul « Frankfur-
ter Allgemeinen Zeitung»), discutiile despre aceasta nu vor fi, si nici nu
este voie si fie, reprimate. Unora le-a venit in minte doar cuvantarea lui
Luther despre papa ca« Antihrist ; cei mai multi uita insd, sau nu le este
cunoscutd, intreaga diferentiere ce poate fi gasitd la Luther, ci in scrieri-
le doctrinare luterane a fost preluat si tratatul lui Melanchthon« De
potestate et primatu Papae , in care, practic, ne sunt puse inainte diferi-
tele « moduri de citire»: cu « diversitate reconciliatdh ( aceasta este
determinanti: diversitatea reconciliatch !).

Spre a reveni la discutie, este de imaginat o« diversitate reconciliath
in aceastd chestiune intr-adevar deosebit de dificila? Aceasta ar fi un
enorm pas inainte, nu numai pentru dialogul romano-catolic/ortodox,
ci si pentru dialogul ecumenic in general.

Trad. din germani de Pr. Lect. Dr. Daniel Buda,
Sibiu - Geneva

ca Biserici surori”( vezi Ibidem, 14). — Inseamni cumva aceasta ci Biserica Romei, care,
asa cum se consemneazd in ,Declaratia comund”, ,in partea ei latin® (adicd cu
exceptia Bisericilor rdsdritene unite?!)« reprezintd vocea vesticd a Bisericii celei una a
lui Hristos” ( Bisericile reformatoare ar putea fi, dupi cate se pare, neglijate de citre
ambele parti semnatare ale « Declaratiei comune!), se intelege drept Biserica
Risiriteand intre celelalte Biserici Risiritene? Daca da, atunci s-ar inchide diferitele
interpretdri ale« slujirii petrine» a episcopului roman si nimic nu ar mai sta in calea
unei comuniuni eclesiale depline. Sau poate ci totusi nu?

5 Grupul bilateral de lucru al Conferintei episcopale germane si a conducerii
bisericesti a Bisericii Unite Evanghelico-Luterane din Germania( VELKD), Communio
Sanctorum( Biserica, comuniune a sfintilor), Frankfurt/M. - Paderborn 2000. Vezi in
legdtura cu aceasta ,Stellungnahmen zum Okumene-Papier« Communio Sanctorum ”,
epd-Dokumentation Nr. 29, Frankfurt/M., 2002, precum si luarea de pozitie a
Conferintei episcopale germane din 11 martie 2003, Bonn, 2003.
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Abstract: Moments of West and East, Rome and Byzantium
Separation before the Mid-15" Century. The ecclesial communion
between Rome” and“ Byzantium” has not been restored yet. As an expression
of current ecumenical relations, Pope Paul VI ( 1963-1978) and Patriarch
Athenagoras I( 1948-1972) of Constantinople and his synod, lifted the mutual
excommunications that led to the 1054 schism, declaring that:“ a) They regret
the offensive words, the reproaches without foundation, and the reprehensible
gestures which, on both sides, have marked or accompanied the sad events of
this period; b) They likewise regret and remove both from memory and from
the midst of the Church the sentences of excommunication which followed
these events, the memory of which has influenced actions up to our day and
has hindered closer relations in charity; and they commit these
excommunications to oblivion; ¢) Finally, they deplore the preceding and later
vexing events which, under the influence of various factors--among which, lack
of understanding and mutual trust — eventually led to the effective rupture of
ecclesiastical communion”.
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