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lui Proclu al Constantinopolului.

O noua traducere a Homiliae VIII. In transfigurationem
domini (BHG 1980, CPG 5807)'
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Cele mai multe informatii despre viata si activitatea Sfantului Proclu al Con-
stantinopolului (cca 390-446)* ni le ofera un contemporan al sau, istoricul Socrate
Scolasticul (cca 380- T dupa 449) in Istoria sa bisericeascd’®. Se pare ca Sfantul

* Pr. Dr. Radu Gérbacea, membru asociat al Centrului de Cercetare Teologica al Universitatii
,,Lucian Blaga” din Sibiu.

! Prezentarea de fata este o dezvoltare a unui subcapitol (p. 168-183) din teza mea de
doctorat, intitulata ,,Schimbarea la Fata a Mantuitorului in interpretarea Parintilor rasari-
teni. O hermeneutica duhovniceasca”, sustinuta la Facultatea de Teologie ,,Sfantul Andrei
Saguna” din Sibiu in anul 2013.

2 Pentru informatii despre viata si activitatea Sfantului Proclu al Constantinopolului a se
vedea cea mai recentd monografie realizatd de Nicholas Constas, Proclus of Constantinople and
the Cult of the Virgin in Late Antiquity, Homilies 1-5, textes and translations, (VC.S 66), Brill-Lei-
den-Boston, 2003, p. 7-39 pentru viata si activitatea pana la alegerea ca episcop al Cizicului si p.
41-124 pentru activitatea din perioada de episcopat la Cizic si arhipastor al Constantinopolului. G.
Fritz, ,,Proclus, archevéque de Constantinople”, in DTC 13 (1936), col. 662-670. O. Bardenhewer,
Geschichte der altkirchlichen Literatur 4, Freiburg, 1924, p. 202-209. J. H. Barkhuizen, ,,Proclus of
Constantinople: A popular preacher in fifth-century Constantinople”, in M. B. Cunningham/P. Allen
(eds.), Preacher and audience. Studies in early Christian and Byzantine homiletics, Leiden, 1998, p.
179-200. A. Solignac, ,,Proclus (saint), évéque de Constantinople”, DSp 12 (1986), col. 2374-2381;
J. Quasten, Patrology, vol. 111, Utrecht/ Antwerp, °1975, p. 521-525.

in mod cu totul surprinzitor, nici manualul de Patrologie al Pr. Prof. Dr. Ioan G. Coman, (ed.
2000) si nici recentele volume ale Patrologiei publicate de Arhidiac. Prof. Dr. Contantin Voicu, (vol.
1, 2009), (vol. 11, 2009), (vol. 111, 2010) nu ofera vreo informatie despre acest autor patristic.

3 Socrate, Historia Ecclesiastica, VI, 41, PG 67, 829C-832A.
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Proclu al Constantinopolului s-a nascut in Constantinopol in jurul anului 390. O
traditie mai tarzie il face pe acesta chiar ucenic al Sfantului loan Hrisostom (F 407).

Socrate ne informeaza ca in anii tineretii Proclu a fost lector/citet, mani-
festand un interes deosebit pentru studiul retoricii. Devine apoi secretar al ar-
hiepiscopului Atticus al Constantinipolului (406-10 octombrie 425) cu care s-a
aflat permanent in contact. Mai tarziu Atticus avea sa-1 hirotonaesca diacon si
apoi preot, iar arhiepiscopul Sisinius al Constantinopolului (28 februarie 426-427)
avea sa-l hirotoneasca pe Proclu episcop titular al Cizicului (426/427-434) in iarna
anului 426. Imediat dupa moartea arhiepiscopului Maximian al Constantinopo-
lului (431-434), imparatul a poruncit episcopilor prezenti in capitala Imperiului
pentru funerarile arhiepiscopului Maximian sa-1 proclame pe episcopul Proclu al
Cizicului ca succesor al lui Maximian, scaun pe care il va ocupa pana la moartea
sa pe 12 iulie 446.

Omiliile la Schimbarea la Fata atribuite lui Proclu al Constantinopolu-
lui: inventarul din Bibliotheca Hagiographica Graeca (BHG)

Potrivit inventariului oferit de bollandistul Francois Halkin din prima sa edi-
tie a Bibliotheca Hagiographica Graeca*, Sfantului Proclu al Constantinopolului
ii sunt atribuite in tradifia manuscrisa trei omilii la Schimbarea la Fata. Pentru
prima dintre ele, inventariatd cu indicativul 1974s, este redat urmatorul incipit:
A 1€ TolvuV Kol TUEPov, dupa un unic manuscris, Metochii Sancti Sepulchri (azi
Athenensis) al Metocului Sfantului Mormant din Istanbul, cod. 163 (sec. XVI), f.
57-61. La acea vreme era socotitd a fi o omilie ineditd a Sfantului Proclu al Con-
stantinopolului.

Cea de-a doua omilie atribuitd aceluiasi arhiepiscop al Constantinopolului
este inventariatd cu indicativul 1980, avand incipit-ul: Agbte, piAéoptt (pilou),
(xai) ofuepov, fiind indicate mai multe editii ale ei.

Cea de a treia este inventariata cu indicativul 1994, avand incipit-ul: Ot pév
£V £180teg AOLETY TOIG TGV Oempévov dprdovtat kpodTolg, iar in manuscrise mai era
atribuita fie Sfantului Chiril al Alexandriei, fie Iui Panteleon, diaconul din Con-
stantinopol, pentru care de asemenea semnaleaza citeva editii®.

* Frangois Halkin, Bibliotheca Hagiographica Graeca, vol. I-I1I, (Subsidia Hagiographica
8a), Bruxelles, 1957.

> G. Elmenhorst, B. Procli arhiep. CP. opuscula, Lugduni, 1617, 81-98; V. Riccardi, S. P.
Procli arhiep. CP. analecta, Romae, 1630, 297-303; F. Combefis, Novum auctarium, 1, 389-397; A.
Gallandius, Bibliotheca veterum patrum ..., 1X, 649-652; PG 61, 713-716 si PG 65, 764-772.

¢ 1. Meursius, Variorum divinorum liber, Lugduni, 1619, 5-15; 1. Aubert, S. P. N. Cyrilli Alex.
arhiep. opera, vol. 11, Lutetiae, 1638, 366-370; PG 77, 1009-1016; PG 98, 1248-1254.
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In cele ce urmeaza voi prezenta cele trei piese omiletice, in lumina cerceta-
rilor mai recente.

BHG 1974s; CPG 5872’

Speranta bollandistului Frangois Halkin cu privire la o omilie inedita atribu-
itd de manuscrise lui Proclu al Constantinopolului se baza pe inventarul codicelui
Metochii Sancti Sepulchri (azi Athenensis) 163 (sec. XVI), aflat in posesia Meto-
cului Sfantului Mormant din Istanbul, realizat de A. I. Papadopoulos-Kerameus
in Hierosolymitike bibliothéke®. Informatia aceasta a fost preluata atat de A. Ehr-
hard’, cat si de Fr.-J. Leroy'?. Neavand acces la acest codice, atat A. Ehrhard, cat si
Fr.-J. Leroy s-au multumit cu descrierea lui A. 1. Papadopoulos-Kerameus, notand
in inventarele lor incipit-ul foarte scurt indicat de acesta din urma.

Cheia deslusirii enigmei ce plana asupra omiliei inedite atribuita de manus-
crise lui Proclu si inventariata de F. Halkin cu indicativul 1974s avea sa fie oferita
de Michel Aubineau'". Intr-un foarte scurt studiu, de numai 2 pagini, M. Aubineau
deslugea aceasta enigma. Devenind accesibild aceasta colectie de codici, despre
care M. Richard'? scria cu putin umor in 1958, ca ,localizarea actuala a acestei
colectii [Metochion du St. Sépulcre] este Th mod oficial un mister”, M. Aubineau
a ajuns in posesia unei fotocopii a codicelui 163. Cand a ajuns sa citeasca pri-
mul rand de pe f. 57, a citit: A t& TolvLV KOl THUEPOV TAOV EVAYYEAKDY AOKVOG
épayoueba Onoavpdv. Dupa cele trei cuvinte citate de Papadopoulos-Kerameus,
ceea ce urmeaza este, pana la final, exact textul omilie /n transfigurationem Sal-
vatoris/Eig v petapopeooty tod Zmtipog a lui Proclu al Constantinopolului,
publicata de douad ori de abatele J.-P. Migne in Patrologia Graeca, o data intre
operele ,,spuria” ale Sfantului loan Hrisostom (PG 61, 713-716), iar a doua oara
sub numele lui Proclu (PG 65, 674-772), inventariata cu indicativele BHG 1980 si
CPG 5807. La final M. Aubineau exclama: ,,un inédite fantdme disparait™'>.

7 Omilia aceasta poarta in Clavis Patrum Graecorum (CPG) indicativul 5872, fiind inventa-
riatd intre operele ,,dubia” ale lui Proclu. M. Geerard, Clavis Patrum Graecorum, vol. 111, Brepols
— Turnhout, 1979, p. 144.

8 A. L. Papadopoulos-Kerameus, Hierosolymitiké bibliothékeé, vol. 1V, Saint-Pétersbourg,
1899, p. 143-144.

° Albert Ehrhard, Uberlieferung und Bestand der hagiographischen und homiletischen
Literatur, vol. II (Texte und Untersuchungen 51), p. 64, n. 1

10 F. J. Leroy, S.J., L homilétique de Proclus de Constantinople. Tradition manuscrite, inédits,
¢études connexes (Studi e Testi 247), Rome, 1967, p. 355, scrie cé acest manuscris i-a fost inaccesibil.

" Michel Aubineau, ,,Un inédite fantdme. Proclus, In transfigurationem (BHG 1974s)”, in
Analecta Bollandiana 101 (1983), p. 423-424

12 M. Richard, Répertoire des bibliothéques et des catalogues de manuscits grecs, Paris, 1958,
nr. 431 si 444

13 Michel Aubineau, ,,Un inédite fantdme. Proclus, In transfigurationem (BHG 1974s)”, p. 424.
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BHG 1980; CPG 5807

Cea de-a doua omilie atribuita lui Proclu al Constantinopolului este inventa-
riatd cu indicativul 1980, avand incipit-ul: Aebte, piréopti (pidor), (Koi) onpepov.
Onmilia aceasta este inventariatd de M. Geerard in Clavis Patrum Graecorum intre
operele arhiepiscopului Proclu cu indicativul 5807, fiind indicate si cele doua edi-
tii din Patrologia Graeca, PG 61, 713-716, intre scrierile ,,spuria” ale Sfantului
loan Hrisostom, si PG 65, 764-772, intre operele atribuite lui Proclu. M. van Es-
broeck este de parere ca omilia ar trebui datata in jurul anului 430'*. Autenticitatea
procliana nu a fost contestata pana in prezent in scris'’. Domnul profesor Sever J.
Voicu (Roma) mi-a semnalat insa cateva elemente a caror autenticitate procliana
este Indoielnica. Este asteptatd o cercetare detaliatd a autenticitatii procliene a
acestei omilii! Pana atunci, 1l vom socoti ca autor al acestei omilii pe arhiepiscopul
Proclu al Constantinopolului.

BHG 1994; CPG 5253; CPG 5207/2

Cea de a treia omilie, inventariata de F. Halkin cu indicativul 1994 are
incipit-ul: Oi pév &b €idoteg GOV T0ic TV Bewpévov EpPdoviar KpoTols. in
traditia manuscrisa omilia e atribuitd si altor autori patristici, precum Chiril al
Alexandriei, Panteleon, diaconul din Constantinopol. F. Halkin semnaleaza si
pentru aceasta cateva editii'®. Omilia a fost reeditata de J.-P. Migne in Patro-
logia Graeca intre operele Sfantului Chiril al Alexandriei (PG 77, 1009-1016
si reluatd in PG 98, 1248-1254, ca prima din cele doud omilii la Schimbarea la
Fata ale lui Panteleon, diaconul din Constantinopol, cea de-a doua in PG 98,
1254-1260). Cu exceptia traditiei manuscrise, care transmite aceasta omilie sub
numele lui Proclu, niciun cercetdtor modern nu sustine atribuirea ei arhiepisco-
pului Constantinopolului.

O concluzie

Astfel, chiar daca avem trei omilii inventariate in Bibliotheca Hagiographica
Graeca (1974s, 1980, 1994) ca apartinand lui Proclu al Constantinopolului, in
realitate avem o singurd omilie la Schimbarea la Fata a arhiepiscoplui Constanti-
nopolului, cea cu indicativul BHG 1980 (PG 65, 764-772). O traducere in limba
romana a acestei omilii la Schimbarea la Fata a arhiepiscopului Proclu al Con-

14 M. van Esbroeck indica pentru BHG 1980 editia din PG 61, 713-716. Michel van Esbroeck,
,,Une homélie géorgienne anonyme sur la Transfiguration”, iIn OCP 46 (1980), p. 423.

15O descriere a intregii traditii manuscrise a acestei omilii a oferit F. J. Leroy. Cf. F. J. Leroy,
S.J., L’ homilétique de Proclus de Constantinople...,p. 100-107.

16 1. Meursius, Variorum divinorum liber, Lugduni, 1619, 5-15; 1. Aubert, S. P. N. Cyrilli Alex.
arhiep. opera, vol. 11, Lutetiae, 1638, p. 366-370; PG 77, 1009-1016; PG 98, 1248-1254.
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stantinopolului a oferit parintele Dumitru Fecioru in revista Mitropolia Olteniei
in anul 1965".

Proclu al Constantinopolului si alte omilii la Schimbarea la Fata

In teza sa de doctorat despre Schimbarea la Fata a lui Hristos in literatura
patristica greacd, Christopher Veniamin indica in sectiunea dedicata interpretarii
pe care Proclu al Constantinopolului o face acestui episod biblic trei omilii aparti-
nand lui. Iata ce scrie Ch. Veniamin:

,.Existd trei omilii la Schimbarea la Fata atribuite lui Proclu al Constan-
tinopolului (446-447). Acestea sunt: prima, Oratio viii in transfigurationem
domini (CPG 5807=CPG 5872; BHG* 1980, BHG" 1980a, BHG 1974s; PG 65,
764-772=PG 61, 713-716), cea de a doua In transfigurationem domini (CPG
4724, CPG 7900.1; BHG® 1975, BHG 1976, BHG® 1986, BHG 1987, BHG
1996p, ed. H. Savile vol. 7, p. 339-340), iar cea de a treia In transfigurationem
(CPG 4646; PG 61, 721-724; ed. H. Savile vol. 7, p. 345-346). Nu exista ni-
ciun dubiu asupra primeia dintre ele, care este un panegiric impletit cu finete.
Cea de a doua, de asemenea un panegiric, a fost atribuita de M. Sachot preo-
tului Leontie din Constantinopol (cca sec. VI) si de B. Marx lui Amfilohie de
Iconium (cca 340-395). Totusi, cel mai vechi manuscris, codicele Vaticanus
graecus 604, f. 37" atribuie aceasta omilie lui Proclu. in mod semnificativ,
aceasta omilie Impartaseste cu Oratio viii un strans interes cu privire la Intre-
barea de ce a ales Hristos sa arate Schimbarea Sa la Fata numai la trei dintre
ucenicii sai, oferind acelasi raspuns la aceasta intrebare. Cea de a treia dintre
acestea nu este de fapt o omilie la Schimbarea la Fata, ci mai degraba un enko-
mion in cinstea Sfintilor Apostoli Petru, lacob si Ioan, in care Proclu face o alu-
zie la Schimbarea la Fata, intr-un mod retoric foarte subtil. Intr-adevir, singura
referinta clara la Schimbarea la Fata este titlul acestei scrieri”®,

In ce priveste prima omilie, lucrurile par clare potrivit celor spuse in prezen-
tarea BHG 1980, CPG 5807.

Cea de-a doua omilie de care vorbeste Ch. Veniamin, inventariata de M. Ge-
erard intre ,,opera Chrysostomo tributa quae, a Migne omissa, repetitur in editione
Savilii” (CPG 4724; BHG 1986, cf. BHG 1987, 1975-1976, 1996p)", pe care o

17" Sfantul Proclu al Constantinopolului, Cuvdntul 8. Cuvdnt la Schimbarea la Fatd a Domnu-
lui si Dumnezeului si Mantuitorului nostru lisus Hristos, PG 65, 764-772, trad. rom. pr. D. Fecioru
in MO 17 (1965), nr. 7-8, p. 690-693.

18 Ch. Veniamin, The Transfiguration of Christ in the Greek Patristic Literature: from Ire-
naeus of Lyons to Gregory of Palamas, teza de doctorat nepublicata, Oxford, 1991, p. 136-137.

1 Ed. H. Savile, Tod &v dyioig matpog Hudv Todvvov... 10d XpuGosToOHoL TAV EDPIGKOUEVOV
Topog 7. Avempereiog kai avaropdtov Eppilkov tod Zafidiov &k moraidv aviypdedv xdobeic,
Etinae, 1612, p. 339-340.
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foloseste intens in a ilustra exegeza procliana a Schimbarii la Fata, nu apartine lui
Proclu®. Omilia In transfigurationem domini (CPG 4724) este de fapt un fragment
din omilia la Schimbarea la Fatd a enigmaticului preot Leontie din Constantino-
pol?'. Eroarea aceasta a fost cauzata de atribuirea ei lui Proclu in codicele Vaticanus
graecus 604%. In cea de-a doua sa sectiune, codicele cuprinde doua florilegii des-
pre lumina taborica. La f. 37Y, sub o introducere care face aluzie la Omilia a §8-a a
lui Proclu (TTpdkAov Totptépov €k Tov &g TV HETOUOpEmOGY Adyov, oD 1 apyi:
Aebte PULEOPTOL KAL GNUEPOV TMV EVAYYEMKAV AOKVAG ....)*, se gaseste un pasaj din
omilia In transfigurationem domini (CPG 4724), care are incipit-ul: ,,”"Hkoveg tod
Agomdtov Xpiotod aptimg...”. In cel de-al doilea florilegiu, la f. 39, acelasi frag-
ment pseudo-hrisostomic din H. Savile, tomul VII, p. 339 (17-26) se gaseste sub nu-
mele Sfantului loan Hrisostom (tod Xpucootopov €k tod &ig TV HETAUOPP®GLY),
la care se adauga remarca copistului: ,,acestd omilie se gaseste intr-o carte veche la
manastirea marii Doukaina nu ca apartinand lui Hrisostom, ci patriarhului Proclu™?.

Urmand investigatiilor lui Mecati, F. J. Leroy a afirmat ca omilia /n transfi-
gurationem domini (CPG 4724) a trecut sub numele arepiscopului Proclu in Vati-
canus graecus 604 din cauza unei erori de grafie®®.

Cea de a treia omilie de care vorbeste Ch. Veniamin, invetariata de M. Gee-
rard cu indicativul CPG 4646 (BHG 1988, PG 61, 721-724) intre operele ,,spuria” ale
Sfantului Ioan Hrisostom este atribuita de B. Marx lui Proclu al Constantinopolului®’.
Dupa cum afirma si Ch. Veniamin, ea nu este o omilie la Schimbarea la Fata, ci

20 Cf. M. Geerard, Clavis Patrum Graecorum, vol. 11, , 1974, p. 606.

2t n Clavis Patrum Graecorum, editio secunda, omilia are indicativul 7899, fiind asezatd
intre operele autentice ale acestui autor patristic. Desi pastratd in manuscrise sub numele Sfantului
loan Hrisostom, omilia a fost restituita preotului Leontie din Constantinopol de M. Sachot, L ‘omélie
pseudo-chrysostoienne sur la Transfiguration CPG 4724, BHG 1975. Contextes liturgiques, Re-
stitution a Léonce, prétre de Constantinople, Edition critique et commentée, Traduction et études
connexes, Frankfurt am Main — Bern, 1981, p. 292-329; o noua editie au oferit Cornelis Datema/
Pauline Allen (eds.) in: Leontii Presbyteri Constantinopolitani, Homiliae, (CCSG 17), Turnhout —
Brepols, Leuven University Press, 1987, p. 433-448.

22 Un manuscris din secolul XIV, care a apartinut lui Demetrius Cidones, cel care a introdus
mai multe note si a facut corecturi.

2 Giovanni Mercati, Notizie di Procoro e Demetrio Cidone, Manuele Caleca e Teodoro Meli-
teniota ed altri appunti per la storia della teologia e della letteratura bizantina del secolo X1V, p. 261.

24 Intr-o notd marginal stau scrise urmatoarele: ,,afirmatia lui Proclu de mai sus a fost spu-
sa de Hrisostom dupd unii, insd eu am gasit ca ea a fost a lui Proclu intr-un manuscris panegiric
foarte vechi al manastirii de la marea Doukaina, mama (lui) Syrgiannina”. Cf. F. J. Leroy, S.J.,
L’homilétique de Proclus de Constantinople..., p. 149.

» F.J. Leroy, S.J., L’homilétique de Proclus de Constantinople..., p. 149.

% Cf.F. I. Leroy, S.J., L’homilétique de Proclus de Constantinople..., p. 84, 149

27 B. Marx, Procliana: Untersuchungen iiber den homiletischen Nachlass de patriarchen
Proklos von Konstantinipel, Munster, 1940, p. 28-30.
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mai degraba un ,,enkomion” in cinstea Sfintilor Apostoli Petru, lacob si loan, in
care autorul face aluzie la Schimbarea la Fata. Singura referinta clara la Schimba-
rea la Fata este titlul acesteia!

Dupa cum am putut vedea din cele prezentate mai sus in lumina cercetari-
lor intreprinse, arhiepiscopului Proclu al Constantinopolului ii sunt atribuite de
traditia manuscrisa mai multe omilii la Schimbarea la Fata, insd numai autentici-
tatea uneia dintre ele este deocamdatd recunoscutd unanim. Raméane si asteptam
o cercetare filologica si teologica, care sa confirme sau s infirme autenticitatea
procliand a acesteia.

11

In cele ce urmeaza voi prezenta omilia la Schimbarea la Fatd (BHG 1980;
CPG 5807) si voi Insoti prezentarea de o noua traducere.

Inci de la inceputul omiliei autorul arata ca doreste sa impartiseasca turmei
sale bogatia continutului teologic al acestei teofani unice. Desi interpretarea sa are
in vedere mai multe teme, totusi unora dintre ele li se ofera o mai mare atentie de-
cat celorlalte®. Temele carora arhiepiscopul Proclu al Constantinopolului le ofera
o atentie deosebitd sunt: ratiunea pentru care Hristos a ales sda descopere taina
Schimbarii la Fata numai la trei dintre ucenicii Sai, intelesul cuvintelor lui Petru si
semnificatia revelatoare a cuvintelor Tatalui.

Important de notat este raspunsul pe care Proclu al Constantinopolului 1l ofe-
ra Intrebarii: de ce Mantuitorul Hristos a ales doar pe trei dintre Apostoli pentru a
fi martori oculari ai Schimbarii la Fata. Accentul interpretarii sale nu cade, ca in
cazul altor interpreti patristici, pe calitatile deosebite ale celor trei Apostoli, ci pe
unitatea grupului de Apostoli. In sprijinul acestei idei el citeaza cuvantul Méantu-
itorului redat de Evanghelistul loan 17, 11: ,,ca si ei sa fie una, precum si noi una
suntem”. El este de parere ca Hristos nu a luat cu Sine pe toti cei 12 Apostoli pen-
tru ca [uda nu era vrednic sa vada o asemenea slava. Lasand pe luda impreuna cu
alti ucenici, intre care se aflau si Andrei, Toma sau Filip, Hristos nu a dat lui [uda
niciun motiv pentru a se justifica pentru gestul tradarii.

Proclu spune ca Hristos ia cu Sine pe trei dintre ucenici pentru a Implini o
prescriptie a Legii, care spune ,,ca prin gura a doi sau trei martori se va adeveri ori-
ce cuvant” (Dt 19, 15; Mt 18, 16)%. Astfel, Petru, Iacob si Ioan ar putea fi cei trei

2 Proclu, Bishop of Constantinople, Homilies on the Life of Christ, trad. and introd. Jan Harm
Barkhuizen, Brisbane, 2001, p. 31; ,,Proclus of Constantinople (d. 446)”, in Handbook of Patristic
Exegesis: the Bible in Ancient Christianity, ed. Charles Kannengiesser, vol. I, Brill, London-Boston,
2004, p. 873-874.

2 Cel care interpreteaza pentru prima datd in acest sens motivul sau ratiunea pentru care
Hristos luat cu Sine numai pe trei dintre apostolic este Tertulian. in lucrarea sa despre invataturile

277

DONSLUDJ



Pr. Dr. Radu Garbacea

martori ceruti de lege, In timp ce Moise si llie ar putea fi cei doi. Din perspectiva
lui Proclu, Hristos implineste i in cazul Schimbarii la Fata cele prescrise de Lege,
pentru ca descoperirea Sa sd nu poata fi tagaduita.

Cu privire la intentia lui Petru de a construi trei corturi, arhiepiscopul Proclu
spune ca propunerea lui Petru a survenit in urma confuziei ce s-a produs in mintea
Apostolului. Petru, cel ,,cu totul inflicarat”, aga cum il numeste Proclu, nu-si da
seama de maretia i splendoarea privelistii pe care o are Tnaintea sa, de altfel, o
priveliste ,,nemaivazuta si nemaiauzitd” si ajunge sa socoteasca acel loc ,,pustiu”
un loc bun. Fara a dori Tn mod special sd ia apararea lui Petru, dar vrand sa surprin-
da ezitarea lui, Proclu aproape ca vrea sa spuna ca in mod inconstient, Apostolul
Petru, care era de meserie pescar, devine n citeva momente ,,facator de corturi”.
In sprijinul cuvintelor sale, Proclu al Constantinopolului aduce cuvintele lui Luca,
pe care le precede cu urmatoarea observatie: ,,Bine 1i ia apararea preainteleptul
Luca atunci cand zice: «Nestiind ce spune»![Lc 9, 33]”.

O altd cauza a propunerii lui Petru este, potrivit lui Proclu, insasi subiectul
discutiei sau convorbirii lui Hristos cu Moise si Ilie. Auzind ca Hristos trebuie sa
meargad in lerusalim si sd primeasca acolo Patimiri si moarte, Petru isi exprima
prin aceste cuvinte refuzul de a urca la Ierusalim, vrand sa evite o astfel de situatie
dramatica ce Il astepta pe Mantuitorul Hristos.

Potrivit lui Proclu, Petru face doud greseli. Prima este ca Il aseaza pe Sta-
panul Hristos pe aceeasi treapta de cinstire cu creaturile sau robii. Cea de-a doua
este dorinta de a ramane ,,aici”, pe care Proclu o intelege ,,bine este pentru noi sa
ramanem aici pe pamant”. Proclu se foloseste de doud imagini din Vechiul Tes-
tament, cea a caderii lui Adam si cea a lui Cain dupa uciderea lui Abel, de insasi
realitatea Intruparii Fiului lui Dumnezeu, de lucrarea mantuitoare a lui Hristos si
de nsusi episodul Schimbarii la Fatd pentru a arata ca realitatea paimanteasca nu
este realitatea ultima pentru om.

Aratarea norului si cuvintele Tatélui sunt interpretate de patriarhul Proclu ca
un raspuns la propunerea lui Petru. Norul stralucitor este singurul cort potrivit lui
Hristos, insa Proclu nu ne spune exact si de ce. Cuvintele Tatilui Il desemneazi pe
Hristos ca Fiu iubit, facut om. Scopul ultim al aratarii celor doi profeti, al aratarii
norului si al cuvintelor Tatalui la Schimbarea la Fata este afirmarea filiatiei divine

eretice el scrie astfel: ,,Ce ar fi vrut El sa nu cunoasca aceia carora le-a aratat slava sa, ca si pe Moise
si pe Ilie [Mc 9, 2]? Nu doar ca socotea mai prejos pe ceilalti, ci fiindca «pe trei martori se va inte-
meia orice cuvant» [Mt 18, 16, 2]”. Tertulian, De praesciptione haeriticorum 22, (CCSL 1), p. 203,
19-204, 24, trad. rom: Apologeti de limbd latina, (PSB 3), trad. prof. Nicolae Chitescu, Eliodor Con-
stantinescu, Paul Papadopol, si prof. David Popescu, introd., note si indici prof. Nicolae Chitescu,
Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti, 1981, p. 153. Cf.
Ch. Veniamin, The Transfiguration of Christ in the Greek Patristic Literature..., p. 144.
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a lui Hristos, si instruirea Apostolilor ca El nu este un ,,om simplu”, ci ,,Dumnezeu
intrupat/Dumnezeu in trup” (Ogog &v copki).

I

Cuvantul al VIII-lea. La Schimbrea la Fata/Chip a
Domnului, Dumnezeului si Mantuitorului nostru lisus Hristos*

1. Veniti, prieteni, sd8 punem mana fara sovaiala si astazi pe comorile evan-
ghelice, ca sa scoatem de acolo, ca de obicei, o bogatie care se imparte generos/cu
imbelsugare §i niciodata nu se istoveste in vreun fel. Veniti sa urmam iarasi prea-
inteleptului Luca, care ne calauzeste bine, ca sa vedem pe Hristos urcand in munte
nalt si luand martori ai dumnezeiestii schimbari la chip/foma pe Petru, lacob si
Ioan. Caci luand, spune [evanghelistul], pe cei din jurul lui Petru, Stapanul a urcat
in munte inalt [cf. Lc 9, 28; Mt 17, 1; Mc 9, 2]*'.

Un munte Tnalt, in care Moise si Ilie vorbeau cu Hristos;

Un munte inalt, in care Legea si profetii convorbeau cu harul;

Un munte 1nalt, in care era Moise, cel ce a junghiat mielul de Pasti si a stropit
cu sangele lui tocurile usilor [caselor] evreilor [cf. Iy 12, 6-7.21-23];

Un munte 1nalt, in care era Ilie, cel ce a tdiat in bucati boul in fata acelora si
a mistuit in foc jertfa peste care s-a aruncat apa [cf. 3 Rg 18, 23];

Un munte inalt, in care era Moise, cel ce a deschis si a Inchis adunarile Marii
Rosii [cf. Is 14, 21-28];

Un munte inalt, in care era Ilie, cel ce a deschis si a incuiat revarsarile de apa
ale ploilor [t@®v Voéatwv T0 duPpnuata]cf. 3 Rg 17, 17;

Un munte inalt, ca sa invete cei din jurul lui Petru si [acob si loan, ca El este,
,,Cel caruia i se va pleca tot genunchiul celor ceresti si al celor pamantesti si al
celor de dedesubt” [Fip 2, 10].

Caci luand numai pe trei [dintre ucenici], Stapanul a urcat Tn munte; neluan-
du-i pe toti; nelasandu-i pe toti; nevrand sa-i faca invidiosi pe ceilalti pentru slava;
nesocotindu-i mai josnici; neintristandu-i pe cei noua. Caci fiind drept, le guver-
neaza/conduce pe toate cu dreptate, pe toti socotindu-i una si nedespartindu-i de

30 CPG 5807=CPG 5872, BHG" 1980, BHG" 1980a. Traducere realizata dupa textul din PG
65, 764-772. Multumesc parintelui profesor loan I. Icd jr pentru sugestiile de traducere oferite. Po-
sibilele erori de traducere ramase mi apartin.

31 Naratiunea lucanica nu are expresia ,,multe inalt” (§pog Vyniov) (Mt 17, 1; Mc 9, 2). Este
clar ca aici autorul are in minte si celelalte doud naratiuni despre Schimbarea la Fata, naratiunea
mateiand si pe cea marcana. Naratiunea lucanicd spune numai ca ,,a urcat in munte” (&vépn eig t0
8pog) (Lc 9, 28).
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iubirea unora fata de ceilalti, i-a facut una, pe cei pe care i-a unit. Dar, pentru ca
Iuda, cel ce avea sa se faca tradator, era nevrednic de vederea dumnezeiasca si de
acea infricosatoare vedenie, de aceea 1i lasa deoparte si pe ceilalti, ca sa ia dupa
aceea orice cuvant de aparare de la acela, care n-a fost lasat singur; si sa ia cu Sine
trei martori ai Schimbarii la Fatd, de ajuns potrivit Legii, care purtau in sufletele
lor si pe ceilalti. Caci El spune: ,,Pazeste-i, Parinte drepte, ca ei sa fie una, precum
si noi una suntem” [/n 17, 11]. Caci vazand Iuda la poalele muntelui pe Andrei,
Toma, Filip si pe ceilalti petrecand timpul impreuna cu el, nemurmurand, nefiind
supdrati, nebarfind, ci bucurandu-se si socotind harul de sus comun lor si celor
absenti, a fost cu desavarsire lipsit de cuvant de aparare, nefiind niciodata trecut
cu vederea de la minuni. Ins3, desi avea punga [cf. In 12, 6; 13, 29; ], a calomniat
fara motiv pe cea care a uns [pe Stapanul] pentru cinstea mirului [cf. /n 12, 4-6] si
cu indrizneald L-a predat dusmanilor pe Invatitorul [cf. Mt 26, 14-15].

2. Si ce spune [Scriptura]? ,,S1 S-a schimbat la chip/forma Inaintea lor; si
s-au aratat lor Moise si Ilie vorbind cu EI” [M¢ 17, 2-3]2 Insid Petru, ca mereu cu
totul inflacarat, vazand/contempland cu ochii mintii pe cei pe care nu i-a vazut
niciodata vorbind cu El, nesesizdnd marea minune [t0 mOAD ...10d Bavpatog] si
neobservand uimitoarea stralucire dumnezeiasca, a numit frumos/bun locul pustiu
si a avansat din pescar la rangul de facator de corturi, spunand Mantuitorului: ,,Sa
facem aici trei corturi, unul Tie, unul lui Ilie si unul Iui Moise; nestiind ce spune”
[Lc 9, 33]. Frumos il apara preainteleptul Luca: ,,nestiind, zice, ce spune”. Insa,
o Petre, corifeule al ucenicilor si cel dintai dintre apostoli, de ce vrei sa fi pripit/
grabit cu intelesuri umile si ofensezi cele dumnezeiesti prin socotinte omenesti
si spui sa ridici trei corturi in pustie, socotind pe Stapanul de aceeasi cinstire cu
robii si te grabesti sd zidesti un cort pentru Hristos si celor doi la fel? Oare a fost
zamislit Moise din Duhul Sfant, ca Acesta? Oare a nascut o Mama Fecioara pe
Ilie, ca pe Acesta Preasfanta Fecioara Maria? Oare a recunoscut un fat [Eufpvov]
pe Moise, ca pe Acesta Inaintemergitorul? Oare a instiintat cerul nasterea lui Ilie
sau magii s-au inchinat scutecelor lui Moise? Oare au lucrat Moise si Ilie atatea
minuni? Sau au alungat legiuni de demoni din oameni? Sau au alungat duhurile
pesterilor omenesti? Caci Moise s-a maniat odinioara si lovind cu toiagul a straba-
tut marea, iar lisus, Invatitorul tdu, umbland pe mare, ti-a facut tie, Petre, adancul
cale batatorita. Ilie, rugadndu-se, a inmultit fiina vaduvei si pe fiul acesteia I-a
sculat din morti, iar Cel ce te-a luat pe tine ucenic dintre pescari cu putine paini
a sdturat mii si a venit la iad si 1-a pradat si a rapit pe cei care din veac dormeau
acolo. Nu spune, asadar, Petre: ,,Sa facem aici trei corturi!”, nici ,,Bine este pentru

32 Desi la inceputul omiliei Proclu afirma ca urmeza naratiunea lucanica, totusi aici citeaza
Mt 17, 2-3.
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noi sa fim aici!”. Nici [un cuvant] omenesc, nici [unul] umil, nici [unul] paméan-
tesc, nici [unul] de jos. ,,Cugeta/gandeste cele de sus, cauta cele de sus, nu cele de
pe pamant”, dupa cum a Instiintat Pavel [Col 3, 2]! Céci cum este bine ca noi sa
fim aici, unde sarpele ofensand pe cel plasmuit intai l-a vatamat si i-a incuiat raiul;
unde am auzit cd vom manca painea in sudoarea fetei; unde am invatat prin Cain
sd suspindm si sd tremurdm pe pamant; unde nimic nu este ferm; unde toate sunt
umbre; unde toate vor trece intr-o clipitd? Asadar deci cum este bine sd fim noi
aici? Daca Hristos ne-a ldsat pe noi aici, de ce a inclinat cerurile si S-a pogorat?
Daca Hristos ne-a lasat pe noi aici, de ce S-a facut partas cu noi sangelui si carnii/
trupului? Daca Hristos ne-a lasat pe noi aici, de ce a coborat la cel cazut si a sculat
pe cel care zacea? Daca ne este bine noud aici pe pamant, in zadar ai fost numit
detinatorul cheilor cerurilor [£ékA NG TV 00pavdV Kredodyog]. Caci la ce-ti vor
mai fi de folos cheile cerurilor? Intrucat doresti muntele acesta, renunta la ceruri;
daca vrei sa ridici corturi, inceteaza a mai fi si a te numi temelie a Bisericii! Caci
Domnul Hristos S-a schimbat la chip/forma, nu in chip simplu/pur si simplu/fara
rost [amA®dg], ci ca sd ne arate noud viitoarea schimbare a firii si a doua venire
ce are sa fie pe nori, in lumina, Tmpreuna cu ingerii. Caci El este Cel ce imbraca
lumina ca o haina, fiind judecator al celor vii si al celor morti; de aceea a adus in
mijloc pe Moise si llie, infatisdnd semnele vedeniilor din vechime.

3. Si ce spune marele scriitor al Evangheliilor? ,,Inca pe cand vorbea el, iata
un nor luminos i-a umbrit pe ei; i iatd un glas din nor care a zis: «Acesta este Fiul
Meu Cel iubit, in care am binevoit. Ascultati-L!»”. Caci pe cand vorbea Petru,
spune [Evanghelistul], din cer Tatal I-a combatut: Ce sunt acestea, Petre? De ce te
indoiesti? De ce te pripesti/grabesti in plus si spui ca locul acesta este bun/frumos?
Ai uitat de tine insuti? Invidiezi neamul, nestiind ce spui? Esti Inca sub pedagog?
N-ai primit inca nvatatura? N-ai invatat inca cunoasterea sigura a filialitatii? Nu
esti tu cel care a zis: ,, Tu esti Hristos, Fiul Dumnezeului Celui viu”? Atatea minuni
ai vazut, fiule al lui Iona, si esti incd Simon? Ai fost asezat portat al cerurilor si
n-ai lepadat inca haina de pescar? latd a treia oara te opui sfatului Mantuitorului,
nestiind ce spui. Caci ti-a spus: ,, Trebuie sd patimesc”; si tu ai zis: ,,54 nu Ti se
intample Tie aceasta!”. Ti-a zis iarasi: ,,Toti se vor poticni” si ai zis: ,,Daca toti
[se vor poticni], eu nu ma voi poticni”. latd §i acum vrei sa ridici un cort pentru
Hristos, la fel pentru Moise si pentru Ilie?

Un cort pentru Hristos, Cel ce impreuna cu Mine a intins cerul?

Un cort pentru Cel ce impreuna cu Mine a Intemeiat pamantul?

Un cort pentru Cel ce impreund cu Mine a asezat marea si a fixat bolta ce-
reasca?

Un cort pentru Cel ce a aprins luminatorii, a declansat focul eterului si a creat
impreund cu Mine toate Tnainte de veci?
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Un cort pentru Cel ce este din Mine si din voi?

Un cort pentru Cel ce este in Mine si impreuna cu voi?

Un cort pentru Adam Cel fara de tata?

Un cort pentru Dumnezeu, Cel fara de mama?

Un cort pentru Cel ce a luat un cort, pe care I-a ales pantece fecioresc?

Asadar, pentru ca vrei sa ridici trei corturi, nestiind ce spui, Eu, folosin-
du-ma de un nor luminos drept cort si acoperind pe cei de fata, strig din cele
mai de sus: ,,Acesta este Fiul Meu Cel iubit, iIn Care am binevoit!”. Nu Moise
si Ilie, ci Acesta, nu unul sau celalalt, ci Acesta, Unul si Acelasi, ,,in Care am
binevoit. Ascultati-L!™.

4. Pe Moise l-am indreptat, insa in Acesta am binevoit/am gasit placerea. Pe
Ilie l-am luat in cer, insa pe Acesta L-am trimis la Fecioara, ca la cer, si din Fecioa-
ra la cerul 1nsusi. ,,Céci nimeni, spune, nu s-a urcat la cer, decat Cel ce S-a coborat/
pogorat din cer” [/n 3, 13]. Asadar, in zadar a venit jos pe pamant, daca ramane
neincetat pe pamant. In zadar s-a golit pe Sine, luand forma/chipul robului, daca
neramanand ce era, s-a facut ceea ce sunteti voi. Daca n-ar fi rascumparat lumea
cu sangele Sau, suferind crucea ca voi, [dar] pentru voi, Economia e zadarnica si
cuvintele cele vechi ale profetilor raiman neintarite/neconfirmate. insa, inceteaza,
Petre si nu mai cugeta/gandi cele ale oamenilor, ci pe cele ale lui Dumnezeu. Caci
,Acesta este Fiul Meu Cel iubit, in Care am binevoit. Ascultati-L!”. Caci de doua
ori m-am folosit de un astfel de glas in Cel priveste; pe de o parte in prezenta
voastra, in acest munte §i pe de altd parte in prezenta lui loan, la raul lordan, ca
proorocul sa spund adevarul din vechime, strigand: ,,Taborul si Hermonul in nu-
mele Tau se vor veseli” [Ps 88, 13]. In al cirui nume? ,,Acesta este Fiul Meu Cel
iubit. Caci I-a dat Lui nume, mai presus de orice nume”, dupa cum spune Pavel
[Fip 2, 9]. Insa, fara indoiala vei zice, iubite: Ce inseamna ,, Taborul si Hermonul
in numele Tau se vor veseli?”. Afld cu pricepere! Taborul este acest munte, unde
vrand, Hristos S-a schimbat la chip/forma si a fost marturisit Fiu de Tatal, dupa
cum ai auzit mai Tnainte. lar Hermonul este un munte mic aproape de Iordan, de
unde Ilie a fost luat la cer, aproape de care, in curgerile lordanului, vrand, Hristos a
fost botezat si a fost marturisit Fiu de Tatil. Intarind filialitatea in acesti doi munti
neprihanitul Parinte, si atunci, si acum a doua oara strigd: ,,Acesta este Fiul Meu
Cel iubit, in Care am binevoit. Ascultati-L!”. Caci cel care asculta de El si de Mine
ascultd; si cine se rusineaza de El si de cuvintele Lui, si Eu ma voi rusina de el in
slava Mea si a sfintilor ngeri. ,,Ascultati-L!”; neprefacut, fara rautate, necircum-
scris, fard curiozitate, cdutand cu credintd, dar nemasurand cu limba; primind cu
credinta, dar necantarind pe Cuvantul cu cuvintele. Céci ne este de ajuns acum
marele cuvantator [0 pntwp], Pavel, strunind pe cel curios si invatand pe toti,
strigdnd fara indoiala: ,,O, adanc al bogatiei si al intelepciunii si al cunoasterii de
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Dumnezeu! Cat sunt de necercetate [cu mintea] judecatile Lui si de neadulmecate
caile Lui” [Rm 11, 33]. Lui fie slava in vecii vecilor. Amin!

Abstract:

In this paper | present the homilies attributed to Proclus of Constantinople by
the manuscript tradition and by modern scholars, and I try to answer a simple
question: how many homilies on Transfiguration do we actually have from Pro-
clus. Even though the manuscript tradition assigns several homilies to Proclus, in
fact the authorship of only one of these homilies has not been contested so far. I
thereafter present this particular homily and propose a new Romanian translation
for it.
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