Soborul Arhieresc al Bisericii Ortodoxe Ruse
isi exprima pozitia fata de documentele Soborului
care a avut loc in Creta!

29 noiembrie 2017, ora 20:10

Prezentand raportul din prima zi a Soborului Arhieresc al Bisericii Ortodoxe
Ruse, Patriarhul Chiril al Moscovei si al Intregii Rusii a vorbit si despre chesti-
uni legate de relatiile externe ale Patriarhiei Moscovei. ,,Relatiile fratesti create
de-a lungul timpului cu alte Biserici Ortodoxe locale si relatii binevoitoare cu alte
credinte si religii sunt mentinute la nivelul potrivit”, a spus Preafericirea Sa.

Printre evenimentele legate de acest subiect, Preafericirea Sa a subliniat in
special tema Soborului tinut in Creta.

Dupi cum a reamintit Intaistatatorul Bisericii Ruse, in iunie 2016 a fost pro-
gramat Soborul Pan-Ortodox de pe insula Creta. Pregitirea pentru acest Sobor a
durat mai multe decenii. Chestiunile legate de participarea la acest Sobor Pan-Or-
todox, au fost subiectele principale ale Soborului Arhieresc al Bisericii Ortodoxe
Ruse tinut in luna februarie a anului trecut. Nu cu mult timp inainte, la insistenta
Bisericii Ortodoxe Ruse, au fost publicate proiectele documentelor ce urmau a
fi discutate la Sobor. Acceptand (principial) participarea la Soborul ce avea sa
se intruneascd, Soborul Arhieresc al Bisericii Ruse si-a exprimat ,,convingerea
ca o conditie necesard a Intrunirii Soborului Pan-Ortodox este participarea libera
a delegatiilor tuturor Bisericilor Ortodoxe Autocefale”, si a remarcat importanta
deosebitd ,,a solutiondrii problemelor care au aparut in relatiile dintre Patriarhia
Antiohiei si Patriarhia Ierusalimului, pana la deschiderea Soborului.” In acest fel,
Soborul Arhieresc, a reiterat pozitia, pe care Biserica Rusé a sustinut-o in mod
constant 1n procesul de dinaintea Soborului.

Reprezentantii Patriarhiei Moscovei au participat activ la toate pregatirile
ulterioare pentru intrunirea Soborului. Sfantul Sinod a format o delegatie a Biseri-

! http://www.patriarchia.ru/db/text/5073298.html
312



cii noastre. ,,Cu toate acestea, evolutia evenimentelor ne-a fortat ca, cu putin timp
inainte de data programata deschiderii Soborului, sa refuzam participarea la aces-
ta. Conditia necesara pentru organizarea Soborului Pan-ortodox, subliniatd de So-
borul nostru arhieresc in 2016, nu a fost indeplinitd”, a declarat Patriarhul Kirill.

La 1 iunie 2016 Biserica Ortodoxa Bulgara a solicitat amanarea Soborului si
a declarat neparticiparea sa la acesta, in cazul in care acesta urma sa se tina in data
anuntatd. Cateva zile mai tarziu, afirmatii similare au fost facute si de Patriarhia
Antiohiei si Patriarhia Georgiei, precum si de Biserica Ortodoxa Sarba, desi cea
din urma s-a razgandit si in cele din urma a participat la Sobor. Motivele care au
facut aceste Biserici s ia astfel de decizii, au fost: aparitia mai multor comenta-
rii critice cu privire la proiectele documentelor sinodale din partea unor Biserici
locale publicate la sfarsitul lucrarilor Intrunirii Intaistatatorii Bisericilor Ortodo-
xe din Chambesy din ianuarie 2016, precum si lipsa comuniunii intre Patriarhia
Antiohiei si cea a lerusalimului, care nu au putut fi depasite in perioada dinaintea
Soborului; acest lucru nu a fost posibil nici pana in prezent. De asemenea, Biseri-
ca din Antiohia inca de la bun inceput a declarat ca va fi in masura sa participe la
Soborul Pan-ortodox numai daca este rezolvat in timp util conflictul cu Patriarhia
lerusalimului, cauzata de disputa asupra jurisdictiei ecleziastice asupra Qatar-ului.

In aceste conditii dificile, de doua ori au avut loc reuniuni extraordinare ale
Stantului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse. La sedinta din 3 iunie, s-a decis sa se
trimitd Sanctitatii Sale, Patriarhului Bartolomeu si intaistatatorilor Bisericilor lo-
cale o propunere ca in viitorul apropiat sa se organizeze o reuniune extraordinara,
unde si se incerce ajungerea la un acord cu privire la aspectele fundamentale. In
aceeasi sedintd, Sinodul a subliniat ca neparticiparea la Sobor a cel putin uneia
dintre Bisericile Ortodoxe Autocefale, ,,va fi un obstacol pentru care nu ar trebui
sd se Intruneasca Sfantul si Marele Sobor.” Sinodul a aprobat de asemenea amen-
damentele Bisericii Ruse cu privire doua proiecte dintre documentele Soborului,
care au provocat cele mai mari critici; acestea au fost ,,formulate pe baza opiniilor
exprimate de catre episcopi, clerici, monabhi si laici.”

Cu toate acestea, propunerea Bisericii Ruse de a convoca o intrunire extraor-
dinara de urgenta inaintea Soborului pan-ortodox, nu a fost acceptata.

Pe 13 iunie — cu mai putin de o saptdmana inainte de deschiderea oficiald a
Soborului — membrii sinodali s-au adunat din nou Intr-o reuniune extraordinara la
Moscova, si, cu mare atentie, au examinat situatia, au emis o declaratie speciala
,,Cu privire la situatia care a aparut in legatura cu refuzul unui numar de Biserici
Ortodoxe locale de a participa la Sfantul si Marele Sobor al Bisericii Ortodoxe”.
In aceasta declaratie au fost detaliate evenimentele care au avut loc in procesul
pre-sinodal, de la reuniunea Intaistatatorilor de la Chambesy, din ianuarie 2016,
unde apare pozitia argumentata a Patriarhiei Moscovei, precum si raportul Sino-
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dului cu privire la ideea de a sprijini propunerea bisericilor mai sus amintite de a
amana Soborul, pana la un moment dat, ,,care ar trebui sa fie stabilit pe baza unor
discutii pan-ortodoxe si cu conditia indispensabild a consimtamantului Intdista-
tatorilor tuturor Bisericilor Ortodoxe Autocefale”. Sinodul, cu regret profund, a
confirmat neparticiparea sa la Sobor, in cazul in care acesta avea sd se deschida
totusi la data stabilita.

Dupa cum stim, Soborul din Creta a avut loc, cu participarea a zece din cele
paisprezece Biserici autocefale (statutul autocefal al Bisericii Ortodoxe din Ame-
rica nu este recunoscut astazi de catre toti).

»Decizia de a nu participa la Sobor nu a fost usoard, dar eu sunt convins ca
era singura posibila in acea situatie — a spus Patriarhul Moscovei si al Intregii
Rusii, Chiril. — De-a lungul pregatirilor pentru Sfantul si Marele Sobor, acesta
a fost conceput ca Sobor al Intregii Biserici Ortodoxe, ca si Soborul la care vor
participa reprezentanti ai tuturor Bisericilor locale, menit sa arate lumii intregi
unitatea Ortodoxiei. Este evident ca din cauza neparticiparii la Sobor a mai mul-
tor Biserici Autocefale, Soborul in sine nu si-a indeplinit sarcina. In mod clar
principiul consensului tuturor participantilor la procesul de dinaintea Soborului,
a fost incalcat.”

In plus, exista o intrebare cu privire la modul in care s-au luat in considerare
vocile, chiar si acelora care au paticipat la Sobor, a spus Sanctitatea Sa. De exem-
plu, documentul ,,Pozitia Bisericii Ortodoxe fatd de restul lumii crestine”, care a
provocat cele mai multe comentarii critice in Bisericile locale, nu a fost semnat de
17 din cei 24 de ierarhi, membri ai delegatiei Bisericii Ortodoxe Sarbe. In ciuda
acestui fapt, documentul este considerat oficial adoptat de catre Soborul din Creta,
inclusiv de catre Biserica sord din Serbia. ,, Toate acestea ridica nu numai proble-
ma respectarii Intregii proceduri de aprobare din cadrul Soborului Ortodox din
Creta, dar, de asemenea, si modul de consens autentic 1n care aceaste documentele
au fost aprobate, este dovada de unanimitate reala din familia noastrd ortodoxa”,
— a declarat Intaistatatorul.

Preafericirea Sa, Patriarhul Chiril al Moscovei si al intregii Rusii a zabovit
scurt asupra deciziilor oficiale ale Bisericilor Ortodoxe Locale 1n legatura cu So-
borul din Creta care nu au participat la acest Sobor.

Spre exemplu, a doua zi dupa finalizarea lucrarilor Soborului, Sfantului Si-
nod al Bisericii Ortodoxe Antiohiene a emis o declaratie in care Soborul din Creta
nu este recunoscut ca fiind ,,Sfantul si Marele Sinod al Bisericii Ortodoxe”, ci doar
o ,,intalnire preliminard in vederea intrunirii Soborului Pan-ortodox”. Aceasta a
precizat cd documentele adoptate in Soborul din Creta nu au caracter definitiv,
raman deschise pentru dezbateri si nu sunt obligatorii pentru Patriarhia Antiohiei.
Membrii Sinodului Bisericii Antiohiei au decis In unanimitate sa ,,refuze statutul
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de sobornicitate a intrunirilor ortodoxe care nu implica toate Bisericile autocefale
ortodoxe, si au subliniat ca principiul unanimitatii rimane un factor si un princi-
piu de baza in dialogul dintre toti ortodocsii. Pe baza acestor hotérari, Biserica
Antiohiei refuza sa recunoasca Soborul din Creta ca ,,Marele Sobor Ortodox” sau
Sfantul si Marele Sobor”.

Sinodul Bisericii Ortodoxe Bulgare, care a avut loc in luna noiembrie a
anului trecut, a declarat cd Soborul din Creta ,,nu este nici Mare, nici Sfant si
nici Pan- Ortodox din cauza neparticiparii mai multor Biserici autocefale locale,
precum si din cauza unor greseli ingdduite de ordin organizatoric si teologic”. A
fost exprimata o atitudine critica fata de unele documente adoptate de Sobor, care
,,sunt supuse unor discutii teologice suplimentare cu scopul de a le indrepta, de a
le redacta, corecta sau de a le inlocui.”

In decembrie 2016, si-a exprimat si Sfantul Sinod al Bisericii Ortodoxe
Georgiene pozitia fatd de Soborul din Creta, ale carei decizii sunt in linii mari, in
concordantd cu declaratiile Patriarhiei Antiohiei. Deciziile Sinodului subliniaza
cd, Soborul din Creta ,,nu poate fi numit un Sobor universal, Pan-Ortodox”, de-
oarece reprezentantii a patru Biserici Ortodoxe locale nu au participat la lucrarile
sale. S-a constatat incilcarea principiului consensului si s-a subliniat ca ,,decizi-
ile Soborului din Creta nu pot fi obligatorii pentru Biserica Ortodoxa Georgia-
na”. Sinodul a mentionat cd documentele adoptate in Creta ,,nu exprima in esenta
observatiile fundamentale prezentate de biserici”, si, prin urmare, este nevoie de
prelucrarea ulterioara a acestora si de corectarea lor.

Rezultatele Soborului care s-a tinut in Creta au fost discutate la sedinta
Stantului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse la data de 15 iulie din anul trecut.
Constatand ca ,,baza cooperarii pan-ortodoxe pe tot parcursul procesului sino-
dal a fost principiul consensului”, Sinodul a constatat ca ,,tinerea Soborului in
absenta consimtamantului din partea unui numar de biserici autocefale Tncalca
acest principiu, astfel incat Soborul din Creta nu poate fi considerat ca pan-orto-
dox, iar documentele hotarate la acest Sobor nu pot fi considerate ca fiind expri-
marea consensului ortodox general”. In acelasi timp Sfantul Sinod a declarat ca,
,»Soborul tinut in Creta, la care au participat intdistatatorii si ierarhii a zece din
cele cincisprezece Biserici Ortodoxe Autocefale a fost un eveniment important in
istoria procesului sinodal in Biserica Ortodoxa, care a fost lansat cu ocazia Primei
conferinte Pan-Ortodoxe de pe insula Rodos in 1961 ,,.

La aceeasi Intdlnire a Sfantului Sinod, studiul documentelor adoptate la So-
borul din Creta au fost incredintate Comisiei sinodale biblice si teologice care a
pregatit o concluzie corespunzatoare. Acum ea este supusa spre examinare Sobo-
rului Arhieresc.
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,»Comisia a comparat copiile documentelor Soborului cretan cu acele texte de
dinaintea Soborului care au fost deja luate in considerare de catre Soborul Arhie-
resc 1n februarie 2016, a spus Sfintia Sa Patriarhul.

Comparatia a aratat cd, documentele ,,Importanta postului si respectarea lui
astdzi” precum si ,,Autonomia si modul in care ea poate fi proclamatd” au fost
adoptate de Soborul cretan fara a fi de fapt introduse modificarile substantiale.

Analiza documentului ,,Relatiilor Bisericii Ortodoxe cu restul lumii crestine”
a aratat ca, In ansamblu s-a schimbat in bine, mai ales datorita criticii la care a fost
supus. De exemplu, in document a fost mentionatd importanta respingerii biseri-
cii unite. ,,Cu toate acestea, multe dintre formulari nu sunt in intregime clare si
satisfacatoare, ele pot fi intelese 1n sensul ca este vorba despre restaurarea unitatii
crestine, mai degraba decat restaurarea unitatii Bisericii separate de comunitatile
ei crestine, — a spus Preafericirea Sa. — Unii critici al documentului l-au citit anu-
me 1n aceastd forma sinodald. Din pacate, amendamentele noastre nu au fost luate
in considerare.”

Terminologia documentului ,,Taina Casatoriei si obstacolele in calea ei” ne-
cesitd, de asemenea, clarificiri, a afirmat Preafericirea Sa Patriarhul Chiril. In spe-
cial, pare neclar ce anume inseamna termenul ,,uniune civila” pentru persoane de
sexe diferite, care, dupa cum se mentioneaza in document, Biserica nu recunoaste
ca este posibild pentru membrii sai.

Documentul ,,Misiunea Bisericii Ortodoxe din lumea modernd” ca si mai
deveme contine inca un numar de formulari ambigue; fara o prelucrare ulterioara,
documentul nu poate fi considerat destul de satisfacator.

O alta incertitudine, care necesita clarificare, este prezenta si in noua formu-
lare inclusa la Sobor in documentul ,,Diaspora ortodoxa”.

,»Circulara Soborului” precum si in ,,Mesajul circular al Soborului” pregatite
si adoptate direct la Sobor, de asemenea contin un numar de expresii care nu sunt
foarte clare”, a continuat Patriarhul. ,,Cu unele dintre ele, dupa parerea mea, Bise-
rica noastrd, nu va fi de acord”. In acelasi timp, intelegerea problemelor sociale,
exprimate Tn mesajele Soborului, in ansamblu, nu contrazic doctrina sociald a Bi-
sericii Ortodoxe Ruse, a remarcat el.

,Printre alte decizii importante, actualul sobor arhieresc va trebui sa isi ex-
prime atitudinea Bisericii noastre fata de Soborul care a avut loc in Creta si do-
cumentele adoptate de aceasta. In acelasi timp as dori sa subliniez in mod special
faptul ca discutiile si chiar dezacordurile din familia noastra ortodoxa despre Con-
siliul din Creta nu au umbrit cooperarea frateasca a Bisericilor Ortodoxe Surori
,,a spus Sfintia Sa. Slujirea comuna a Sfintei Liturghii, participarea la intalniri si
evenimente inter-ortodoxe, ca si mai inainte, uneste toate Bisericile Autocefale,
atat cele care au participat la Sobor, cat si pe cele care s-au abtinut sa participe. Ma
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bucur ca n aceste zile asteptim sa vina la Moscova, ca urmare a invitatiei mele,
Intaistatatori ai altor Biserici locale si membrii delegatiilor Bisericilor fratesti,
pentru a comemora evenimente memorabile pentru noi. De fiecare data cand stam
impreuna la altarul lui Dumnezeu, simtim in mod clar ca formam o singura Sfanta
Biserica Ortodoxa”.

Incheind discursul despre evenimentele importante care au avut loc in proce-
sul pre-sinodal, Intaistatatorul Bisericii Ruse si-a exprimat increderea ci este posi-
bila organizarea unui adevarat Sobor pan-ortodox prin prezenta tuturor Bisericilor
Ortodoxe cu autoritate n intreaga lume ortodoxa.

»dunt convins ca pregatirea unui astfel de Sobor ar trebui sa fie asociatd cu
participarea libera si activa a tuturor Bisericilor autocefale in editarea textelor
sobornicesti, cu respect egal pentru opinia fiecarei Biserici locale, chiar si pentru
cele cu cel mai mic numar de credinciosi, pentru a putea schimba acele formulari
din documente care provoaca cele mai multe critici in diferite biserici” a spus
Patriarhul Chiril. In opinia sa, numai in acest caz poate avea loc Sfantul si Marele
Sobor, capabil sa devina ceea ce ar trebui sa fie — o voce coerentd, puternica si
unitard a Bisericii Ortodoxe Universale.

Serviciul de informatii al Soborului Arhieresc

Traducere din limba rusa de Drd. Mihail Motricala
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