Leontiu de Bizant — Interpret al Calcedonului
Pr. drd. Emanuel Gafita®

Rezumat:

Leontiu de Bizant, a carui identitate ramane inca subiect de dezbatere, reprezinta
figura teologica centrala a secolului al VI-lea. El introduce notiunea de enipostaziere,
dand prin aceasta o intelegere mai profundd doctrinei hristologice si clarificand
totodata problema celor doua naturi sau firi In persoana Mantuitorului lisus Hristos.
Leontiu subliniazd ca nimeni altul, actul de asumare, de preluare, a firii umane in
ipostasul Logosului dumnezeiesc
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I.1. Viata lui Leontiu

Traditia bizantina nu cuprinde foarte multe date biografice cu referire la Leontiu
de Bizant®, numit de unii si Leontiu de Ierusalim®. Se poate deduce din propriile opere
ca a fost un calugdr atras de cultura vremurilor sale si ca o vreme din viata sa a fost
apropiat de nestorieni®. Trebuie evidentiat ci lacunele in ceea ce priveste viata sa
provin si din faptul ca acesta era numit in documente adeseori ,,eremit” sau pustnic si
ca de obicei astfel de oameni nu obisnuiau sa lase In urma lor scrieri cu referire la

! Pr. Emanuel Gafita, doctorand al Facultatii de Teologie Ortodoxa Sfantul ,,Andrei
Saguna”, din cadrul Universitatii ,,Lucian Blaga” din Sibiu. gafitemanuel90@yahoo.com

2 Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, Vol. Ill, Editura Basilica a
Patriarhiei Roméane, Bucuresti 2009, p. 29.

% loan G. Coman, , Hristologia Post Calcedoniani: Sever de Antiohia si Leontiu de
Bizant”, Tn: ,,Si Cuvantul trup S-a facut”, Hristologie si mariologie patristicd, Editura
Mitropoliei Banatului, Timisoara 1993, p. 214.

* Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, Vol. Il, p. 29.
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propria viatd, de aceea de multe ori informatiile din cercetarile de care dispunem sunt
adeseori incomplete sau neobiective.’

Cercetarea operelor aparute sub numele de Leontiu marcheaza temporal aparitia
acestora in perioada anilor 520-543, perioada ce corespunde domniei bazileilor Justin
si Justinian. Dintre diferitii autori cu numele mentionat in perioada veacului respectiv
s-ar putea identifica patru personaje ce ar corespunde cercetrii In cauza.

Primul este un calugar scit care in timpul domniei lui Justinian se straduia pentru
introducerea formulei ,,Unul din Treime a patimit in trup”, facind parte dintr-0
delegatie trimisa la Roma 1n iunie 519. Cel de-al doilea este pomenit la o intalnire din
531 dintre ortodocsi si severieni, sub numele de ,,Leontius, vir venerabilis, monachus
et apocrisiarhus partum in sancta civitate constitutorum”, aflat in apropierea preotului
Eusebiu. Al treilea personaj a participat la sinodul prezidat de catre Patriarhul Mamas
n 536, sub denumirea de ,,monahul si egumenul Leontiu”, aflat in preajma calugarilor
Domitian si Teodor, viitori episcopi de Ancira si de Cezareea, ierarhi ce vor avea un
aport important in problematicele origeniste ale vremii. Al patrulea, deasemenea
calugar, vine la Constantinopol impreuna cu Sfantul Sava 1n 531 pentru a se impotrivi
Calcedonului Tnsa este trimis Tnapoi la Noua Lavra datorita inclinatiilor sale origeniste,
devenind unul dintre cei mai vestiti conducatori ai monahilor origenisti. Marele
patrolog Fr. Loofs 1l identifica pe acesta cu autorul operelor atribuite lui Leontiu de
Bizant.’

Este important de retinut faptul ca exista o mare probabilitate ca Leontiu scitul sa
fie aceeasi persoana cu Leontiu de Bizant iar daca tinem seama ca Sfantul Chiril al
Alexandriei si doctrina sa hristologica erau la mare cinste printre calugarii sciti, fapt ce
reiese si din scrierile teologului lui Justinian I, care daca ar fi fost monah scit ar fi
continuat cu siguranta procesul gandirii in care fusese instruit initial, ceea ce se va si
intampla si va genera posibilitate sustinerii unei asemenea teze'. Existd insa si alte
pareri, precum cele ale lui B. Altaner ce emite informatia ca scitul Leontiu nu ar fi una
si aceeasi persoand cu teologul grec Leontiu, supranumit ,,de Bizanf”™® iar o altd opinie

> Teodor Bodogae, Recenzie la Leontiu de Bizant. Viata si Scrierile (privire critici),
tezd de doctorat, Atena 1984, pag. X+310, in limba greaca, in: Mitropolia Ardealului 7-
8/1985, p. 518.

® Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, Vol. I1, p. 30.

" Asupra identitatii lui Leontiu de Bizant a se vedea Fr. Loofs, Leontius von Bizanz
und die gleichnamigen Schriftsteller der griechischen Kirche, | Teil: das Leben und die
polemischen Werke des Leontius von Byzanz, Leipzig, 1887; la fel si Grumel, art. ,,L éonce
de Byzance”, in: Dictionnaire de Theologie catholique, apud Vasile Gh. Sibiescu,
Calugarii Sciti, in: Revista Teologica 5-6/1936, p. 184.

® B. Altaner, ,Der griechische Theologe Leontius und Leontius der skytische
Mdnch”, in: B. Altaner, Kleine Schriften, Berlin, 1967, p. 378, 382 apud loan G. Coman,
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(cea a lui John Meyendorff) sustine prin diferite argumente ca Leontiu de lerusalim
(autor ce a scris ntre anii 532-536) nu este una si aceeasi persoana cu Leontiu de
Bizant, hristologia sa fiind radical diferita de a acestuia, putandu-se constata la el chiar
un atac direct contra poxzitiilor origeniste ale celui din urma.’

Avand aceste repere putem presupune cateva informatii cu referire la viata lui
Leontiu. S-a niscut in Bizant in a doua parte a veacului al V-lea'® (dupd unele
cercetdri in jurul anului 485 in Scythia sau Constantinopol intr-o familie aristocrata™).
Vocile ce sustin teza nasterii sale in Scythia, printre care si cercetatorul Mihail
Diaconescu, afirma ca acesta provenea dintr-0 familie daco-romana originara din Estul
Moesiei Inferior. In prima perioad a vietii a trit in locurile de bastind, unde de altfel
s-a format ca intelectual.*

A fost inrudit cu Vitalian, marele comandant de osti din Tracia, despre care avem
informatia ca a fost un apropiat al calugarilor sciti din Dobrogea, cautand prin cele trei
asedieri ale capitalei bizantine din decursul anilor 513-518 sa constranga pe Imparatul
Anastasie si nu mai sprijine pe monofiziti*. Vitalian era numit de istorici, precum
loan Malalas (autorul Cronicii universale, contemporan cu rasculatii daco-romani; a
trait aproximativ intre anii 491-578) sau loan Zonaras - ,,Vitalianus Thrax”, in vreme
ce Ammianus Marcellinus il numeste ,,Vitalianus Scythia” (pastrand ideea ca acesta se
tragea din Scythia Minor). Vitalianus provenea de la Zaldapa (langa Callatis, la nord
de Marcianopolis). In jurul anului 471, cu putin timp nainte de nasterea lui Vitalianus,
Moesia Inferior cuprindea si Scythia Minor (Dacia Pontica si Dobrogea). De altfel in
unele scrieri, Leontiu de Bizant mai este amintit ca ,,monachus de Scythia”. Dupa
asasinarea lui Vitalianus in 520 la Zaldapa gruparea monahilor sciti de la

Scriitori bisericesti din epoca straromand, Editura Institutului Biblic si de Misiune al
Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti 1979, p. 62.

° Probabil ci scrierile lui Leontiu de lerusalim intrd in cadrul campaniei
antiorigeniste declansati la Constantinopol in urma tulburdrilor din Palestina. In tratatul
sau intitulat Adversus Nestorianos in editia Migne, dar care este, de fapt, indreptat
impotriva ,,acelora care afirma ca exista doud ipostasuri in Hristos” (vezi PG 86, 1399-
1400), adica nestorienii si origenistii, el il numeste pe adversarul sdu de mai multe ori: ,,un
Egiptean” (Aiyomtiog), V, 7, 19, col. 1732 ¢, 1741 b. Ne putem intreba daci nu este vorba
aici de o referire la Evagrie, calugér din Schete apud John Meyendorff, Hristos n gandirea
crestina rasariteand, Traducere din limba englezd de Pr. Prof. Nicolai Buga, Editura
Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Roméane, Bucuresti 1997, p. 78.

1% Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, Vol. Il1, p. 30.

' Remus Rus, Dictionar Enciclopedic de literaturd cresting din primul mileniu,
Editura Lidia, Bucuresti 2003, p. 498.

2 Mihail Diaconescu, Istoria Literaturii Dacoromane, Editura Alcor Edimpex,
Bucuresti 1999, p. 578.

3 Teodor Bodogae, Recenzie la Leontiu de Bizant. Viata si Scrierile..., p. 517.
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Constantinopol se vede pusa 1n pericol. Leontiu, rudenie si sustinator al sau, pleaca in
Ierusalim unde se adaposteste la Mainastirea Sfantul Sava. Nu s-a intors in
Constantinopol decat abia in 531. Desfasoara in continuare o aprofunda activitate de
predicator al invataturii ortodoxe calcedoniene, cultivate si sustinute de daco romanii
din cetitile si asezarile de la Dundrea de Jos.™

Se poate adresa o intrebare, si anume ce l-a determinat pe Leontiu s devina
calugar tocmai in Lavra Sfantului Sava de langa Betleem? Oare nu tocmai faptul ca se
afla acolo o biserica de limba besa (tracd)™, pe langd cea de limba latina si greaca?
Intrucét era clara si o veche legaturi cu monahismul palestinian, am putea crede ca
acesti monahii bessi amintiti in Palestina la Muntele Sinai, erau tocmai calugari plecati
din Scythia Minor'. Presupusa idee ca s-ar fi nascut la Constantinopol nu poate
deveni un argument hotérator cd nu a fost de origine din Scythia Minor. Cu siguranta
ca in Constantinopol vietuiau si familii traco-romane cu un anumit statut in aparatul
administrativ al imperiului, intre care a putut fi si familia lui Leontiu. Inrudirea cu
Generalul Vitalian poate fi definitorie in acest caz. In Constantinopol cu toate ci se
utiliza limba greaca in scriere, locuiau nu doar greci ci si de traco-romani, ce
reprezentau populatia intregului teritoriu de la sudul Dunarii si pand in apropierea
Atenei'’. Informatia mai poate fi interpretati in sensul ci acesta s-ar fi nascut in
Scythia, insd a calatorit si locuit un timp Indelungat in Bizant, unde avea de altfel
multe legaturi, de aici si numele ,,de Bizan,t”lg.

in prima parte a vietii a fost atras de erezia nestoriana insa dupa ce se converteste
la ortodoxie intrd in Lavra Noua, 1n apropiere de lerusalim impreuna cu Nonus, liderul

% Mihail Diaconescu, Istoria Literaturii Dacoromane..., p. 578-579.

15 Karl Holl, Das Vortleben der Volkssprachen in Kleinasien in nachchristlicher Zeit,
in: Gesammelte Aufsatze zur Kirchengeschichte Il. Der Osten, 2 Halbland, Verlag Mohr,
Tlbingen, 1928, p. 242-243 apud Dumitru Staniloae, ,,Studiu Introductiv”” la Scrieri ale
,,Calugarilor sciti” daco-romani din secolul al Vl-lea, cu traducere de Nicolae Petrescu,
n: Mitropolia Olteniei 3-4/1985, p. 211.

18 Vlad Protopopescu, ,,Calugari sciti sau calugari bessi, Tn: Revista Peuce 6/1977, p.
200.

" Neindoielnici ni se mai pare, pe langa cele spuse, identificarea lui Leontiu ,,de
Bizant” cu Leontiu ,,Scitul”, faptul ca in acelasi timp apar doi célugéri cam de aceeasi
varsta, cu aceleasi idei hristologice, purtand acelasi nume. Mai amintim cd nume cu
terminatia -te sunt pana astdzi deosebit de obisnuite la romani: Leonte, Axente (poate de la
Maxentie), Terente, Arvinte, Melinte, Dominte apud Dumitru Staniloae, Scrieri ale
Calugarilor sciti..., p. 211.

8 loan I. Russu, Elementele Traco-Getice in Imperiul Roman si in Byzantium
(veacurile 111-VII), Editura Academiei Republicii Socialiste Roméania, Bucuresti 1976, p.
89.
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origenistilor si alti cativa monahi in 519-520"°. Leontiu a fost principalul loctiitor
(vmovpyog) si prieten de lupta al lui Nonnus, cei care s-au rasculat impotriva Sfantului
Sava, fiind mentionat in documentele vremii’®. Pistreazd tot timpul legitura cu
monahii sciti, impreuna cu care in 519 vine la Constantinopol iar apoi la Roma pentru
a sustine cauza acestora si formula ,,Unul din Treime a suferit cu trupul™’. Va avea
sa-1 insoteasca pe Sfantul Sava pe parcursul caldtoriei sale spre Bizant in 531 pentru a
lua parte la controversele origeniste insd este inlaturat de acesta datoritd predilectiei
sale spre origenism. Urmeaza sa ia parte la discutiile dintre severieni si ortodocsi
alaturi de Hipatius de Efes, intilnire organizati de Imparatul Justinian la
Constantinopol.

Leontiu va raméne in capitala imperiului si dupd plecarea Sfantului Sava in
Palestina, luand parte cel mai probabil in 536 la sinodul impotriva monofizitilor.
Sprijind ascensiunea in ierarhia bisericeascd a origenistilor Domitian si Teodor
Askidas. Avea si se intoarca in Lavra Noud 1n 538 apoi va célatori in Constantinopol,
unde isi va afla sfarsitul in 542% ori 543%,

Analizand parerile diferitilor cercetatori si aprecierile lor multiple vizind
persoana lui Leontiu, inclusiv bizantinologul banitean Vasile Muntean ajunge la
concluzia ca identitatea acestuia este greu de stabilit si ca in privinta aceasta trebuie
intensificata cercetarea stiintifica.”*

In urma prezentirii celor de mai sus, consider ci Leontie scitul, poate fi
identificat cu Leontiu de Bizant, autorul scrierilor teologice atat de bine cunoscute
publicului larg. Apoi, faptul ca s-ar fi ndscut la Constantinopol nu poate contrazice
originile sale scite, argumentate in cercetarea de fata la momentul potrivit.

1.2. Opera

O buna parte din actiunile publice si scrierile lui Leontiu de Bizant sunt legate, pe
de o parte de actiunile celorlalte personalitati din gruparea monahilor sciti (Sfantul
Dionisie Smeritul si Areopagitul, loan Maxentiu, Achile, Mauriciu, Petru si altii) iar
pe de alta parte, de revolta de proportii a daco-romanilor de la Dunarea de Jos (Scythia
Mica, Moesia Superior si Tracia) contra imparatului eretic monofizit Flavius

9 Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, VVol. Il, p. 29

% \/ezi mai ales Chiril din Scythopolis, Vita Cyriaci, Ed. Schwartz, TU 49/2, p. 230
apud John Meyendorff, Hristos in gdndirea crestind rdsariteand, p. 65.

! Nestor Vornicescu, Mitropolitul Olteniei, Primele scrieri patristice in literatura
noastrd. Sec. IV-XVI, Editura Mitropoliei Olteniei, Craiova 1984, p. 74-79.

22 Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, Vol. I, p. 29-30.

% Teodor Bodogae, Recenzie la Leontiu de Bizant. Viata si Scrierile..., p. 517.

2% Vasile Muntean, ,,Cine a fost, de fapt, Leontiu de Bizant?”, in: Altarul Banatului
10-12/2004, p. 89.
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Anastasius. Spre deosebire de operele celorlati autori din grupul calugdrilor sciti,
notate toate in limba latina, scrierile lui Leontiu de Bizant au fost in limba greaca.”

Leontiu de Bizant este autorul urmatoarelor opere: 1. Aoyor wpeic yora
Nearopiavav yai sﬁn))(zavzmcbvzs - Contra nestorienilor si eutihienilor in trei carti
(Libri tres adversus nestorianos et euthychianos) a fost compusa la rugamintea unui
prieten. Cea dintai carte este indreptati impotriva nestorianilor si eutihienilor. In ea
autorul vorbeste despre deosebirea dintre fiinta si ipostas, combatand greselile celor
doua erezii. A Il-a carte este alcatuitd sub forma unui dialog dintre un ortodox si un
aftartodochet, fiind destinatd monofizitilor eutihieni, pe care 1i acuza de
aftartodochetism. Tn cartea a Ill-a sunt combdtuti nestorienii si erorile lor dogmatice,
dintre care unele decurgand de la Teodor de Mopsuestia.”’

2. Emilnoic t@v dmo  Zevipov mpoPefinuivov  ovlioyioudv  (Solutio
argumentorum a Severo obiectorum)® este o continuare a primei opere, expusi sub
forma unor dialoguri in care sunt atacate o serie de acuze aduse prtii ortodoxe.?

3. Tpidyovra yepdhaa xord evipov (Capitula 30 Contra Severum)® - formand
a doua parte a operei anterioare.

4. Pe langa cele trei opere mentionate, lui Leontie de Bizant i se mai atribuie:

- Ilpog to0¢ moopépovag fuiv tive. T@v Amolivapiov, Wevdds EmLyeypouueva. ig
dvoua tv dyiowv matépav (Adversus fraudes Appoli naristarum), se dau pe fata erorile
apolinaristilor ce se foloseau de autorii clasici crestini in fondarea invataturii lor®.
Aceasta se pare ca apartine unui autor anterior lui Leontiu;*

- Xyolia. Asovtiov dmo pavne Ocodmpov, acestea sunt note ale lui Leontiu,
transmise de Teodor®. S-au pastrat sub diferite titluri: De sectis; Adversus
Nestorianos; Contra Monophysitas. Din acestea S-au pastrat pana astazi unele
fragmente;®

- Unele texte cuprinse in Doctrina Patrum de Verbi incarnatione;

% Mihail Diaconescu, Istoria Literaturii Dacoromane..., p. 579-580.

% Cicerone lordachescu, Istoria vechii literaturi crestine (Epoca de la 461 la
636/750), Vol. 11, Editia a II -a, Editura Moldova, Tasi 1996, p. 42.

27 Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, VVol. 11, p. 30-31.

2 Cicerone lordachescu, Istoria vechii literaturi crestine..., p. 42.

2 Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, Vol. I11, p. 31.

%0 Cicerone lordachescu, Istoria vechii literaturi crestine..., p. 42.

# Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, Vol. I, p. 31.

%2 Cicerone Iordachescu, Istoria vechii literaturi crestine..., p. 42.

% Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, Vol. I, p. 31.

¥ Ubaldo Mannucci, Istituzioni di Patrologia, Parte 11, Epoca Post-Nicena, Terza
editione riveduta, Roma 1932, p. 305, apud Cicerone Iordachescu, Istoria vechii literaturi
crestine..., p. 42.

* Ibidem.
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- Scholi, posterioara lui Leontiu;

- Joannis et Leontii collectanea de rebus sacris, apartinand se pare Sfantului Ioan
Damaschin;

- Leontii Byzantinii sermones.*

Considerata a fi globala, opera lui Leontiu de Bizant se deosebeste in perspectiva
ideilor prin profunzimea intelectuald, prin subtilitatea teologica si capacitatea de
includere, iar in perspectiva expresiei, prin finetea stilului abstract, prin perseverenta si
rigoare in confirmare, si prin indestularea notiunilor de maxima generalitate.

Notiunile pamfletare atribuite indeosebi n ,,Trei carti contra nestorienilor” si
,,Contra fraudelor apolinariste” constituie o simbioza de aciditate si complexitate a
ideilor, aspect dominant de altfel pentru intreaga operd.’

Leontiu opereaza o opera de armonizare a elementelor ortodoxe din hristologia
de pana in vremea sa cu ajutorul filosofiei aristotelice ce era in uz in acea vreme,
sfarsit de secol al V-lea si Inceput de secol al VlI-lea, utilizind si cugetarea patristica,
adeseori zicand ca: ,,Nimic din cele spuse nu este al meu, ci pe toate le-am luat din
Parinti”*®, luand din parinti indeosebi speculatii de natura filosofic.**. Leontiu a reusit
sa realizeze o sinteza a materialului identificat la Sfintii Parinti, inlaturand aparentele
opozitii intre teologia chiriliand si cea calcedoniand, izbutind prin aceasta sa
inlesneasci o reconciliere in sanul Bisericii*’.

Cei utilizati de el sunt in special Chiril al Alexandriei si capadocienii. Influenta
pe care acesta o manifestd asupra urmasilor e atestatd prin pomenirea acestuia de catre
Ioan Damaschin, de Fotie, de Eutimie Zigabenul si de altii. Niciunde in scrierile
leontiniene nu intalnim afirmatii de natura origenista.*

Opera lui Leontiu este utilizatd si citatd si de marele teolog roman Dumitru
Staniloae in ,,Volumul al l-lea al Teologiei Dogmatice Ortodoxe”, si anume in Partea
a lll-a, numita ,,Persoana lui lisus Hristos si opera lui mantuitoare, savarsita in
umanitatea asumatd in EI’. El se foloseste de aceasta pentru ldmurirea unor teme
teologice profunde.*?

% Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, Vol. I11, p. 31.

¥ Mihail Diaconescu, Istoria Literaturii Dacoromane..., p. 581.

% Leontiu de Bizant, Contra Nestorienilor si Eutihienilor II, PG 86/1, 1344 D apud
loan G. Coman, Hristologia Post Calcedoniana..., p. 214.

¥ 10an G. Coman, Hristologia Post Calcedonianad..., p. 214.

%0 Cf. Fr. Loofs, Leontius von Byzanz und die gleichnamigen Schiftsteller der
griechischen Kirche. Erstes Buch: Das Leben und die polemische Werke des Leontius von
Byzanz, Leipzig, 1887, p. 304 apud Vasile Sibiescu, /mpdratul lustinian I si ereziile,
Bucuresti 1938, p. 52.

*! Teodor Bodogae, Recenzie la Leontiu de Bizant. Viata si Scrierile..., p. 518.

*2 Dumitru Staniloae, Teologia Dogmatica Ortodoxd, Vol. Il, Editura Institutului
Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti 2010, Partea a Treia,
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Opera ilustrului scriitor si teolog Leontiu de Bizant se inscrie in randul celor mai
Tnsemnate comori ale literaturii daco-romane si universale pentru frumusetea si
puterea demonstratiilor dialectice, pentru adevarurile spirituale exprimate, dar mai ales
pentru urmarile ce le produce in noi si noi expuneri marcand profund evolutia culturii
europene.”

1.2.1. Leontiu de Bizant - Fondator al Scolasticii

Scolastica reprezinta un sistem filosofic care, plecand de la dogma crestina,
dezvoltd variate rationamente abstracte si demonstratii logice. Unitatea dintre
ansamblu de invatamant si dogma crestind a dat scolasticii faima si autoritatea
institutionala. Intreaga culturd a Evului Mediu european se intelege in genere prin
scolastica. Este o culturd ce a evoluat sub indrumarea Bisericii si s-a aratat ca Ecclesia
Docens si ca Mater et Magistra**.

in perioada antichitatii orice persoand dorea si-si cultive cultura, dupa ce ulterior
invatase sd se exprime intr-o limba Tn mod corect; prin retoricd si logicd invata
oratoria, si anume stilul si modul placut de a se exprima in public. Logica s-a nascut
asadar Tmpreund cu retorica, insd curdnd avea s devind o stiintd independenta, mai
ales in timpul lui Aristotel (384-322 1. Hr.). Asadar logica impreuna cu retorica faceau
parte integranta din studiul celor ce doreau sa avanseze in stiinta vremii. Constransi de
vicisitudinile vremurilor, dupa ce respinsesera ,,filosofia nefolositoare”, crestinii din
primele veacuri vor fi deschisi 1n a primi si modul de instruire al paganilor, mod ce le
va pune la dispozitie noi cai si procedee prin care 1i vor combate ulterior si le vor lua
locul. Pregatiti in vechile centre culturale pagane, scriitorii patristici 1si vor perfectiona
stiinta logicii si o vor folosii ulterior in argumentarea problematicilor teologice. Mai
apoi, odata cu formarea si dezvoltarea propriilor vetre teologice, scriitorii patristici isi
vor intocmi propriile manuale necesare studiului, intre care si pe acela al logicii.*®

Persoana lui lisus Hristos si opera lui mdntuitoare, savdrsita in umanitatea asumatd in El,
p. 7-194.

** Mihail Diaconescu, Istoria Literaturii Dacoromane..., p. 784-785.

“ Anton Dumitru, Istoria Logicii, Editia a II-a revazuta si adaugitd, Editura Didactica
si Pedagogicd, Bucuresti 1975, Partea a I1V-a, Logica scolasticd, p. 294-441; Vezi si
Jacques le Goff, Civilizatia Occidentului medieval, cu 0 prezentare de M. Beza, Traducere
si note de Maria Holban, Editura Stiintificd, Bucuresti 1970, cap. IX, Mentalitati,
sensibilitati, atitudini (secolul XIII), p. 459-461 apud Mihail Diaconescu, Istoria
Literaturii Dacoromane..., p. 582.

** Mitropolit Nicolae Corneanu, Patristica Mirabilia, Pagini din literatura primelor
veacuri, Editura Mitropoliei Banatului, Timisoara 1987, p. 34.
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Multi istorici ai logicii, precum Nae Ionescu, Anton Dumitru, Louis Bréhier,
John Meyendorftf sustin faptul ca scolastica a aparut si s-a facut cunoscuta in mediile
intelectuale si academice sub indrumarea Bisericii Rasaritene.*

Ca intemeietor al scolasticii, Leontiu de Bizant ,,a impulsionat” in secolele ce au
urmat un mod de a cugeta bazat pe valorile crestine si pe principiile logico-deductive
ale intelectului, adica pe puterea de a pricepe realul in plan descriptiv, teoretic, practic,
afectiv si spiritual.*’

Leontiu de Bizant da operelor sale teologico-dogmatice o rigoare nemaiintalnita,
fiind caracterizate totodatd si de un bogat caracter sistematic’®. Influenta metodica
indusa de operele teologico-dogmatice, mai ales prin ,,7rei Carti contra nestorienilor
si eutihienilor”, prin ,,Combaterea argumentelor aduse de Sever” si prin ,, Treizeci de
capitole contra lui Sever” au fost folosite in domeniul matematicii, geografiei,
anatomiei, astrologiei, botanicii, zoologiei, gramaticii, poeticii, retoricii si istoriei,
autorii acestora fiind interesati In a da scrierilor lor un cuprins sistematic ordonat si
totodata crestin.

Sistemul scolastic fundamentat de Leontiu de Bizant aratd preocuparile si
ambianta discutiilor spirituale si stiintifice din institutiile de Invatdmant din Imperiul
Romano-Bizantin al secolelor V-VI. In cadrul acestor unitti, invitimantul
manastiresc din Dacia Ponticd si din alte regiuni ale Imperiului, universititile din
Constantinopol si Beirut, scriptoriile, bibliotecile si sinoadele, atit locale cét si

“® Mihail Diaconescu, Istoria Literaturii Dacoromane..., p. 582-583.

4" Scrierile lui Leontius Byzantinus sunt publicate in celebra colectie Patrologia
Graeca (166 de volume tiparite intre 1857-1866), initiatd de clericul, eminentul filolog,
istoric bisericesc si istoric literar Jacques-Paul Migne (1800-1875), imediat dupd seria
Patrologia Latina (218 volume editate intre 1844-1855). Astfel, Trei carti contra
nestorienilor si eutihienilor a aparut in PG 86/l; Contra monofizitilor, In: PG 86/11 si
Combaterea argumentelor aduse de Sever, in: PG 86/I1. Cel mai profund si mai nuantat
comentariu dedicat in cultura roména acestor scrieri a fost realizata de Pr. Prof. Dr. loan G.
Coman in: Si Cuvantul Trup S-a facut. Hristologie si mariologie patristica. Editura
Mitropoliei Banatului, Timisoara, 1993, cap. XIII, Hristologia postcalcedoniana: Sever din
Antiohia si Leontius de Bizant, p. 209-218; dar, din pacate, in cultura romana nu a fost
realizatd inca o editie stiintifica a operelor fundamentale ale lui Leontius Byzantius apud
Mihail Diaconescu, Istoria Literaturii Dacoromane..., p. 776.

“® Louis Bréhier, Civilizatia bizantind, Colectia Culturi si Civilizatii, Editura
Stiintifica, Bucuresti 1994, Cartea a Cincea Viata intelectuala, cap. Formarea Scolasticii
ortodoxe, p. 327-328; Vezi si Nae lonescu, Istoria Logicii, al doilea curs, Monitorul
Oficial si Imprimeriile Statului, Imprimeria Nationala, Bucuresti; Librariile Romanilor din
Exil, Paris 1989, p. 135-136; Vezi, de asemenea: Mitropolit Nicolae Corneanu, Studiul
Logicii si Sfintii Parinti, In vol. Patristica mirabilia, Pagini din literatura primelor veacuri
crestine, Editura Mitropoliei Banatului, Timisoara 1987, p. 34-49 apud Mihail Diaconescu,
Istoria Literaturii Dacoromane..., p. 777.
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ecumenice, au avut un rol dinamic 1n actiunea procesului. Miscarea scolasticd impusa
de Leontiu in istoria culturii europene si universale reprezintd consecinta unei
indelungate si complexe evolutii precedente™.

In cadrul scolasticii operele lisate de Aristotel, de Sfintii Parinti si Scriitorii
Bisericesti dar si o parte din diferitele descoperiri ale stiintelor naturii sunt reevaluate
in vederea realizdrii unor sinteze stiintifice si filosofice noi. Urmadrile operei lui
Leontiu de Bizant asupra teologiei, stiintei si filosofiei europene nu se rezuma doar la
epoca scolastica. In secolul al XX-lea creatia acestuia a continuat si fie activa si in
lucrarile unor alte mari personalititi, precum teologul si filosoful Karl Barth (1886-
1968), Maurice Blondel (1861-1949), Jacques Maritain (1882-1973), unul dintre marii
neotomisti”’, Etienne Gilson (1884-1978), neotomist si el, Pierre Teilhard de Chardin
(1881-1955) invatat paleontolog, antropolog, culturolog si teolog catolic, Paul Tillich
(1886-1965) dar si altii.

Toata opera marelui scriitor e cuprinsa de o bogata compozitie dialectica. Faptul
ca acesta a folosit dialectica in stilul sdu originar, respectiv in stilul de argumentare
indus si Intretinut de un dialog activ cu antevorbitorii sdi ideologici, a crescut interesul
vis-a-vis de scrierile sale, astfel ca acesta continua traditia dialectica de pana la el a
marilor personalititi marcante precum: Socrate, Platon, Aristotel, Plotin, Porphyrios.

Mostenirea dialectica primeste un nou sens prin Leontiu datorita implicatiei sale
teologice, epistemologice, antropologice, cosmice, eclesiologice, morale si spirituale
ale manifestirilor prin care s-a remarcat.>!

Utilizdnd dialectica de proveninenta socratica, platonica si aristotelicd, Leontiu
era constient de faptul cé aceasta era utila pentru relevarea adevarului de credinta cét
mai explicit. Incepand cu el dialectica, cercetarea si arta rationamentului devin o grija
permanenta 1n opera scolastica. Leontiu marturiseste alaturi de parintii de la Caledon,
ca invatatura despre Revelatia Sacra este marturisita de Sfanta Scripturd si ca Biserica
pastreaza si continud descoperirea dumnezeiasca in Vechiul si in Noul Testament, ca
de altfel in Sfanta Traditie.

In mediile teologice si intelectuale ale Daciei Pontice, loc de unde venea si
Leontiu, existau precursori ai metodei dialectice si ai expunerilor diferitelor subiecte
pornind de la rationamente din premise, in stil aristotelic. Ei sunt autori precum:

“ Anton Dumitru, op. cit., Partea a IV-a, Logica scolasticd, p. 294-441; vezi si
Jacques Le Goff, Civilizatia Occidentului Medieval, Cu 0 prezentare de M. Beza,
Traducere si note de Maria Holban, Editura Stiintifica, Bucuresti 1970, cap. Mentalitati,
sensibilitati si atitudini (Secolul XIII), p. 459-461 apud Mihail Diaconescu, Istoria
Literaturii Dacoromane..., p. 777.

> neotomism - Curent filosofic contemporan care refnvie sistemul scolastic al lui Toma
d” Aquino, avidnd ca scop concilierea stiintei cu religia https://dexonline.ro/definitie/
neotomism (06.10.2018).

*! Mihail Diaconescu, Istoria Literaturii Dacoromane..., p. 777-781.
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Sfantul Theotim | Filosoful, Episcopul Tomisului, Sfantul loan Cassian, Episcopul
Theotim al Il-lea al Tomisului (in raspunsul adresat imparatului Leon I cel Mare),
Stantul Dionisie Smeritul si Areopagitul (in raspunsul dat Episcopului Petru sau celor
doi ,,venerabili domni si frati, preaiubitii loan si Leontiu”), Toan Maxentiu, atunci
cand scrie ,,catre legatii papei la Constantinopol”, cand da un ,,Rdspuns contra
Achefalilor” sau in numeroasele polemici impotriva nestorienilor, Arhiepiscopul si
Mitropolitul Valentinian de Tomis, 1n raspunsul numit ,,Epistola Papei Vigilius” (din
pacate acesta este pierdut).”

Plusul ce este adus de Leontiu constd in rigoare severd a demonstratiilor si
statornicia cu care a utilizat dialectica in operele sale teologico-dogmatice. De aceea in
tratatele sale ,,7rei carti contra Nestorienilor si eutihienilor”, ,,Combaterea
argumentelor aduse de Sever”, , Treizeci de capitole contra lui Sever”, dar si in
operele ce i se atribuie, cum ar fi ,Scolii” si ,,Contra fraudelor apolinariste”,
demontratiile sale iau forma unor teoreme®. Combinatia adecvati intre teologia
sinoadelor ecumenice, dialectica, limbajul revelational si logica deductiva aristotelica
cultivata de Leontiu de Bizant a reprezentat premisa potrivitd pentru operele sale in
patrunderea acestora in mediile intelectuale ale vremii, acest lucru constituind totodata
un nou inceput in stiintd. Pentru aceste argumente Leontiu de Bizant este considerat de
multi istorici si filosofi drept fondator al scolasticii.>*

Leontiu de Bizant cunostea foarte bine scrierile Sfantului Dionisie Smeritul si
Areopagitul, scrieri ce sustineau gruparea monahilor sciti, de altfel ambii din Dacia
Pontica. La indrumarea prietenilor sdi, loan Maxentiu si Leontiu de Bizant, Dionisie
traduce din limba greaca 1n limba latina ,,doud epistole ale Prea Fericitului Chiril,
Episcopul Alexandriei, adresate lui Succesus, Intai Statdtorul Diocezareei Isauriei’.
Lor le inchina si prefata la aceasta traducere ,,Prefatio ad loannem et Leontium” si tot
el are un rol aparte in actiunea din 519 cand calugarii sciti vin din Constantinopol la
Roma, Tn vremea Papei Hormizda (514-523), pentru a sprijini, ca neocalcedonienii ce
aparau cu hotarare Ortodoxia calcedoniana, formula teologica diofizita ,,Unul din
Treime a suferit cu Trupul”.

Majoritatea cercetatorilor consimt faptul ca Leontiu de Bizant in scrierile sale
face referire la operele lasate de Sfantul Dionisie. Existd o evidenta influenta a operei
sale asupra scrierilor lui Leontiu. Ca teologi ei sunt rezultatul aceluiagi mediu

%2 loan G. Coman, Scriitori bisericesti din epoca straromdnd si Nestor Vornicescu,
Mitropolitul Olteniei, Primele scrieri patristice in literatura noastrd..., Cap. |, Scrieri
patristice la Dundrea de Jos in vremea Sfintilor Parinfi, pp. 33-97.

% Louis Bréhier, Civilizatia bizantina, Editia citata, cap. Formarea scolasticii
ortodoxe, p. 327-328 apud Mihail Diaconescu, Istoria Literaturii Dacoromane..., p. 592.

> Mihail Diaconescu, Istoria Literaturii Dacoromane..., p. 590-592.
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intelectual din Dacia Pontica iar In ceea ce priveste Scoala literara din Tomis ei sunt
cei mai ilustri reprezentanti.>

1.3. Teologia lui Leontiu de Bizant

1.3.1. Teologia leontiniana continuatoarea teologiei calcedoniene

Traind intr-o perioadd dominata de conflictele dintre calcedonieni si monofiziti,
Leontiu emite o noua clarificare a problemelor hristologice. Parerea lui era ca 1n acest
mod se va putea demonstra utilitatea metafizicii evagriene, a cérei eterodoxie se
chinuia a o tainui pentru a se feri de o posibila invinuire sau chiar condamnare. Din
punctul sau de vedere Sinodul de la Calcedon era drumul de mijloc intre cele doua
invataturi adverse, nestorianismul si eutihianismul.*®

Leontiu de Bizant este cel mai mare teolog din timpul Imparatului Justinian cel
Mare>’. Acesta isi insuseste in Mdrturisirea sa de credintd din anul 551 doctrina lui
Leontiu®. Controversele ce au debutat cu un secol inainte nu si-au aflat solutiile, astfel
inct au mentinut o ambianta tensionatd in imperiu. Leontiu este cel ce gindeste si
aseazd Intr-o noud ordine cu noi viziuni hristologia ortodoxa post-calcedoniana,
reusind pentru un timp s Incheie disputele dintre monofiziti si nestorieni, precum si
dintre monofiziti si ortodocsi®®. Activitatea lui era in strinsd legiturd cu actiunea
calugarilor sciti si viza armonizarea gandirii chiriliene cu hotararile calcedoniene®. Cu
formula ,,Unul din Treime a patimit in trup” se preocupa Leontiu in cartea sa
»Impotriva nestorienilor”, aceasta ficand ca intreaga sa atentie si si-0 dirijeze spre
Dumnezeu Cuvantul ca subiect al celor doua firi ale Sale, pentru care el utilizeaza
notiunea de ,,ipostas”. In contextul utilizarii acestei formule, Leontiu de Bizant, ca de
altfel si loan Maxentiu, situeazd 1n hristologia lor aceeasi cale de mijloc intre
monofizitism si nestorianism, ambii indreptindu-si scrierile atdt Tmpotriva
nestorianismului cat si a monofizitismului. Spre aceastd pozitie a fost atras si
Impiratul Justinian. Pana in anii 535-536 Leontiu a pledat pentru formula ,,Unul din
Treime s-a rdstignit”, ce pirea opozanti nestorianismului. in 536 Justinian aproba
oficial formula, Leontiu participdnd la un sinod endemic la Constantinopol ce il

> |bidem, p. 594.

*® Arhid. Prof. Dr. Constantin Voicu, Patrologie, Vol. II, p. 31.

" Fr. Looks, Leontius von Byzanz und die gleichnamigen Schiftsteller der
griechischen Kirche. Erstes Buch: Das Leben und die polemische Werke des Leontius von
Byzanz, Leipzig, 1887, p. 303 apud lon Caraza, Doctrina Hristologica a lui Leontiu de
Bizant, In Studii Teologice, Nr. 5-6, Bucuresti 1967, p. 321.

%8 Dumitru Staniloae, »Posibilitatea Reconcilierii Dogmatice intre Biserica Ortodoxa
si Vechile Biserici Orientale”, In: Ortodoxia 1/1965, p. 14.

* pr, Prof. I. G. Coman, Curs de hristologie, p. 103 apud lon Caraza, Doctrina
Hristologica..., p. 321.

% Fr. Looks, op. cit., p. 59 apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 321.
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condamni pe Patriarhul Antim, favorit al Imparitesei Teodora, ce sustinea
monofizitismul.**

Leontiu este primul scriitor ce da o lamurire filosoficd problemelor teologice
existente. In comparatie cu necalcedonienii ce impirteau firea umani in lisus Hristos,
el aratd o adanca percepere a umanului ce isi are ratiunea permanenti in Dumnezeu®.
Din acest motiv umanismul crestin se poate inspira in mod benefic din opera marelui
scriitor.

Pana la Leontiu de Bizant, Sfintii Parinti au statornicit In adevarul revelat al
Sfintei Scripturi si al Sfintei Traditii, conform céruia lisus Hristos este o singura
persoana 1n doua firi. Acest lucru nu era insa bine analizat si explicat, fapt ce a condus
la aparitia ereziilor si a diferitelor conflicte pe marginea subiectului. Analizdnd in
profunzime termenul de ipostas, Leontiu de Bizant aratd ca lisus Hristos, ipostasul
unic, putea sa asume o naturd umana individuald, concreta, fara nsa ca aceasta sa fie o
persoand. Punctele de la care porneste sunt notiunea de ipostas ca existentd de sine
statitoare, datd de capadocieni, si afirmatia ortodoxa ca natura umana nu a existat in
afara unirii, asadar nu e o persoand. Astfel, termenul de ovcio Tnseamnd simpla
existentd ,,si nu ce sau cum”®. El poate fi intrebuintat lui Dumnezeu, ingerilor,
animalelor, plantelor si la tot ceea ce existd. Putem vorbi de ,.esenta” unei fiinte, cu
privire la ceea ce o deosebeste de alte fiinte: insd in aceasta situatie ovsio devine
sinonim cu Vo1, fire; de fapt scopul cuvantului guoig este de a transmite o diferenta
(10 mapnMhoypévov) iar nu despartirea sau numirul (1o dmpnuévov)®’. Termenul
VmooTaolg aratd Impartirea (t0 keyopiopévov), individualul (to dtopov), particularul
(10 1810v)®, si de asemenea indica pe ,,acel cineva” (tov tva)®.

Contributia leontiniana la descifrarea ideii de persoana este aceea ca folosindu-se
de categoriile aristotelice de substantd, gen, aspecte, individ, accident, a dat o
expresivitate aparte, cu fundamente teologice rationale, ideii de persoand si natura,
notiuni care Tnainte de el nu aveau o claritate. Exact neclaritatea si nestabilitatea

% Ilie Fracea, Leontios Byzantinos, Atena 1984, p. 89 si urm. apud Dumitru
Staniloae, Scrieri ale Calugarilor scifi..., p. 212.

82 Dumitru Staniloae, ,,Posibilitatea Reconcilierii Dogmatice intre Biserica Ortodoxa
si Vechile Biserici Orientale”, p. 25-26.

8 Ei yap odoiav amhdg opildpevor gimopey v tvog dmapéy SnAodv..., od o Ti §
10 mhg, Epilysis, col. 1921 c¢ apud John Meyendorff, Hristos in gdndirea crestind
rasariteand, p. 69.

% Epilysis, col. 1945 c; vezi si col. 1920 d-1921 a apud John Meyendorff, Hristos in
gandirea crestind rasariteand, p. 70.

% \/ezi Contra Nest. et. Eut., col. 1305 c; Epilysis, col. 1921 a, 1928 b etc. apud John
Meyendorff, Hristos in gdndirea crestina rasariteand, p. 70.

% Contra Nest. et. Eut., col. 1277 d apud John Meyendorff, Hristos in gandirea
crestind rdsariteand, p. 70.
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termenilor de persoand si naturd de pana la el au condus la aparitia atator erezii.
Leontiu zice despre ipostas: ,,Firea contine ideea de existentda pe cand ipostasul
contine §i pe aceea de existenta in sine. Firea arata specia, ipostasul indica individul.
Cea dintai desemneaza caracterul universalului, cea de-a doua separd particularul de
comun. Tntr-un cuvént, cele consubstantiale se zic in chip propriu cd sunt de o singurd
fire si ratiunea existentei lor este comund. Definitia ipostasului: sau cele identice dupa
fire dar deosebite dupa numar, sau cele alcatuite din firi diferite, dar care au simultan
intre ele comuniunea existentei. lar comuniunea existentei zic cd o au nu in sensul
completarii reciproce de existentd cum se poate vedea la esente si la predicatele lor
esentiale care se numesc calitati, ca si cum firea si esenta fiecareia nu ar fi
consideratd in sine, ci cu aceea cu care este compusd si combinata ”® . Intrebuintand
categoriile aristotelice la hristologie, Leontiu invatd cd in Hristos existd firea
omeneasca ce apartine genului animal si avand diferentele specifice de ,,rational” si
»muritor”; in El exista insa si firea dumnezeiasca avand atributele de ,,nestricaciune”
si ,,nemurire”®,

Leontiu admite in opera Epilysis cd preexistenta omenitatii lui Hristos este
ontologic posibila (ovx adbvatov): un ipostas poate foarte bine sd se alcatuiasca din
entititi preexistente, cum ar fi reunirea trupului cu sufletul la inviere. In situatia
exceptionald a Domnului Hristos nu se cadea ca El sa fi existat vreodatd ca ,,om
simplu” (yiog évBpwmoc)®.

Cu toate ca era pasibil de a fi declarat eretic, Leontiu reuseste totusi ca prin
utilizarea unor ambiguitati de exprimare sa evite acest lucru. Astfel nu marturiseste
direct ca ar inclina spre preexitentd. El rdamane totusi fidel lui Evagrie: nu neaga
preexistenta decit in ceea ce priveste ,,omenitatea” (avOpwmnotg) lui Hristos; adica
starea de cadere in care intelectul a devenit ,,suflet” (yuyR). In viziunea lui Evagrie,
doar aceasta stare de decadere este, propriu zis omul. Aceasta este omenitatea pe care
Hristos a primit-o la Intrupare de la Maria, cici pentru mantuirea ei, a omenitatii, a
venit n lume™. Cu siguranti aceasta omenitate nu era preexistent in El. Insa el nu

% Leontiu de Bizant, Contra nestorienilor si eutihienilor, col. 1280 AB. Trad. dupi
Pr. Prof. I. G. Coman, Curs de hristologie..., p. 103 (Mentionam ca textele folosite in
traducere au fost confruntate cu originalul) apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p.
326.

% Nicolae Chitescu, ,,Formula O singuri Fire intrupati a Logosului Lui Dumnezeu”,
n: Ortodoxia 3/1965, p. 297.

% Epilysis, PG 86, 1944; vezi 1941 d-1944a; vezi analiza acestor pasaje facuti de M.
Richard, ,,Léonce de Byzance”, in: REB 5 (1947), p. 58-60 apud John Meyendorff, Hristos
in gandirea crestind rdsariteand, p. 67.

" Acesta este argumentul esential al lui Leontiu impotriva aftardochetilor care
credeau ca trupul lui Hristos este nestricacios de la intrupare (vezi mai ales PG 86, 1348
bd) apud John Meyendorff, Hristos in gdndirea crestind rasariteand, p. 67.
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neaga preexistenta lui Hristos ca intelect, unit din vesnicie cu Logosul (ko dnoctocty
si ka® ovoiav) .

Desosebirea dintre ipostas si natura este aceea dintre individual si general,
individualul fiind in legaturd cu pluralitatea chiar prin insusiri comune’?. Prin individ
se intelege mai intéi o existentd de sine apartindtoare, pe cand generalul reprezintd o
pluralitate de indivizi asemanétori insd care nu se pot numi intreg decét n sens
abstract. Individul este Tntai un intreg real aparte iar mai apoi poate da generalul ca
pluralitate ori ca repeti‘,[ien.

Raportul dintre natura si ipostas se creeaza tocmai prin deosebirea insusirilor din
acelasi individ ardtandu-l concomitent, ipostas aparte si naturd comuni’®. Functia
ipostasului este aceea de a ardta intai de toate existenta de sine stititoare, fatd de altii,
precum si natura’. In schimb rolul naturii este acela de a arita diferenta fata de alte
naturi, ipostasul avand acest rol numai in cadrul aceleeasi naturi. Fata de alte naturi
ipostasul nu are rol divizator, ci el este acela care le aduna in sine, data fiind
comunitatea de existentd. Asadar ipostasul are capacitatea de a uni in sine naturi
diferite n care ele vor exista ca parte in intreg’®. Avand aceste preciziri Leontiu de
Bizant a reusit si transfere notiunea de ipostas a capadocienilor in hristologie. In Iisus
Hristos natura umana nu se afld de sine statitoare, insa prin aceasta ea nu rdméane o
simpla naturd fara ipostas, intrucit naturd fara ipostas nu exista. Ea este ,,enipostas”
pentru ca nu exista aparte ci in altul: ,,Ipostaza si enipostaza nu sunt identice asa cum
altceva este esenta si altceva ceea ce este in esenta. Ipostaza indica pe cineva, pe cand
enipostaza aratd esenta;, ipostaza delimiteazd persoana prin  proprietdti
caracteristice, enipostaza aratd cd nu existd accidentul, care isi are existenta in altul
si nu e considerat in sine. Acestea toate insa sunt calitdti care se numesc esentiale §i
atributive din care nici una nu este esentd, adica un lucru existand prin sine insusi, ci
toate considerate in legdtura cu esenta, ca de exemplu culoarea in trup, stiinta in
suflet. Prin urmare cine zice: «Nu existd five neipostaticay acela spune adevarul; dar
nu conchide drept, acela care sustine cd ceea ce nu e neipostatic este ipostazd, ca i

™ John Meyendorff, Hristos in gandirea crestind rasdriteand, p. 66-67.

"2 Leontiu de Bizant, Combaterea argumentelor lui Sever, PG 86/2, 1921 CD, 1928
C apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 326.

" |dem, Contra nestorienilor..., col. 1289 A apud lon Caraza, Doctrina
Hristologica..., p. 326.

™ Idem, Treizeci de capitole contra lui Sever, PG 86/2, 1909 apud lon Caraza,
Doctrina Hristologica..., p. 326.

" Ibidem, col. 1945, A apud lon Caraza, Doctrina Hristologicd..., p. 326.

"® Ibidem, col. 1944 AB apud lon Caraza, Doctrina Hristologicd..., p. 326.
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cum cineva vorbind ar zice ca nu exista corp fard forma, dar pe urma ar conchide
nedrept cd forma e corp si nu poate fi vizutd in corp "'

Leontiu aratd nestorienilor ca nu se poate vorbi pornind de la dualitatea firilor in
Hristos despre dualitatea persoanelor si a ipostaselor, precum si monofizitilor le
demonstreazd cd nu se poate vorbi pornind de la unitatea ipostasei si a persoanei
despre unitatea firii"®. Existenta enipostatici inseamna existenta in Logos'°. Enipostasa
se aplica insusirilor numite esentiale si atribuite esentei, Intrucat acestea nu mai sunt
nici accidente si nici lucruri esentiale. Acestea au comunitate de existenta cu fiinta fata
de care sunt intregitoare. Aceste insusiri nu sunt independente, cum este firea umana a
lui Hristos, ce in afard de EL se afla in alte mii de subiecte.®

Firea omeneascd a fost enipostaziatd in ipostasul preexistent al Cuvantului,
asadar Tn Domnul Hristos firea omeneasca a primit existenta concretd, nu insa ca intr-
un centru propriu, ci intr-un centru preexistent, n unitatea ipostasului dumnezeiesc al
Logosului, caci nu se poate vorbi de o subzistentd autonoma a firii omenesti in cadrul
unitatii superioare si mai largi In care a luat existentd. Ipostasul Cuvantului
dumnezeiesc nu S-a unit cu un alt ipostas omenesc, ci Si-a format prin Tntrupare o fire
omeneasca, asumata si incadrata in Ipostasul Sau vesnic, iar prin aceasta S-a facut si
Ipostasul firii omenesti. Ideea principald ce reiese este aceea ci Insusi Fiul lui
Dumnezeu S-a unit la maximum cu umanitatea, sau a venit in maxima apropiere de
noi®'. Firea omeneasci enipostaziati pastreazi toate determinantele sale si energiile
sale capitale in existenta umana a Domnului Hristos. Logosul a asumat firea
omeneasca in esenta ei, In modul Sdu de existentd trinitard. Ipostasul nu intrd in
concurs cu existenta umand individuald, ci o transpune in sursa sa insasi, in modul
ipostatic al Fiului lui Dumnezeu, ce o face noua si o indumnezeieste fara insa a o altera
in esenta®. Pastrati intreagd in esenta sa, firea umani asumati de Hristos este
indumnezeitd, caci Logosul ori Cuvantul Lui Dumnezeu este cel ce lucreaza atat prin
firea dumnezeiasca cat si prin cea omeneasca, toate acestea avand loc datoritd iubirii
fatd de om a Domnului ce S-a smerit pe Sine: ,,S-a desertat pe Sine, chip de rob ludnd,

" |dem, Contra nestorienilor, col. 1277 D; 1280 A, dupi Pr. Prof. I. G. Coman, op.
cit., p. 104 apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 327.

"8 J. Tixeront, Histoire des dogmes, Paris, 1928, III, p. 156 apud loan G. Coman,
Hristologia Post Calcedoniana..., p. 216.

" Leontiu de Bizant, Contra argumentelor lui Sever, PG 86/2, 1944 C apud loan G.
Coman, Hristologia Post Calcedoniand..., p. 216.

8 10an G. Coman, Hristologia Post Calcedoniand..., p. 216.

8! Dumitru Staniloae, Teologia Dogmaticd Ortodoxd, Vol. 11, p. 36-37.

% pr. Prof. Dr. Dumitru Radu, lisus Hristos, Mantuitorul lumii, in Indrumdri
misionare, Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane,
Bucuresti, 1986, p. 34 apud Kamal Farahat, ,Hristologia lui Sever de Antiohia si
Hristologia Sinodului de la Calcedon”, in: Glasul Bisericii 5/1987, p. 49.
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facandu-Se asemenea oamenilor, si la infatisare aflandu-Se ca un om” (Epistola catre
Filipeni 2,7). Hristos Domnul a cuprins Tn Sine intreaga umanitate cu toate persoanele
umane, astfel incat toti si se bucure de rezultatele riscumparirii si indumnezeirii®.

Enipostaza este o existentd aparte, deosebita atit de ipostas cat si de accident.
Umanitatea Mantuitorului a fost natura concretd, individuala, reald. Ea isi pastreaza
aceste insusiri si in Logos, cu singura deosebire ca nu exista aparte. Dar prin aceasta ea
nu devine far realitate, adicd o naturd abstracti compusa numai din insusiri. Insusirile
personale pe care si le pastreazd in intregime natura umand nu exista in Logos decat
enipostaziate. Asadar existenta naturii umane in lisus Hristos este enipostaza, céreia
Leontiu de Bizant i-a aritat caracterul de substanti completa.®*

Dialectica leontiniana (referitoare la ipostas, ousia si enipostazd) nu se potriveste
vocabularului trinitar al Capadocienilor la care, uneori fiind nevoit face referire®,
Ipostasurile reprezentau pentru Sfintii Vasile, Grigorie de Nyssa si Grigorie de
Nazianz obiectul direct si concret al contemplarii Sfintei Treimi; unitatea de fiinta a
acestor ipostasuri a fost admisa de Capadocieni sub influenta lui Atanasie cel Mare®.
Daca la Sfantul Vasile, explicatia fiintei si a ipostasurilor este adesea limitatd la
conceptul de tip ,,comun” si ,,particular”, expresiile utilizate de Sfantul Grigorie de
Nazianz aratd mai concis modul lor personal de existenta, eliminand tilmacirea lor ca
simple ,,relatii”; ipostasurile ,,posedd” divinitatea (té GV 1) TedtNC), iar divinitatea este
,Inele” (Ta &v oic 1 Bedo)®.

Teologul John Meyendorff conchide, zicand: ,,Atunci cind se va admite ca
ipostasul lui Hristos nu este altul decat ipostasul Logosului insusi, preexistent fiind si
asumandu-Si omenitatea (care in acest sens este un enhypostaton), cind se va fi
lamurit cu toata claritatea si in conformitate cu Chiril ca acest concept calcedonian al
dualitatii firilor nu suprima faptul unitatii subiectului in Hristos, acel subiect fiind
Logosul, atunci adevarata contributie leontind va ocupa locul cuvenit in istoria

hristologiei™®.

8 pr. Prof. Dr. Dumitru Radu, op. cit., p. 34 apud Kamal Farahat, Hristologia lui
Sever de Antiohia si Hristologia Sinodului de la Calcedon..., p. 50.

8 |on Caraza, Doctrina Hristologica..., pp. 327-328.

8 Nu se referd el oare la Sfantul Chiril insusi a carui hristologie este totusi la fel de
indepartata ca si cea a nestorienilor? apud John Meyendorff, Hristos in gdndirea crestind
rasariteand, p. 12.

8 Vezi mai ales G. L. Prestige, God in patristic Thought, London, 1952, p. 242 sq
apud John Meyendorff, Hristos in gdndirea crestind rasariteand, p. 72.

8 poem. dogm. XX, 3, PG 37, 414 a; Orat. 39,11, PG 36, 345 d apud John
Meyendorff, Hristos in gdndirea crestina rasariteand, p. 72.

8 John Meyendorff, Hristos in gandirea crestind rasdriteand, p. 72.
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L.3.2. Unirea Ipostaticd in lisus Hristos

Dorind sd mantuiasca firea noastra intreagd Mantuitorul a luat natura umana
completd, unindu-gi Tn mod substantial trupul si sufletul rational, pentru a curati pe cel
asemindtor prin ceva asemandtor”. Momentul unirii este acelasi cu inceputul
umanitatii Mantuitorului, astfel ca din primul moment al iconomiei a imbracat natura
noastr pe care o poarti ca pe o podoaba™.

Leontiu defineste unirea firii dumnezeiesti cu omenitatea in Hristos ca ,,unire
fiintiala” (Evooig ovci®ddeq) sau ,dupa fiinta” (Evmoig kot ovoiov). Aceasta formulare
este utilizata 1n toate scrierile sale™. Leontiu nu vorbeste niciunde de gnoza fiintiala ci
doar de ,,unire”. Aceasta ar putea constitui o solutie in incercarea de a identifica
termenii potriviti vremii sale, de altfel si scopul fiind acela de a aplica ontologia
evagriand la problemele hristologice ale secolului al VI-lea. Niciunde Leontiu nu
numeste Logosul a fi drept ,,Subiect” al unirii intrucat acest ,,Subiect” este intotdeauna
Hristos, sau, mai uzual ,,Domnul”. ,,Apdrut din Fecioard, Domnul a fost si El numit
Dumnezeu si Fiu al lui Dumnezeu in Logos si dupd Logos™.

Vorbim de trei modalitati de a intelege unirea: prima, fiind unirea morala ce
permite a se vedea separate naturile, fara alta legatura decat dupad umanitate, vointa sau
gandire®, o altd unire este aceea ce amesteca naturile® iar ultima este aceea ce nu
imparte si nu amesteca naturile: ,,ea (unirea) cunoaste pe de o parte cd are necontenit
cele unite dupa insusirile lor din cauza neschimbarii, de alta parte pe aceleasi le face
sd fie ale unuia singur prin unirea substantiald insasi; incdt sa fie insusirile fiecaruia

8 \dem, Contra nestorienilor..., col. 1325 A apud lon Caraza, Doctrina

Hristologica..., p. 328.

% Desi foloseste termeni ca: locuintd, imbracaminte, Leontiu de Bizant are in vedere
unirea substantiald dintre cele doua naturi. Dar el deduce aceasta unire exclusiv in modul
unirii, fird a tine seama de timp sau de loc. Natura umana putea sa existe mai Thainte de
unire, dupd Leontiu, dar ea n-a existat nu pentru ca nu putea, ci pentru cd nu se cuvenea ca
ea sa ramand un moment fird Logos (Leontiu de Bizant, Combaterea..., col. 1944 C.D.)
apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 328.

°1 \Vezi de exemplu Contra Nest. et Eut., col. 1297 d, 1300 ab, 1031 bd etc.; Epilysis,
col. 1941 ab, etc. apud John Meyendorff, Hristos in gandirea crestind rasariteand, p. 67.

%20 ¢k HopBévov mepnvdc Oedg e EkAON kai Yidg Ocod &v d Ady® Kai katd TV,
Contra Nest. et Eut., col. 1301 a (in textul din Migne Adyog este tiparit cu ,,A”” mic, ceea ce
face ca sensul frazei sa fie neclar) apud John Meyendorff, Hristos in gdndirea crestind
rasariteand, p. 67.

% |dem, Combaterea..., col. 1940 C. D. apud lon Caraza, Doctrina Hristologici..., p.
329.

* Ibidem, col. 1940 D-1941 A, vezi si V. Grumel, ,,Léonce Byzance”, in: Dictionaire
de Théologie Catholique”, t. IX, Paris, 1926, col. 408-421 apud lon Caraza, Doctrina
Hristologica..., p. 329.
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in parte in mod propriu comune intregului, iar cele ale intregului comune fiecaruia in
parte din cauza insugirii neamestecate a aceluiasi in fiecare”.

Leontiu de Bizant dedicd o mare parte din opera sa argumentarii si sustinerii
celor dou naturi, ceea ce face din el un calcedonian de remarca®. Tmpotriva lui Sever
de Antiohia sustine ca si dupa unire sunt doud naturi, Intrucat lisus Hristos are doua
,,omousii” - una cu Tatil si una cu noi’’. Se ingrijeste pentru definitia ipostasului din
hristologie. Asemenea intregului compus din parti, lisus Hristos tine mijlocul intre
extreme datoritd partilor. Fatd de noi El este ipostas intreg cu Divinitatea, datorita
umanitatii Sale, si ipostas intreg fatd de Tatil cu natura umana din cauza Divinitatii.
Ipostasul distinge si separd ,,omousiile” prin insusiri dar uneste ,,eterousiile” prin
comunitatea fiintei™.

Leontiu reproduce 1intelesurile ortodoxe ale expresiilor Sfantului Chiril al
Alexandriei, susceptibile de o interpretare monofizita. Astfel formula ,,doud naturi
prin gandire” (tij émvoia) afirma dualitatea naturilor, ca si formula ,,doua naturi in
act” (t] évepyeiq) pe care Sever le pune in antitezd. Argumenteaza ci prin formula
wdoud naturi in act”, Sfintii Parinti expun existenta lor in act si nu diviziune, pe cand
prin formula ,,doud naturi prin gandire” ei exprima diviziunea lor. Deasemenea
expresia ,,0 singurd fire intrupatd a Logosului” are o interpretare ortodoxa, asa cum o
talmaceste si Sfantul Chiril. Daca substanta are fatd de ipostas deosebirea pe care o are
comunul de propriu, atunci Hristos ca Logos are o singura natura nu cu trupul ci cu
Tatal cu care are unitatea naturii si identitatea®. Raspunzand afirmatiei nestoriene ca
ceea ce nu este propriu firii dumnezeiesti a lui Hristos nu este propriu nici Persoanei
Cuvantului, ci altei persoane, arata diferite intelesuri ale termenului ,,propriu” zicand:
,E propriu sufletului mintea, ca putere; sunt proprii cugetarile, ca lucrari; ii e propriu
sufletului trupul ca organ. Ti e propriu omului vreun fiu, ca fiind din el; 7i e propriu
insa si un termen agricol ca proprietate”. Domnului Hristos 1i e propriu trupul in
sensul cel mai intim, caci a suferit 1n el cuiele si sulita, inclusiv Biserica e trupul Lui
propriu (Efeseni, V, 29; I Corinteni XII, 27). Cu toate acestea Biserica si credinciosii

% Leontiu de Bizant, op. cit., col. 1941 AB; vezi si V. Grumel, op. cit., col. 408-421,
de la care am luat traducerea apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 329.

% \/. Grumel, op. cit., col. 410 apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 329.

" Idem, Treizeci de capitole..., col. 1908 D apud lon Caraza, Doctrina
Hristologica..., p. 329.

% Idem, Contra nestorienilor..., col. 1289 A. Desi pare ci naturile au o parte egali in
formarea unicului ipostas, Leontiu nu uitd ca substanta lor comuna este de fapt substanta
Logosului iar natura umana este enipostaziata de El (év 1® Adyw dmocdivar); vezi si V.
Grumel, op. cit., col. 412 apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 330.

% Idem, Treizeci de capitole..., col. 1909 B. C.; vezi: Prof. N. Chitescu, ,,Formula o
singura fire intrupatd a Logosului lui Dumnezeu”, Tn: Ortodoxia XVII (1965), nr. 3, p.
295-307 apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 330.
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ei nu sunt trupul Lui in sensul cel mai propriu, intrucat nu a fost rastignit in trupul
Bisericii sau al membrilor ei: ,,Biserica nu e proprie Lui, pentru cd nu s-a pironit in
ea”. ,,Dar luati seama ca nici trupul Lui nu e propriu firii Cuvantului, ci s-a facut in
timpurile din wrmd propriu al ipostasului Lui”™®.

Referitor la pozitia monofizitilor ce sustineau ca trupul Domnului nu era
asemanator trupului nostru de dupa cadere, Leontiu afirma: ,,Eu sustin cu indrazneald
ca Domnul a luat trupul acesta, care nu e numai al primului om ci si al nostru. Caci
N-a venit numai pentru aceasta, ci si pentru noi. Ar fi fost foarte absurd sa fie
asemenea numai cu al unuia, iar cu al tuturor celorlalsi care aveau nevoie de
vindecare sd nu fie asemenea™ .

Dintre analogiile unirii ipostatice, cea mai utilizata, ca de altfel si la Sfintii
Pirinti, este aceea a unirii dintre trup si suflet'”. Asemenea omului, lisus Hristos este
compus din doud parti distincte, perfecte, din unire cirora reiese un singur ipostas'®.
Sustindtorii severianismului nu sunt Indreptatiti cind numesc natura ceea ce rezulta
din unirea firilor, asa cum omul este o naturd. Putem numi omul o natura, considerat
nu ca individ ci ca specie, insd cum nu exista o specie hristica (yp1otoTNC) Nu se poate

spune despre Hristos ca este o naturd'®.

Concluzii

Am putea afirma fira si gresim ca Leontiu este teologul oficial al Imparatului
Justinian cel Mare, de altfel participant asiduu la dezbaterile teologice ale vremii si
mediator pentru mentinerea linistii si a unititii de credintd in imperiu.*®

Contributia leontiniana la interpretarea doctrinei hristologice este una categorica.
El este acela care a explicat filosofic definitia emisa la Sinodul de la Calcedon. Pentru
talcuirea ei, a recurs la notiunile aristotelice'®®, astfel ¢ preocuparea lui depaseste

100 Adv. Nestor, lib. VII; PG 87/1, 1765 apud Dumitru Staniloae, Scrieri ale
Calugarilor sciti..., p. 213.

0L Contra nestorienilor si eutihienilor, PG 86/1, 1348 apud Dumitru Staniloae,
Scrieri ale Calugarilor sciti..., p. 213.

192 Leontiu de Bizant, Contra nestorienilor..., col. 1289 apud lon Caraza, Doctrina
Hristologica..., p. 330.

193 Ihidem, col. 1921 A.B. apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 330.

104 |dem, Combaterea argumentelor..., col. 1945, C.D. apud lon Caraza, Doctrina
Hristologica..., p. 330.

% R. Devreese, ,Le florilége de Léonce de Byzance”, in: Revue des sciences
religieuses 10 (1930), nr. 4, p. 547 apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 321.

106 1 eontiu isi pregateste notiunile de fire, ipostas si enipostaza, cu care va opera in
hristologie, prin studiul definitiilor si al scarii existentelor. El trateazd despre fiintd sau
existentd, gen, specie, individ, proprietatile fiintei, accidente inseparabile sau esentiale si
accidente separabile sau atributive (A se vedea Loofs, Leontius von Byzanz, p. 60-63;
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afirmarea deosebirilor intre fire si ipostas, continudnd a demonstra In ce anume
constau deosebirile intre ele. Asadar, dupa el, firca are sensul de existentd, iar
ipostasul, sensul de existenta de sine. Pornind de la aceasta deosebire, Leontiu poate
afirma, impotriva monofizitilor, ca In Hristos a existat o realitate umana, caracterizata
prin genul uman si prin diferentele specifice: rational si muritor. Nu incape indoiala ca
Mantuitorul a avut si fire divind, avand atributele dumnezeirii: nestricaciunea si
nemurirea. De altfel, si Sever din Antiohia admitea 1n Hristos, dupa unire, aceste doud
categorii de diferente specifice, fapt ce scotea In evidenta absurditatea afirmatiei lui ca
Hristos S-a constituit din doua firi, dualitate care a fost suprimatd prin unire. Altfel
spus, daca generalul existd numai 1n individual, inseamna ca firea umana nu a existat
inainte de Tntrupare™. Acest fapt demonstra ca firea umani a Domnului Jisus Hristos
nu exista fara ipostas, deci nu e de sine ipostatica, ci e ipostaziatdi In Dumnezeu
Cuvantul, adici este enipostaziati (svomoofaroc)'®, sau are subzistenta (zo
vooOnovar) Tn Cuvantul'®,

Prin contributia lui Leontiu 1n concordantd cu gandirea Sfantului Chiril,
dualitatea calcedoniand a firilor nu a suprimat unitatea subiectului in Hristos™.
Leontiu emite chiar si o conceptie chiriliana a Calcedonului, inclusiv formula preferata
de Sfantul Chiril ,,0 fire intrupata a Iui Dumnezeu-Logosul” pare lui Leontiu
susceptibild de o talmacire diofizita™. Sinodul de la Calcedon nu putea fi definitivat
decét printr-o talcuire chirileand, aceasta fiind realizatd cu o izbanda admirabila in
vremea Imparatului Justinian, dandu-i acestuia un ajutor considerabil in actiunea de
reintoarcere a celor raticiti la dreapta credinta. Etapa literard a disputelor hristologice

Tixeront, op. cit. 1ll, pp. 153-154; Grumel, Leonce de Bysance, in: DTC IX (1920), col.
405-407) apud FIPS Prof. Univ. Dr. Irineu lon Popa, Contributia hristologica a monahilor
sciti dupa Sinodul de la Calcedon, Cuvant inainte la cercetarea Pr. Ionitd Apostolache,
Teologi daco-romani de seamda in cetatea eternd..., p. 11.

7 pG 86, 1367 D apud fIPS Prof. Univ. Dr. Irineu Ion Popa, Contribufia
hristologica a monahilor scifi dupd Sinodul de la Calcedon, Cuvant Tnainte la cercetarea
Pr. Ionita Apostolache, Teologi daco-romani de seama..., p. 11.

108 pG 86, 1227 D apud fIPS Prof. Univ. Dr. Irineu Ion Popa, Contributia
hristologica a monahilor sciti dupa Sinodul de la Calcedon, Cuvant Tnainte la cercetarea
Pr. Ionitd Apostolache, Teologi daco-romani de seama..., p. 11.

19 pG 86/2, 1944 C apud TIPS Prof. Univ. Dr. Irineu lon Popa, Contributia
hristologica a monahilor sciti dupa

Sinodul de la Calcedon, Cuvant inainte la cercetarea Pr. lonitda Apostolache, Teologi
daco-romani de seamad..., p. 11.

19 Toan Mircea Ielciu, ,Hristologia lui Sever al Antiohiei si importanta ei in
contextul dialogului cu necalcedonienii”, Tn: Ortodoxia 4/1988, p. 87.

" Leontiu de Bizant, Contra Nestorienilor si Eutihienilor, PG 86/1, 1277 AB apud
loan G. Coman, Hristologia Post Calcedoniand..., p. 217.
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ce au lezat sub o forma sau alta Calcedonul incepe si se sfarseste cu Leontiu de Bizant,
fiind un stadiu de analizd a formulei sinodului. Hristologia sa nu este Intotdeauna
foarte lucida, fiind poate si firesc, intrucat el utilizeaza conceptii aristotelice pentru a
explica Calcedonul. Ceea ce face Leontiu este de fapt o creatie de Tmpaciuire si
sistematizare. '™

Marele sau merit este acela de a fi reusit sa realizeze un tot unitar din invatatura
Sfintilor Parinti despre Intrupare si de a fi realizat o concordantd benefica intre
teologia chirileand si cea calcedoniana™. Succesorii sdi, Sfantul Maxim Marturisitorul
si Sfantul Toan Damaschin dar si altii preiau ideile sale si le adancesc™*,

Stantul Maxim Marturisitorul pornind de la Invatatura celor doua lucrari si vointe
ntr-un ipostas, nu face nimic altceva decét sa aplice la lucrari, ceea ce Leontiu zisese
despre firi. Terminologia fiind insa prea rigida in cultul Bisericii Rasaritene, au ramas
dominante formulele chiriliene iar in credinta apuseand, formulele traditiei de acolo,
cuprinse in epistola lui Leon si confirmate de Sinodul IV Ecumenic™®.

Aportul sau special este acela ca a analizat detaliat dogma hristologica enuntata
de Sinodul IV Ecumenic, folosindu-se insa de explicatii noi, cum ar fi teoria
enipostazei, tatonand astfel calea necalcedonienilor de a reveni la ortodoxie®®®,

Actualitatea doctrinei hristologice a lui Leontiu de Bizant se vede prin deasa
utilizare, indeosebi In dialogurile dintre Biserica Ortodoxd si Vechile Biserici
Orientale. Opera si doctrina leontiniand ofera lumii crestine puncte esentiale de
intelegere a hristologiei calcedoniene, precum si idei bine fondate in analizarea
invataturii celei drepte."’

12 |hidem, p. 217-218.

3 Fr. Loofs, Leontius von Byzanz und die gleichnamigen Schiftsteller der
griechischen Kirche, Erstes Buch: Das Leben und die polemische Werke des Leontius von
Byzanz, Leipzig, 1887, p. 304 apud lon Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 332.

14 on Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 332.

5 Dumitru Staniloae, »Definitia Dogmaticd de la Calcedon”, in: Ortodoxia 2-
3/1951, p. 430.

1% 1dem, Posibilitatea reconcilierii dogmatice..., p. 26

Y7 |on Caraza, Doctrina Hristologica..., p. 332-333.

197



