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Studii §i ardcole 

O A M E N I A I B I S E R I C I I D I N R A S A R I T ; 
C R E A T O R I D E A L F A B E T 

O intrebare la care autoarea germanS Elisabeth H e r i n g a incercat 
sa raspunda in cartea sa Schrieb Noah schon? (tradus3 la no i sub t i t -
l u l Povestea scrisului) a fost daca Moise este cel care a inventa t scr i-
sul. Raspunsul pe care ea 1-a dat a fost: „nu putem rSspunde decat c3 
nu $tim. Dar s-ar putea sa fie a5a''.' Impor tant pent ru tema noastra 
nu este un raspuns neaparat poz i t iv la intrebarea de mai sus c i faptul 
ca este posibi la legatura in t re ScripturS §i apar i t ia scr isului . 

Personalitati le de care ne v o m ocupa i n cont inuare apar t in unei 
epoci d in is toria Biser ic i i Creatine i n care scrisul era deja bine ince-
tatenit atat i n Rasarit cat §i i n Apus . Pentru a intelege cont r ibu t ia 
acestora la dezvoltarea c u l t u r i i umane trebuie amint i ta mai in t a i deo­
sebirea care exista in t re Rasarit §i Apus i n p r i v i n t a fo los l r i i i n cul t a 
difer i te lor l i m b i nationale. Roma insista asupra fo lo s l r i i exclusive a 
l i m b i i lat ine i n in t reg A p u s u l cre^tin, socotlnd celelalte l i m b i d in acea 
zona ca f i ind necul t ivate §i deci nepo t r iv i t s pent ru a cuprinde §i ex­
prima mis teru l L i tu rgh ie i . Lat ina venea cu pres t ig iu l pe care i 1-a dat 
antichitatea §i cu puterea ei c iv i l iza toare §i creatoare de unitate. 

I n Ras3rit, loc §i al al ter c u l t u r i puternice a la tur i de cea greceas-
ca, Biserica a avut o at i tudine difer i ta . De$i n-a l ips i t n i c i a ic i dor inta 
de centralizare, oamenilor Biser ic i i d in Rasarit l i s-a parut intotdeauna 
firesc ca „in t imp ce nol le popoare erau aduse i n cadrul Biser ic i i , a-
cestea sa fie incurajate sa-§i intemeieze propr ia lor Biserica $i culturS 
nat ionals pe baza l i m b i i lor locale".^ 

Cel d in ta i om al Biser ic i i d in Rasarit, care pent ru a putea traduce 
i n l imba conat ional i lor sai Sfanta Scriptura a creat un alfabet nou, 
a fost go tu l Ul f i l a sau W u l f i l a . El era or ig inar de la nord de Dunare, 
anul 311 f i ind acceptat de catre cei mai m u l t i cercetator i ca data a 
na§ te r i i sale.' El s-a nascut in t r -o famil ie c re§ t ina , i s to r i cu l antic F i lo -
storgius precizand despre stramo$ii l u i Ul f i l a cS au fost capadocieni din 
satul Sadagolthina d in apropiere de ora§ul Parnas §1 cS au fost du^i 
i n robie de catre go t i i n urma unu i ra id al acestora i n Capadocia.'' 

1 E . Hering, Povestea scrisului, Bucuresti , 1960, p. 90. 
2 Stephen Neil l , A History of Christiar\ Missions, I^enguin Books, 1966, p. 85—86. 
3 K . S. Latourette, A History oi the Expar^sion ot Cl^ristiarjity, vol. I , New 

York. & London, 1937, p. 311; S. Nei l l , op. cit., p. 55. 
4 Filostorgius, Jstoria bisericeasci, I I , Migne, P .G. L X V , 469 A . Fragmentul res­

pectiv rcprodus dupa C . Erbiceanu, Ullila, viata ?/ cloctrina sa, „Biserica Ortodoxa 
RomSna", 1898, 2, p. 126—127. 
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Istoriografia mai noua socote^te ca u n u i d in t re p a r i n t i i sSi a fost de 
neam got. ' 

U n moment impor tant d in v ia ta acestuia 1-a reprezentat anul 341 
cand, cu p r i l e j u l unei ambasade la Constant inopol , el a fost facut 
episcop. (Exista cercetatori care considera ca h i ro toni rea sa In t ru ar-
hiereu s-ar f i facut mai devreme, i n 336, In t i m p u l Impara tu lu i Con­
stantin cel Mare ) . ' Re^edinta sa a fost i n ora$ul N i k o p o l i s ad Is t rum, 
care In vremea respectiva era un impor tan t centru strategic, econo­
mic §i cultural. ' ' El a det inut atat pozi t ia de ierarh al p rov inc i e i bise-
r ice^t i cu capitala la N i k o p o l i s cat §i pe cea de episcop misionar 
pr intre got i . Fie de la Inceput, fie ceva mai ta rz iu Ul f i l a a Imbrati$at 
forma semi-ariana de cre^t inlsm. La N i k o p o l i s el a creat o adevarata 
$coala teologica, Intre ucenic i i sai s t ra lucind cu osebire A u x e n t i u , 
v i i t o r episcop de Durostor ' $i blograf al l u i U l f i l a . A u x e n t i u a notat 
despre i e ra rhu l got: . .Apostolica grat ia graecam et la t lnam et got icam 
l inguam sine intermissione . . . p red icav i t " , ' ac t iv i ta te de propovadui re 
pe care U l f i l a a desfa$urat-o t i m p de 40 de ani . 

Realizarea cea mai de seama a episcopului U l f i l a a fost traducerea 
Sfintei Scr ip tur i i n l imba conat ional i lor sai. Aceasta ..actlune gigan-
t ica" a fost realizata probabi l i n N ikopo l i s , ora$ care oferea mij loace 
cul turale pent ru o astfel de lucrare. '" Cat prive^te datarea t raducer i i , 
deceniul al $aptelea al ce lu i de al patrulea veac pare foarte probabi l 
dator i ta impre ju ra r i l o r po l i t i ce ale reac t iuni i pagane a impara tu lu i 
l u l i an Apos ta tu l ?! ale razboaielor cu g o t i i , " care fara indoia ia ca au 
stanjenit act ivi ta tea misionara a episcopului got ?i i-au oferit raga-
zul pentru o astfel de lucrare. 

A?a cum noteaza i s to r i c i i Filostorgius'^ 5i Socrates," pentru a pu­
tea infaptui traducerea B ib l i e i In l imba got i lor , U l f i l a a creat mai in t a i 
un alfabet p ropr iu . La a k a t u i r e a acestei scr ier i de t ip uncia l el a 
preluat unele semne runice, dar nu a intemeiat n o u l alfabet pe scrle-
rea runica Intrucat aceasta era in t r -o masura foarte mare purtatoare 
a credintelor §1 ob ice iur i lo r pagane. Formele monumentale ale scr ier l i 
runice le-a socotit necorespunzatoare. I n combinat ie au in t ra t apoi 
semnele al fabetului grecesc, iar semnele pent ru g, j , f, h l ips ind d in a l -
fabetul grecesc a preluat semne d in alfabetul la t in , ca $1 pent ru r §1 

.5 K . S. Latourette, op. cit., p. 213. '' ' •to.^>.i •• ' 
6 Emil ian Popesf u, Cre?tinismul in Eparhia BuzHuIul panS In sec. VII, In Spiri-

tualilate 5/ istorie la Intorsura CarpatHor, vol . I. Buzau, 1983, p. 270. 
7 K a r l Kurt Kle in , Gotenprimas Wulfila ah Biscbof und Missionar, in Gescliictits-

wirkliclilfcit und Glaubcnshewcilirung, Festsclnilt fiir Biscliot Friedricti Miiller, 
Evangel i srhes Ver lagswerk Stuttgart, 1967, p. 87. 

8 Mitropolit Nicolae Corncanu, Studii Patristice. Aspecte din vechea literatura 
creslina, Editura Mitropolici Banatului. Timi^oara, 1984, p. 247. 

9 Ibidem, p. 247, n. 116. ' ' 
10 K . K . Kle in , art. cit., p. 88. , . " 
11 Ibidem, p. 104. ' , . . _ ' 
12 1st. bis.. I I , 5. • . ' • • , •' 
13 1st. bis., V , iv., 33—34. ' '.\ , . , 
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s. Pentru transcrierea unor numere a fScut d i n nou ape! la rune.'* 
Traducerea infaptui ta de U l f i l a a const i tu i t o realizare de exceptie, 

ea depa?ind, p o t r i v i t speciali$tilor, alte t raducer i cum sunt I tala sau 
Vulgata , f i ind intrecuta doar de cea realizata de catre Luther. Tradu­
cerea l u i U l f i l a a reprezentat cea d in ta i versiune a B ib l i e i i n t r -o l imba 
germanica." A c e l a § i istorie Fi lostorgius a aratat ca t raducatorul a 
lasat pe dinafara car t i le Impara t i lor „ p e n t r u ca cuprindeau is tor ia raz­
boaielor, pe cand poporul f i i nd iub i to r de razboi avea t rebuinta mai 
ales de zabala de la pornirea spre razboaie, §i nu de a f i escitat ( i m -
boldi t ) spre aceste"." 

T e x t u l care a folosit ca baza pent ru aceasta traducere a fost cel 
grecesc, iar acolo unde Ul f i l a n-a gasit corespondentul In l imba gota 
a pastrat te rmenul grecesc, practica obl^nui ta $1 la t raducer i le i n l i m ­
ba lat ina, a$a cum a fost cazul cuvin te lor aiveggeljio, apaustulus, aiv-
xaristia, diakaunus, praizbytaireis, sipiskaupus. O serie de cuvin te sunt 
de or ig ine latina, imprumuta te de la l o c u i t o r i i atat de la no rdu l cat $i 
de la sudul Duna r i i i n m i j l o c u l carora t ra iau go t i i . N - a u l ipsi t , se pare, 
n i c i „ r e m i n i s c e n t e armeano-capadociene"." 

Ca ?i i n cazul alfabetului , §i i n ce prive$te te rmeni i fo los i t i la tra^ 
ducere, U l f i l a a evi ta t cuvinte le de natura religioasa d in tezaurul l i m ­
b i i go t i lo r pentru a in ia tura confuzii le §i a tunci cand echiva len t i gre-
ce^ti sau l a t i n i nu aveau ecoul corespunzator i n randul got i lor , el a 
creat cuvin te noi.'* 

„Biblia Gothica", a§a cum este numita traducerea l u i Ul f i l a , a pus 
la dispozit ia cre^t ini lor go t i Cuvan tu l Evanghel ie i i n l imba lo r $i a ser-
v i t $i ca impor tant ins t rument i n opera de Incre^tinare a go t i lo r d in 
afara Biser ic i i . 

Contemporan cu Ul f i l a , de§i cu o jumatate de secol mai tanar de­
cat el, a fost Mesrop, sau Mastoc (361—439). Ucenic al catol icosului 
Nerses cel Mare , el $i-a cont inuat s tudi i le la A n t i o h i a , unde in t re cole-
g i i sai s-a numarat $i Teodor de Mopsuest ia ," care i i va dedica mai 
tarz iu un tratat teologic. U n i i i s to r ic i sunt de parere ca la A n t i o h i a 
Mesrop 1-a audiat $1 pe ves t i tu l retor Libaniu.^" 

Dupa o scurta cariera mi l i ta ra , Mesrop a in t ra t i n randul s l u j i t o r i -
lor Biser ic i i devenind caiugar §i dedicandu-se p ropovadu i r i i . La vre ­
mea aceea A r m e n i a era o tara pe care o ravneau atat Bizantul cat $i 
Persia $i de fapt i n 387—390 a avut loc o impar t i re a acesteia in t re cele 
doua mar i puter i . Is tor ia t impur ie a c re^ t in ismului armean a fost pro-
fund influentata de acest context po l i t i c . 

14 Kleine Enzyklopddie in zwei Bdnden: Die Deutsche Sprache, Erster Band, 
Leipzig, 1969, p. 99. 

15 Mitropolit Nicolae Corneanu, op. cit., p. 249. 
16 Filostorgius, 1st. bis., I I , 5 (in traducerea lui C . Erbiceanu, art. cit., p. 127). 
17 Mitropolit Nicolae Corneanu, op. cit., p. 250. 
18 Ibidem. 
19 Boghos Levon Zekiyan , Mesrop, In Dictionnaire de Spiritualite, fasc. L X V I I I — 

L X I X , Beauchesne, Paris, 1979, col. 1070. 
20 Bishc p K a r e k i n Sarkiss ian, The Council oi Chalcedon and the Armenian 

Church, S . P . C K . , London, 1965, p. 95. • •->'̂ -̂'-> 
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In cursul p ropovadu i r i i sale Mesrop iji-a dat seama ca „o Biserica 
fara a avea Bibl ia in maini le credinciosi lor ei nu poate rezista prea 
mul t $i cu mul ta fermitate i n m i j l o c u l unei l u m i pagane".-' In t rucat 
lipsea instrumentul , adica alfabetul , el $i-a propus sa suplineasca a-
ceasta lipsa creand un alfabet. A imparta$it aceasta idee catol icosului 
Sahak !ji regelui Vram-Shapouh. M o n a r h u l armean 1-a sfatuit pe Mes­
rop sa ia legatura cu episcopul Daniel d in Arzon , aflat i n zona stapa-
nita de per?i, care adaptase deja un alfabet pentru t rebuintele l i m b i i 
comune. Acest lucru a fost facut, probabi l , pentru a evi ta suspiciunile 
C u r t i i persane.^- Dar atunci cand a inceput sa aplice acest alfabet, Mes­
rop $i-a dat seama de l imi te l e l u i . Se pare ca alfabetul danielian, dupa 
modelu! alfabetelor semitice, nu folosea vocale ." Pentru a realiza noul 
alfabet Mesrop s-a dus in Siria. El nu s-a indreptat spre centre cu l tu ­
rale d in cupr insul Bizantu lu i i n p r i m u l rand d in mot ive de natura ? t i in-
tif ica. El a v r u t sa faca inves t iga t i i i n zona d in care provenea alfabe­
t u l episcopului Danie l . N-au l ipsi t apoi cauzele de natura pol i t ica . 
Stapanitor i i persani au facut t o t u l pentru a descuraja contactele 
cre$tinilor de sub stapaniroa lor cu Bizantul , cu care se aflau i n t r -un 
confl ict aproape nelnt rerupt . I n t r - u n astfel de context nu este, deci, de 
mirare ca Mesrop s-a indreptat spre Edessa, p r inc ipa lu l centru cu l tura l 
§i bisericesc s i r ian, aflat sub con t ro l persan, cu rare, de al tfol , Armen ia 
cre^tina int re t inuse r a p o r l u r i indelungate 5! rodnice ." 

A l f a b e t u l creat de Mesrop, care i-a adus acestuia t i t l u l de „ p a r i n t e 
al l i t e r a t u r i i armene",^' a fost astfel caracterizat de catre l i n g v i s t u l fran-
cez A . M e i l l e t : „S i s t emu l alfabetului armean este, dupa cum ^tie toata 
lumea, o capodopera. Fiecare fonem al fonet ic i i armene i?! are sem-
n u l propr iu , $i sistemul este a$a de bine intemeiat incat a inzestrat na-
tiunea armeana cu un sistem def in i t iv al fonet ic i i care s-a pastrat pana 
astazi fara a suferi vreo schimbare sau fara sa trcbuiasca sa primeas­
ca vreo imbunata t i re pentru ca a fost perfect de la inceput".^' 

Ca ?i i n cazul a lfabetului gotic §1 la aka tu i r ea celui armean crea-
toru l sau s-a inspirat d in cel grecesc pentru semnele comune, la care 
s-au adaugat §i alte surse. Data probabi ia a t e rmina r i i a lfabetului ar­
mean a fost anul 404 cand Mesrop impreuna cu inso t i to r i i sai s-au dus 
de la Edessa la Samosata unde un vest i t cal igraf cu numele Hroupa-
nos i-a ajutat sa dca forma def in i t iva nou lu i alfabet." Tot la Samosata 
Mesrop, ajutat de doi ucenic i ai sai, a facut inceputul t raducer i i Sfin­
te i Scr ip tur i i n l imba armeana, ta imacind mai in t a i Cartea Proverbelor, 
traducere care a fost transcrisa cu a ju to ru l ace lu ia§ i caligraf.^" „Im-

2! K n r t k i n Sarkiss ian, A Brief Introduction to Armenian Cliristian Literature, 
T h e Fai th Press, London. 1960, p. 14. 

22 B. L . Zek iyan . art. cit., col. 1071. 1 . 
23 Ibidem. ' ;.' , 
21 K. Sa-kiss ian, Tlte Council of Chtalcedon, p. 92 5i 9a. 
25 Ibidem, p. 85. 
2u 1.. ar.;iss. n, A Brief Introduction, p. 14, nola 7. ' 
27 B. L . Zek iyan , coL 1071. " ,r . - ' ' 
28 K . Sarkiss ian, The Council oi Clmlcction, p. 89. 
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preuna cu catolicosul Sahak, Mesrop a fosl dupS aceea sufletul g ru -
pu lu i de t raducator i (ai Scr ip tur i i ) , venera t i ca sf int i i n Biserica A r ­
meana".' ' 

N o u l alfabet nu a fost menit doar pentru uzul armeni lor aflat i sub 
stapanire persana, ci a fost socotit un bun al i n t r e g i i na t iun i armene §1 
un mi j loc pentru pastrarea un i t a t i i acesteia. I n acest scop, Mesrop i m ­
preuna cu Vardan, nepotul l u i Sahak, au fost t r imi$ i la Constant inopol 
pentru a obtine permisiunea impara tu lu i pentru ca acest alfabet sa 
poata f i folosit 5! de catre armeni i aflat i sub stapanire bizantinS. CSla-
tor ia celor doi a fost r̂ i expresia preocupari i Biser ic i i Armene pentru 
pastrarea unu i ech i l ib ru teologic i n p r i v i n t a inf luentelor care i i veneau 
de la A n t i o h i a §1 de la Constantinopol. '" 

I n anul 417 Mesrop a v iz i t a t Georgia vecinS unde a fost p r i m i t de 
<:atre regele Bakour $i p o t r i v i t b iografu lu i sau K o r i u n a adaptat acolo 
un alfabet pentru t rebuintele l i m b i i georgiene cu a ju to ru l caruia s-a 
tradus Sfanta Scriptura $1 i n georgiana. I n t r - u n fel , e l mai poate f i 
socotit ?i parintele alfabetului alouan (al albanezilor caucazieni) i n t r u ­
cat acesta se asemana mul t cu vechi le alfabete armean $i georgian." 

Opera l u i Mesrop nu s-a l imi t a t la crearea alfabetului §i la con t r i ­
butia adusa de el la traducerea Sfintei Scr iptur i . L u i i i mai sunt a t r i -
buite mai mul te cuvantar i §i o m i l i i precum §1 t roparele d in Postul Pa$-
t i lo r . Tot el a intemeiat §coli §1 manast i r i . I n septembrie 438, la moartea 
catol icosului Sahak, Mesrop a fost numi t l oc t i i t o r general al catol ico-
satului Biser ic i i Armene dar a mur i t §1 el i n februarie anul urmator . 

Exemplul got i lor §1 armenilor , a la tur i de cel al al ter popoare, a fost 
invocat de catre u rmato ru l creator de alfabet, i n con tex tu l operei de 
evanghelizare desfa$urata de catre BisericS. Este verba despre Con­
s tan t in-Ci r i l care impreuna cu fratele sau mai mare, Me tod iu , sunt so-
co t i t i apostol i i s lavi lor . 

Cons tan t in-Ci r i l s-a nascut i n anul 827 la Tesalonic, al doilea ora$ 
al impe r iu lu i bizant in , $i a putut avea $i stramo$i s lavi , in t rucat i n j u ­
ru l Tesalonicului t ra iau m u l t i s lavi , $i chiar s t r a m o § i va lah i , cum a 
crezut Gheorghe ^ i n c a i . " Dupa terminarea s tudi i lor la Universi tatea 
•din Constantinopol , Cons tant in-Cir i l a fost el insu§i un t imp profesor 
la acea ins t i tu t ie de invatamant superior, a la tu r i de alte spiri te l u m i -
nate precum Leon Matemat ic ianu l §1 marele Fotie. C l ima tu l univers i -
t a t i i constantinopoli tane d in vremea aceea se caracteriza p r in interesul 
deosebit pentru c u n o a § t e r e a altera, incurajandu-so studierea l imbi lo r 
straine, deci o at i tudine favorabi la mi s iun i i creatine la popoarele la 
care nu a ajuns inca Evanghelia. ' ' , , 

29 B. L . Zekiyan, art. cit., col. 1072. x i . 4 
30 K. Sarkissian, The Council ol Chalcedon, p. 102. 
31 B . L . Zekiyan, art. cit., col. 1072. 
32 lean Ramureanu, Vnsprezece sccoIe de la activitatea misionara a slinlilor 

•Chiril si Metodie, ..Ortodoxia", 1967, 1, p. 17. 
33 F ancis Conte, les Slaves. Aux crigines des civilisations d'Europe centrale 

•ct orientale (Vle—XIIIe siecles), A l b i n Michel , Paris, 1986, p. 512. 
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Pentru at i tudinea l u i Cons tan t in -Ci r i l i n apararea l i m b i l o r na t io­
nale i l lasam pe el insu§i sa dea mar tur ie : „P loa ia nu cade, t r imisa de 
Dumnezeu, i n mod egal peste lumea intreaga? Soarele nu i§i t r i m i t e 
lumina in acela$i fel peste lumea toata? N u respiram noi aerul i n ace­
lasi fel? N u va este ru$ine s tabi l ind doar t re i l i m b i ?! randuind ca 
toate celelalte popoare §i celelalte na t iun i sa ramana oarbe $i surde? 
Spuneti-mi daca (astfel) nu faceti d in Dumnezeu un neputincios care nu 
poate face aceasta sau un inv id ios care nu (o) vrea? N o i ?tim nume­
roase popoare care cunosc Scriptura $i care lauda pe Dumnezeu, f ie ­
care i n propr ia sa l imba". '" 

U n alt argument a fost extras de catre Cons tan t in-Ci r i l d in sfera 
instrumentelor muzicale care fiecare in parte produce un sunet dis­
tinct, iar i m p o t r i v a ca l i f i c a t i vu lu i de „ b a r b a r " aplicat de u n i i celor­
lal te l i m b i decat cele t re i socotite sacre, el a folosit acelasi termen 
pentru a desemna pe cei care s-au l im i t a t doar la cunoa^terea l imb i lo r 
lat ina ?i greaca.' ' 

A t u n c i cand p r i n t u l Rastislav al M o r a v i e i M a r i a cerut mis ionar i 
de la Bizant, cei ale$i de catre impara tu l M i h a i l I I I , In anul 863, se 
pare la recomandarea pa t r i a rhu lu i Fotie, au fost f ra t i i Constant in-Ci­
r i l 5i Me tod iu , acesta d in urma caiugar la manastirea d in O l i m p u l B i -
t i n i e i . A^a cum ne informeaz3 biograful l u i Me tod iu , unu i d in temeiu-
r i le a leger i i celor doi a fost de natura l ingvis t ica . Impara tu l le-ar f i 
zis acestora: „ a m a n d o i suntet i o r lg ina r i d in Tesalonic 5! t o t i tesalo-
n ic ien i i vorbesc bine slavona". ' ' 

Chiar inainte de a-$i incepe act ivi ta tea In Morav i a , cei do i §i-au 
dat seama de importanta t raducer i i Sfintei Scr ip tur i §1 a car t i lor de 
slujba i n l imba slavona. Acest luc ru fusese deja facut In parte de ca­
tre mis ionar i l a t i n i care au transcris cu a ju to ru l a lfabetului l a t i n par-
t i le traduse de ei i n s l a v o n e § t e . Urmand exemplul acestora, cei do i 
f ra t i ar f i t rebui t sa Intrebulnteze alfabetul grecesc, care insa nu pu­
tea transpune In mod adecvat toate sunetele l i m b i i slavone. De aici 
necesitatea crear i i unu i alfabet propr iu , sarcina pe care o va realiza 
Cons tan t in -Ci r i l . 

Vita Metliodii leaga crearea al fabetului s lavon de catre Constan­
t i n - C i r i l de o in te rvent ie d iv ina pentru a dovedi astfel legi t imi ta tea 
s lavonel ," acest l u c r u intamplandu-se In t r -un t imp scurt In legatura cu 
misiunea In M o r a v i a . Realizarea l u i C i r i l Insa nu poate f i inteleasa 
dacii nu luam i n considerare preocupari le l u i l ingv is t i ce anterioare §i 
faptul ca atat fratele sau M e t o d i u cat §1 a l t i colaborator i i-au putut 
veni in t r -a ju tor In realizarea acestui ins t rument atat de important. '" 

34 Ibidem, p. 513. 
35 Ibidem. 
36 V / ( a Methoclii, I V , 8 cf. Dimitri Obolensky, The Byzantine Commenwealth; 

Eastern Europe, 500—1453, St. Vladimir's Seminary Press, Crestwood, New York , 
1982, p. 186. 

37 Matthew Spinka, A H/s(ory 0/ Christianity in the Ballians; The Spread ol 
Byzantine Culture among the Slavs, Chicago, 1933, p. 55. 

38 D. Obolensky, op. cit., p. 187. 
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Alfabe tu l realizat i n M o r a v i a era adaptat s lavonei cu care Con­
s tan t in -Ci r i l era famil iar izat de acasa dar care era pe dep l in in te­
leasa §i de catre l o c u i t o r i i M o r a v i e i . Cel d in ta i alfabet s lavon, cel 
creat de catre Cons tan t in-Cir i l , a fost numi t g lagol i t ic . In t imp ce alfa­
betu l care-i poarta numele, adica cel c i r i l i c , a fost a lcatui t mai ta rz iu 
i n Bulgaria. A l f abe tu l g lagol i t ic — o creatie or lginalS — este bazat pe 
scrisul minuscul grecesc, continand §1 adaptSrl ale unor semne i m p r u ­
mutate d in alfabetele Semitic §1 Coptic.' ' 

Trebuie notata a ic i §1 teoria propusa $i sustinuta de catre u n i i 
f i l o log i sovie t ic i p o t r i v i t careia g lagol i t ica nu ar f i fost creatia Sfan­
t u l u i Cons tan t in-Ci r i l c i mai degraba un alfabet s lavon laic „ c a r e 
dupa inventarea c i r i l i c i i l u i Constant in a fost pusa In umbra, pana a 
Incetat sa mai circule, f i ind In locui ta ?I In textele laice de c i r i l i ca . In 
Rasarit".* Acest punct de vedere n-a fost acceptat de cStre l i n g v i ^ t l l 
d in afara fostului URSS f i ind l ips i t de temei ^ t i in t i f i c $1 reprezentand 
o incercare a propagandel ateiste de a ascunde un adevar atat de 
stanjenitor pent ru ea, §1 anume acela al caracterului poz i t i v §i creator 
al r e l ig ie i creatine. 

Chiar Inainte de a pleca spre M o r a v i a , Cons tan t in -Ci r i l a tradus 
In slavona cateva perlcope evanghelice pent ru uzul l l turglc. '" I m ­
preuna cu M e t o d i u el a mai tradus Evanghelia, Apostolul, Psalthea, d i ­
ferite car t i de slujba, Intre care Liturghia Sf. loan Gum de Aur, Li-
turghia Sf. Vasile cel Mare, Liturghia Sf. Grigorie Dialogul §1 un Minei 
scurt. L u i Cons tan t in-Ci r i l i i mai sunt a t r ibui te : Rugdciunea de preamd-
rire a Sf. Grigorie Teologul, Povestirea despre aflarea moa^telor Sf. 
Clement, papa al Romei, Cuvant la aducerea moa^teloi Sf. Clement, 
Scrierea despre adevarata credinta §1 Rugdciunea inainte de moarte.^^ 

I n legatura cu t raduceri le l u i Cons tan t in -Ci r i l s-a observat ca aces­
tea „s -au distins mai presus de toate p r i n acuratetea lor $t i int i f ica §1 
p r i n viz iunea poetica. $1 Intrucat a reu$it a§a de mul t sa redea var ie -
tatea bogata a vocabula ru lu l $1 s intaxei g rece§ t i , farS a v io len ta ge-
n l u l slavonei, $1 pentru ca difer i te le popoare slave vorbeau IncS la 
acea vreme o l imba re la t iv un i form^, slavona veche bisericeasca a de­
veni t cea de a t reia l imbS internat ionala a Europei". '" 

Cele de mai sus se vor a f i o prezentare sumarS a unuia d in dome-
ni i le i n care oameni ai Biser ic i i au adus o cont r ibut ie importanta p r in 
crearea de no i alfabete, pregat ind astfel te renul pentru alte domeni i ale 
pa r t i c ipa r i i Biser ic i i la cu l tura umana. 

Pr. prof. Di. Aurel Jivi 

39 Ibidem, p. 188. 
40 Mi lan $esan, Despre cirilica 5/ glagoliticS, „Mitropol ia Ardealului", 1958, 

7—8, p. 547. 
41 D. Obolensky, op. cit., p. 188. 
42 I. Ramureanu, art. cit., p. 24. , . 
43 D. Obolensky, op. cit., p. 189. 
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., PAGINI DE ISTORIE B I S E R I C E A S C A ROMANEASCA 
IN F O S T U L JUDET T R E I S C A U N E 

- •, , 

Despre ro lu l Biser ic i i stramo$e$ti ?! al s lu j i t o r i l o r ei i n apararea 
f i in te i nationale a romani lo r t rans i lvaneni de^i s-a scris mul t in to t ­
deauna vor mai f i de evid-^nfiat aspecte no i . Aceasta deoarece secole 
de-a randul de lupte deznadajduite romani i s-au prins de credinta or­
todoxa ca de unica put inta de mantuire pentru pastrarea na t iona l i t a t i i 
lor , a existentei lor ca natiune aparte pr in t re celelalte ..ob^ti straine". 
„ V i a t a lor romaneasca i ^ i gSse^te expresia in Biserica or todoxa §i B i ­
serica or todoxa imbraca forma v i e t i i romanesti ." ' 

Un adevar ce t rebuie formula t clar ^ i raspicat este cel conform ca­
ruia „ Or todoxia a fost veacur i de-a randul scutul de aparare al neamu-
l u i romancsc d in Trans i lvania . Persecutata, nerecunoscuta legal, v i o -
lentata de prozeli t isme, oa s-a retras i n taina in sufletele romani lor §1 
a ramas aprinsa acolo, dar puternicS $i rezistenta".^ Nef i ind recunos­
cuta ca re l ig ie recepta §i declarata eretica, re l ig ia or todoxa $i p r i n c i -
pa l i i ei reprezentanti au fost sistematic persecutati . Lipsi t de d rep tur i 
preotul roman ,.ara, grapa, semana, facea carau$ia domnulu i de pamant, 
platea d i jma si nu o data a gustat d in pleazna bicelor neme^esti . . . 
Amara ta pana i n adancul suf le tului de ne leg iu i r i l e t recu tu lu i , p reo t i -
m^a romana era otel i ta i n lupta nationala §1 n ic i ispita l u i luda, n i c i 
baionetele j andarmi lo r ?i n i c i urgia pedepselor $i a temnite lor n-a mai 
putut-o clat ina de la indepl in i rea da tor ic i sale".' 

Is toria A r d e a l u l u i nostru — arata marele Nicolae lo rga — a fost o 
simpla v ia ta de sate §i de preot i , smerita §1 dureroasa. Dupa cum viata 
romani lor ardeleni „s-a scris pururea i n a lv ia suspinelor, a$a §i v ia ta 
preotulu i rom.an, care era parafulgerul i n care loveau faradelegile, a 
test un t ra i u m i l i t ?i amarat".'' Imp le t i ndu -§ i propr ia lor via ta cu v ia ta 
poporulu i i n m i j l o c u l caruia i§i indepiinea misiunea lor mantuitoare, 
s l u j i t o r i i a l tarelor au inteles sa fie prezenti In toate impre ju ra r i l e alS-
t u r i de popor . . . I n toata aceasta perioada preo t i i au fost „nu numai 
carmui tor i i suflete$ti, ci §i Ind rumato r i l lor i n probleme na t iona l -po l i -
tlce, social-economice ?i cul turale , Intreaga v ia ta a romani lor t rans i l ­
vaneni gravi tand pe atunci i n j u r u l Biser ic i i " . ' 

De aceea lor , p reo t i lo r ramasi ortodocsi „ t r e b u i e sa le f im recu-
noscatori pentru pastrarea con t inu i t a t i i , a u n i t a t i i §1 a con?ti intei roma­
nesti i n Transi lvania . Dator i ta faptu lu i ca poporu l i-a ascullat si a ra-

1 Maria I. N'egroanu: Romanii din Tg. Secuiesc 51 satele invecinale, dupa con-
ciica bise . i t i i din Tq . Secuiosc, Bucurcs l i . 1043, p. 21. 

2 Antonie Plamadcald: Romaniiutc, conlinuitaie, unilate — Sibiu 1988, p. 
193—191. 

3 Sebastian Stanra: CfntiibuUa preotir-ci rorr.anc din Ardeal la idzboiul pen­
tru intregirea ncamului (1916—1010), E d . Cartea RomSncasca S.A. Club, 192.5, p. 
177—178. 

4 Sebastian Stance: Op. cit., p. 174. 
5 Pr. dr. Mircea Pacurariu: Politica statului ungar lafa de biserica romaneasca 

din Transilvania in perioada dual smului 1867—-1018, Sibiu, 1986, p. 179. 
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mas i n t r u unirea credinte i si a t r ad i t i i l o r vechi , a r3mas $i unitatea nea-
m u l u i " . ' 

La fel ca toata preotimea A r d e a l u l u i , p reo t i i d i n fostul jude t T re i ­
scaune, astazi j u d . Covasna, au fost de-a lungu l t i m p u l u i „ v e s t a l e l e 
care au ment inut treaza speranta i n apropierea ceasului dezrob i r i i na­
t ionale ?i a u n i r i i tu turor romani lor — m u l t i d in t re ei adevarate „fal-
nice f igu r i de apostol i" •— cont r ibu ind nemi j loc i t si decisiv la infap-
tuirea epocalS a poporu lu i roman — Marea Uni re d in 1 decembrie 
1918. Ro lu l preot i lor ortodocsi d in judet a fost hotarator si i n dezvol­
tarea Inva tamantu lu i confesional, pr imele s^oli romanest i incepandu-si 
practic act ivi tatea In t inda biser ic i lor . De fapt, majori tatea preot i lor au 
fost mai in ta i Invata tor i , iar m u l t i pe parcursul In t reg i i ac t iv i t a t i au 
cumulat cele doua profesii si meni r l , de dascal si, respectiv, duhovnic . 
lata i n acest sens aprecierl le s c r i i t o ru lu i Gala Galact ion (preotul G r i -
gore Pisculescu) apSrute In „ C u r e n t u l " nr. 1 d i n august 1932, facute 
dupa o calatorie de o noapte de la T ighina la Chisinau, Impreuna cu 
episcopul lus t in ian Teculescu: „ . . . o carte Intreaga scrisa de un mare 
istorie, nu mi-ar f i folosi t atat de mul t , cat des t5inuir i le ce lu i ce pr ivea 
acum, obosit si satisfacut, mandra b i ru in ta a van josu lu i popor d in pla-
t o u l Trans i lvanie i . De atunci am inteles mai bine mul te l u c r u r i si am 
iertat i n in ima mea multe l ipsur i d in v ia ta bisericeasca a preot i lor ar­
deleni . Vlad ica lus t in ian si-a Inceput slujba catre neam, ca Invatator 
satesc. A n i de-a randul a InvStat pe copi i sa citeasca si sa serie roma-
neste. Dar pe langa aceasta chemare cul turala , a luat asupra-si si a 
purtat-o cu iscusinta o alta economics. La fel cu Invata tor imea noastra 
d i n zi lele mare lu i Spiru Haret, Invata tor imea ardeleana a fost p i l d u i -
toare $i calauzitoare p lugaru lu i de peste Carpat i . Inva ta to ru l Teculescu 
mai Inainte de a in t ra In biserica a facut sa infloreasca ogorul , gospo-
dar ia si camasa fratelui satean".' 

Intr-adevar, o carte intreaga nu ar f i reusit sa redea asa de su-
gestiv p ro f i lu l mora l si c iv ic al p reo tu lu i roman ardelean asa cum 
maiestri t a facut-o In t r -un singur a r t ico l p reo tu l scr i i tor Gala Galac­
t ion . 

I n fond, cei doi „ i n t e l e c t u a l i ai satelor", p reo tu l si inva ta toru l , au 
fost t imp Indelungat s ingur i i l i de r l loca l i ai popula t ie i romanesti d in 
judet , a; t ionand in condi t i i l e In care aceste comuni ta t i au dus o lupta 
continua pentru pastrarea iden t i t a t i i nationale, o dramatica lupta de 
supravietuire . 

Pe parcursul documentar i i pent ru s tudiul de fata, am Inceput sa-i 
cunosc mai bine pe cei carora le dedic aceste randur l . I-am purtat cu 
mine In gand, i-am indragi t . Le-am cunoscut fe lu l de a f i , inclusiv m i -
c i le s labiciuni omenesti, dar trecand peste toate acestea, m-au impresio-
nat perseverenta, cura ju l si demnitatea ce le-au insot i t verba si fapta, 
cat si credinta In dreptatea cauzel pe care o slujeau. Din pacate, dupa 

6 Antonie Plamadeala: Op. cit., p. 197. 
7 C h . Jurebita: Viata, activitatea ?i moartea episcopului lustinian Teculescu, In 

Buletinul Episcopiei Cetatii Albe — Izmail , A n u l I X , nr. 8, august 1936, p. 6. 
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o existentS nu de putine o r i dramatica, plinS de inechi ta t i §1 sacrif ici i a 
urmat o nedreapta §1 nepermisa uitare. I n t r -un judet i n care s-au nas­
cut personali tat i biserice?ti precum mi t ropol i tu l -academic ian Nicolae 
Colan, episcopii lus t in ian Teculescu §i V e n i a m i n Nistor , p ro topopi i Pe­
t ru Pop, Dumi t ru Coltofeanu, Constant in §1 Spir idon Damian (Dimian), 
Aure l Nistor, Ion Rafiroiu ?i preot i l u m i n a t i pr in t re care amin t im pe cei 
din fami l i i le Buc$a, Ciofiec, Popovici , Dogaru, Neagovici-Negoescu, 
Ciuncan, Nistor, Rafiroiu, Furtuna, dar $1 pe Nicolae Puianu (Puia), 
loan Toma, Augus t in Cosma, Eremia Ticu^an ,Moise Greceanu, $tefan 
Ciutac, loan Garcea, loan B u m u § , V i r g i l Dancu §1 m u l t i a l t i i , nu exista 
In prezent n ic i o $coala, ins t i tu t ie de cul tura , fundatie sau asociatie 
culturala sau strada care sa le poarte numele. Sunt absolut necunos-
cute personali tat i le r o m a n e § t i locale — §i In acest cadru p reo t i i or to­
docsi — de§i ei, a la tur i de Inva ta to r i , au avut un r o l hotarator la n ive-
lu l de jos al comuni ta t i lo r romane$ti d in judet , unele d in t re ele „ma-
runte, izolate §1 sarace". 

Dacii aceasta stare de l u c r u r i i§i are cauzele ei mul t ip le §1 com-
plexe ,a veni t t i m p u l sa In t repr indem cuveni te le si necesarele fapte re-
parator i i $i sa ne scriem istoria noastra, a romani lor d in judet, v ia ta 
noastra „ s impla de sate §1 de preot i" , a$a cum a fost ea, cu lumin i l e §1 
umbrele ei, cu dureroasele Infrangeri $i i recuperabilele pierder i , dar 
$i cu modestele $i durabi le le izbanzi. Daca nu o v o m face noi , a l t i i 
n ic i atat sau eventual o vo r face ca 5i pana acum minimal izand o r i 
eludand cu buna ^ t i in ta tot ceea ce reprezinta cul tura ?i c iv i l i za t i e ro­
maneasca pe aceste meleaguri . 

Este adevarat ca v i t r e g i i l e v r e m i i au facut ca documentele despre 
romani i d in judet sa fie disparate §i parca in ten t iona l lacunare, unele 
evident gre$ite §i mul te distruse sau disparute fara urma. Pentru mar i 
perioade de t imp ele lipsesc, dar a$a cum s-a subl iniat cu argumente 
convingatoare, l ipsa lor nu Inseamna ^ i lipsa popula t ie i romane$ti d in 
judet . 

„ I s to r i a a mers pe d r u m u l ei, pas cu pas, cu §i fara documente. 
Uneori a avut secretari, a l teor i n-a avut , dar pe loc n-a stat n i c i o 
clipa 5i n i c i degeaba. Faptele is torice au existat independent de secre­
ta r i ! care le-au notat. I s t o r i r u l e chemat sS le reconsti tuie d in docu­
mente ?i d in tot ce mai poate. La urma urmel , faptele Istorice sunt 
ele insele documentul de baza. $ i aproape intotdeauna se va gasi to -
tu^i ceva care sa le ateste, de aproape sau mai departe". ' I n acest spi­
r i t , v o m incerca $i no i sa reconst i tu im unele fapte istorice d i n v ia ta B i ­
serici i stramo?e$ti d i n jude t la care ne-am referit . 

Pentru perioada de dinaintea secolului al X V I I I - l e a cand apar §i 
informat i i le documentare despre parohi i le d in judet, stau mar tur ie ve­
chile biser ici d in lemn d in loca l i ta t i l e : Varghi$, Haghi?, Chichi?, Zagon, 
Papauti, Tg. Secuiesc, Zabala, Ojdula , Poian, Lemnia, Baraolt, Sf. 
Gheorghe, Ozun, Santionlunca etc. La acestea se adauga vechi le pa­
roh i i or todoxe, care. In urma maghiar izar i i credinciosi lor $1 t recer i i la 

8 Antonie Plamadeala: Op. cit., p. 179. 
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alte confesiuni, „s -au ruinat cu t o t u l " §1 au dispSrut, asa cum s-a i n -
tamplat cu cele d in : Ol ten i , Anghelu?, Ghidfalau, D o b o l i i de Sus sau 
cea d in Moac$a abandonata p r i n 1870.' 

I n condica b iser ic i i or todoxe d i n Tg . Secuiesc apar semnati preo­
t i i ortodocsi d i n peste 20 de sate d in j u r u l l oca l i t a t i i amint i te , i n ran­
du l carora se aflau: Cernatu l de Sus, Cernatul de Jos, IcfalSu, SSsSusi, 
Catal ina, Sanzieni, Mar t i nen i , M a r c u § a , A lb i$ , Dalnic, Tufalau ?i a?a 
mai departe, loca l i t a t i In care, astazi, nu mai exista c r ed inc io§ i or to­
docsi.'" 

Biserica uni tar ians d in Ch ich i§ , construitS i n p r ima jumState a se­
c o l u l u i al X l V - l e a , a apart inut In i t i a l a l te i confesiuni crestine. Con-
structia a avut o absidS semicircularS In s t i l b izant in cu a l ta ru l or ien-
-tat spre rSsSrit. N u m a i In cursul secolului al X V I - l e a , cand biserica a 
deveni t protestantS, s-au fScut reparat i i capitale §1 s-a produs transfor-
marea ei In s t i l gotic. De?! punc tu l de vedere al protestant i lor d i n lo ­
cal i ta te pledeaza pentru or iginea catolicS a lSca?uluI, „noi avem te-
me iu r i puternice sS credem, ba mai mul t , sS f i m c o n v i n § i cS i n i t i a l 
acest ISca? de InchinSciune a fost or todox roman"." 

In t r -o lucrare apSrutS In 1929 sub t i t l u l : „ E r d e l y Kul tu r to tene ty 
V a j o l t " , au torul ei, cunoscutul arhi tect Koos K a r o l y , r e c u n o a § t e cS b i ­
serica d in Ghelinta, Intemeiata In sec. al X V - l e a §1 construitS In s t i l 
greco-catolic (?!) — In epoca aceea nu existau In A r d e a l greco-catol ici 
— a fost renovatS In secolul al X V I I I - l e a de „ s e c u i " greco-catol ici si 
numitS In bStaie de joc biserica l u i Arpad". '^ 

O soartS asemSnatoare o are si biserica uni tar ians d in Ch l l i en i . La 
recentele lucrSrI de restaurare s-a scos la ivealS faptul ca Inainte de 
1801 — cand IScasul a deveni t un i t a r i an — a fost bisericS ortodoxS 
pictatS cu splendide icoane bizant ine." 

Biserica veche d in Mic losoara a fost preluatS de romano-catol ic i . 
D i n ea a ramas numai a l ta ru l d in piatra, semicircular avand insS cor-
nisa In forma poligonalS. I n Inter ior , In grosimea z idu lu i , pe sud si nord 
se afla nisa proscomidiei sii respectiv, a d iaconlcu lu i . V e c h i u l altar ro-
manesc, cu orientare spre rasSrit, a fost t ransformat candva. In cripta 
fami l ie i contelui local . I n c i m i t i r u l d i n jur , cruci le de lemn cu bratele 
treflate, unele fSrS nume, vegheazS mormin te de romani secuizati cu 
numele: Ola Mic lo s (Romanul Nicolae) , Bokor Gyorgy , Va lda DrSgus, 
Pintea, Vaszi Istvan, Raduly, Kics i , Macove l , Simion.'"' 

Cu chel tulala brasoveni lor a fost restauratS la 1833 biserica de pe 
•deal a romani lor d in satul Bixad-Ol t , dupa cum ne spune inscriptia de 

9 I r n I . Russu: Roman// 5/ secuii, E d . stiintifica, Bucuresti , 1990, p. 110. 
10 Maria I. Negreanu: op. cit., p. 21. 
11 Pr. V . Glodeanu: Istoria parotiiei romane din Chichi?. A r h i v a protopopiatu-

lu i Ortodox Sf. Gheorghe, anul 1974. 
12 „Oituzul", nr. 19 din 26.IV.1936 (saptamanal ce apSrea la Sf. Gheorghe). 
13 In prezent lacasul amintit se afla in studiul speciali^tilor din cadrul Ministe-

Tului Culturi i $1 Secretariatului de Stat pentru Culte. 
14 Sabin Opreanu: Secuizarea romanilor prin religie, C l u j , 1927, pag. 24. 

http://26.IV.1936


14 R U V i S T A T E O L O G I C A 

la intrarea in biserica, dup5 ce biserica romaneasca veche d in vale f u ­
sese luata cu forta de cei de alta lege." 

Credinc io§i i romani d in Boro$neul M i c aveau pe v r e m u r i o biserica 
jos in sat. Dupa cum reiese d in arhiva biser ic i i , mai tarz iu au fost iz-
goni t i pe deal unde 5i-au cladit o alta bisericuta de zid, tot cu ajuto­
rul c t i to r i lo r bra?oveni." 

Biserica veche d in „ 0 1 a h Falu — Satul Va l ah i l o r " (partea dinspre 
padure a loca l i t3 t i i Zagon) dateaza de pe la 1400 $i a fost darui ta de 
ciobanul Zaharia Parvu d in Sacele. Prima $coala romaneasca a fost i n -
fiintata in Zagon in j u r u l anulu i 1560." Parohia or todoxa d i n Dobo l i i de 
Jos dateaza din secolul al X V I - l e a . Cateva pietre funerare marturisesc 
despre cea d in ta i biserica d i n sat, asupra careia nu exista date scrise. 

Ob$tea parohiei d in Tg . Secuiesc exista d i n secolul al X V - l e a , f i ind 
formata in major i ta te d in negustori ce i§i aveau locuintele grupate i n 
„sa tu l " Canta, azi earlier al o r a§u lu i . ' ' C lopo tu l de la biserica veche d in 
Intorsura BuzSului are inscris pe el anul 1475. Insemne ortodoxe exista 
la biserica d i n Sanzieni, i n c i m i t i r u l d i n comuna Lemnia etc. A l t e vech i 
c imi t i re or todoxe — astazi i n ruina — stau de asemenea martur ie des­
pre comuni ta t i le romanesti disparute d in loca l i ta t i l e Poian, Tur ia , I l i en i , 
Batanii M a r i , Bicsad, Mic fa lau , Capeni, Ghelinta, O l t en i $.a. 

Bisericile, laca^uri ce se const i tuie i n „ a r g u m e n t e l e cele mai s i -
gure, i n evo lu t i a 9 1 cont inui ta tea a$ezarilor", vorbesc convingator des­
pre alte comuni ta t i romanesti , mul te d in t re ele disparute. Sunt atestate 
documentar ani l de cons t ruc t i i a b iser ic i lor or todoxe d in loca l i ta t i le : 
Bicsad — 1712, Tg. Secuiesc — 1754, Bel in — 1776 (cu mater ia lu l pro-
veni t de la biserica veche p r imi t a de la Purcareni i n anul 1700), Za­
bala — 1777, Cernatu l de Jos — 1782, Bretcu — 1783, Covasna — 
1794, Valea Mare — 1793, Dobar lau — 1795, Martanu? — 1796, V a r -
ghi? — 1807, Papauti — 1812, Lisnau —1813, Zagon — 1814, Ozun — 
1830, Ghel inta — 1830, Valce le — 1843." 

In fo rma t i i interesante despre parohi i le or todoxe d i n judet 5i des­
pre p reo t i i lor con t in §i numeroasele car t i pe care le-au p r imi t biser i ­
cile d in jude t i n secolele X V I I 5! X V I I l de la f ra t i i lor d in M o l d o v a 
5i Munten ia , mul te afiate inca i n a rh iva parohi i lo r sate^ti.-" 

Pana la 1700, preot i i d i n judet depindeau de M i t r o p o l i i l e d in Tar -
gov i§ te sau Suceava $i de Episcopii le de Ramnic (Severin) $i Roman,, 
ei se formau i n pr incipate ,se h i ro toneau acolo, unde un i i chiar rama-

I j $ te£an Ni lu: Viata bisericeasca a romanilor din nord-vestul judetului Co­
vasna. T c z a de l iccnta la Institutul Teologic, Sibiu — 1976, p. 28. 

16 loan I . Russu: op. cit., pag. 187. 
17 Pr. G h . Ralulea: Istoria bisericii ortodoxe din Zagon. A r h i v a protopopiatului 

ortodox Sf. Gheorghe, 1974. 
18 Maria Negreanu: op. cit., p. 23. 
19 Inventarele bunurilor de patrimoniu afiate in cadrul parohiilor ortodoxe d in 

judet. A r h i v a protopopiatului ortodox Sf. Gheorghe, anul 1974. 
20 N. lorga: Inceputurile 5/ motivele dcznationalizdrii in Secuime. Bucure^ti,. 

1936, p. 8—14. Aflam pe aceasta cale informatii despre preotul Bucur din Borojneu 
Mare (177j), Nicolae din Glajar io (1776), Nicolae Popovici (1818) ^i Gheorghe Streja 
U882) din Miolnlau — localitati in care numarul ortodoc^ilor este infim. 
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ncau, iar ceilalU, in tor?! acasa, erau permanent i n legSturS cu f r a t i i de 
peste mun t i . Biserica d in Ojdula a fost condusa t imp de peste 100 de 
ani de calugar i ieromonahi de la manastirea Ca?in d i n Moldova.^ ' De 
fapt, pana spre sfar$itul sec. al X V I I I - l e a acest t ip de rapor tu r i s-a per­
petual . As t fe l In 1793, preotu l Toma Popovic i d i n Bretcu a fost h i r o ­
ton i t la manastirea Neamt.^ 

Incepand cu sec. al X V I I I - l e a , despre romani i d in jude t exista §i 
s tat is t ici . Conscrierea confesionalS a romani lor d i n Pr inc ipa lu l T r a n ­
s i lvanie i d in anul 1733 mentioneaza numaru l c r ed inc io§ I lo r ortodocsi 
in 80 loca l i t a t i d i n judet ?i numele a 16 preot i ortodocsi . Lucrarea con-
t ine evidente lacune (nu sunt mentionate loca l i t a t i care atunci aveau 
puternice comuni ta t i romane$ti precum: Intorsura Buzaului , A r a c i , 
Bretcu, Bicfalau ,Covasna, Chichi?, Lisnau, Ojdula , Martanu?, Zabala, 
etc.). Semnificat iv este faptul c3 In loca l i ta t i l e : Lemnia unde este men-
t ionat p reo tu l Dragomir; Cernat cu preotul Radu; Let cu preo tu l l o -
na$cu; Ozun — Mi t r ea ; I l i en i — Stefan,- Arcu? — Abraham; Bodoc — 
Georgie; SImeria — Stroe; Ghel inta — Georgle,- Bel in — Vasi le" ; In 
prezent numaru l credinciosi lor ortodoc$i este inexistent sau Inf im. 

In anul 1750 sunt mentionate In scaunul Treiscaune 20 de biser ic i 
romanesti la care sunt arondate alte 56 de sate. la ta doar cateva cifre 
despre credincio^i i existent i a tunci In loca l i t a t i In care astazi nu mai 
avem ortodocsi : Ghel inta — 600; Lemnia — 300; Cernat —- 230; Tur i a 
— 216; Arcu? — 204; Ozun — 150; Bodoc — 130; I l i e n i — 116; B o r o § -
neu M a r c — 110; Let — 90 etc.^" 

$ i statistica Intocmita Intre ani l 1761—1762 d in dispozit ia genera-
l u l u i Nicolae A d o l f V o n Bukow, t r imi su l Imparatesei M a r i a Tereza In 
Transi lvania contine noi argumente despre pierder i le suferite de comu­
ni ta t i le romanesti d in secuime. Po t r iv i t acestora i n Treiscaune erau 19 
preot i u n i t i cu 407 suflete §1 I I preot i ortodocsi la 1458 f a m i l i l ( aproxl -
mat iv 7300 suflete) care t ra iau In 91 de loca l i t a t i ale jude tu lu i . V o m 
mentiona §1 de aceasta data numaru l f ami l i i l o r romanesti d in local i ta ­
t i l e In care astazi nu mai exista romani sau numaru l lor este nesem-
ni f ica t iv : Ozun — 40 f a m i l i l , Lisnau — 40, Santionlunca — 38, I l i e n i — 
36, A i t a Mare — 34, Poian — 32, Bicfaiau — 32, Baraolt —- 32, Dalnic 
— 31, A i t a Medie — 30, Ch l l i en i — 25, Marcu^a — 25, Brate? — 23, 
Pava — 22, Zalan — 21, Moac$a — 18, M a r t i n e n i — 14, Belani-Estelnic, 
Comolau, M a l n a § , Let, Catalina, fiecare cate 13, Sancrai — 10 ^.a.^ 

La conscriptia d in 1766 „cred inc io§I i l eg i i g r ece§ t l neunite" repre­
zentau o pondere insemnata In aproape 30 de loca l i t a t i ale j ude tu lu i . 

2 1 Preot loan Rafiroiu: Istoria bisericii ortodoxe d/n Ojdula, A r h i v a protopo­
piatului ortodox Sf. Gheorghe, anul 1974. 

22 In anul 1726 „Vi l la Valachis" Bretcu era condusa de cneji i loan ^i Radu. 
Prima biserica ortodoxa s i t u a t 5 pe deal a fost pustiita 51 arsa in timpul uniatiei — 
Istoria paroluei romanesti din Brefcu. A r h i v a protopopiatului ortodox Sf. Gheorghe, 
1974. 

23 Constantin Fene^an: op. cit., p. 262. 
24 Constantin Fene?an: Op. cit., p. 262. 
25 Ibidem — p. 360. 
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numarul lor f i ind de peste 100 de suflete. M a i existau la acea data 121 
credincio$i ortodocsi In Pava, In Boro§neu M i c — 103, IcfalSu — 65, 
Mic Io§oa ra — 51, Dobol i i de Sus — 41, A l u n g e n i — 40, Eresteghin — 
25, Tufalau — 20, Alb i§ — 18, Saciova — 17 etc.^' 

Dupa sematismele episcopli lor greco-catolice de A l b a l u l l a §1 Fa-
gara$. In 1830, i n jude tu l Treiscaune existau 2787 romani greco-cato­
l i c i , vo rb ind romana $1 maghiara, iar dupa statistica Biser ic i i or todoxe 
romanesti d in Trans i lvania publ icata la Buda, In 1844, In Treiscaune 
erau 7495 suflete or todoxe ." D in colectia de microf i lme a D.G.A.S., 
dupa documente afiate i n a rh ive le d in Ungaria , rezulta ca In anul 1844, 
din to ta lu l popula t ie i j u d e t u l u i Treiscaune de 81.020 locu i to r i , romano-
cato l ic i i reprezentau 36 659 locu i to r i , re format i i — 25.558, un i t a r i en i i 
— 4 039, greco-catol ic i i — 3 265 §i or todoc$i i — 11.506.^' La „ n u m a r a -
toarea oficioasa" a popula t ie i d in anul 1857 (conform u n u i document 
aflat In aceea§ i colectie de microf i lme) d in to ta lu l popula t ie i j u d e t u l u i 
Treiscaune de 132 676 erau o j todoc^i 22 884 suflete §1 greco-catol ic i — 
2 413.^' 

Rezulta, deci, cu clar i ta te ca, la m i j l o c u l sec. al X l X - l e a , popu-
lat ia romaneasca prevalent rustica era Inca numeroasa, compacta, In 
deplina cont inui ta te i n fiecare sat, d in tot j ude tu l . Romanii reprezentau 
atunci majori tatea popula t ie i i n sate precum: Mic fa l au , Valea Zalanu-
lu i , D o b o l i i de Jos, sate care i n prezent nu mai au populat ie roma­
neasca, f i ind prezenti §i i n actualele ora^e ale j u d e t u l u i : Covasna — 
7e6 locu i to r i , Sf. Gheorghe — 520, Baraolt — 187. 

I n tenta t iva de evaluare a popula t ie i romane$ti d in j ude tu l T r e i ­
scaune nu trebuie pierdute d i n vedere aspectele referi toare la „ l acu -
nele mar i §1 natura falsa a s ta t is t ic i lor d in secolele X V I I I $i X I X . Sta-
t i s t i c i en i i maghiar i — arata George Bar i t i u — numara la nat ional i tatea 
maghiara pe t o t i n o b i l i i de orice nat ional i ta te , pe t o t i armeni i , t i gan i i §1 
e v r e i i cat §1 pe vreo 50 000 romani l o c u i t o r i i n dis tr ic tele secu ie§ t l 
l im i t ro fe cu Moldova" . ' " 

Incepand cu sec. al X V I I I - l e a lacunele s ta t is t ic i lor oficiale sunt 
completate cu in format i i l e cuprinse In registrele parohiale de stare c i -
v i l a (registrele matr icole parohiale) §i In s tat is t ici le p rop r i i In tocmite 
de parohi i le or todoxe d i n judet , precum $i alte documente create de 
acestea. 

Din cele 850 registre parohiale de stare c i v i l a pe care le detine f i -
l ia la a rh ive lor s ta tului d in Sf. Gheorghe, 160 sunt or todoxe §i greco-
catol ice . Este cunoscut faptul ca parohi i le or todoxe au avut drep tu l de 

26 Ibidem — p. 404. 
27 Mircea Pacurariu: Op. cit., p. 124—125. 
28 losif I . Adam, loan Pu5cas: Izvoare de demografie istoricd, vol . I I , sec. al 

X l X - l e a — 1914, Trans i lvan ia D G A.S . , Bucure^ti 1987, p. 78. 
29 Calcu le fScute dupa datele din losif I. Adam, loan Pu?ca5 — Op. cit., p. 

177. 
30 Anale le Soc. A c . RomSne — Tom X I , Sec. I I , Memorii 91 Noti\e, Bucure^ti, 

1879, p. 169—183 din I . I . Adum, loan Pujca? , Op . cit., p. 265—272. 
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a t ine of ic ia l registre de stare c iy i l a numai dupa 1791. Aceasta- este 
cauza pentru rare registrele matr ic -o i^ ;or 'odox" a'^ar i"cepand '^u anul 
1793 la biser ici le d in : Cernatu de Josi Covasna, Micfa lau , Sf. Gheorghe 
$i Valea Mare . De la inceputul sec. al X l X - l e a exista registr'^ de stare 
c iv i l a d i n loca l i ta t i le : A r a c i , Ar iu$d , Bretcu, Dobarlau, Dobo l i i de Jos, 
Ghelinta, I l i en i , Lemnia, Papauti, Zagon $i Zabala. D in a doua juma­
tate a secolului t recut s-au pastrat registrele matr icole d in : Bicsad, 
Boro^neu M i c , Belin, Lisnau, Malna$, Ozun, Poian, Tur ia , V a r g h i § | l o ­
ca l i ta t i i n care astazi numarul credinciosi lor ortodocsi este foarte mic. 

Valoarea istorica a registrelor de stave c iv i l a consta i n faptul ra , 
pe langa datele referitoare la na$teri, casatori i $i deces-^, cont in infor­
ma t i i extrem de semnificative p r i v i n d t r e re r i l e interconfesionale (feno-
men cu efecte dezastruoase asupra ,comuni ta t i lor romanesti) , numple 
credinciosi lor (un s tudiu pe aceasta tema ar pune i n evidenta etapele 
$1 modal i ta t i le concrete de maghiarizare a numelor romanesti), nu­
mele preot i lor §i ale inva ta tor i lor , arranunte rcf-^ritoare la construirea 
§i repararea biserici lor , starea t impu lu i , unele cafamitati naturale etc. 

Deosebit de interesant-este „ m e s a j u l scr isului romanesc" ,tfansmis 
de documentele sa te§ t i t ransilvanene (deci inc lus iv de registrele ma­
tr icole) , la sfar^itul sec. al X V I I I - l e a $i i n p r ima jumatate a s e c . a l 
X l X - l e a cand au avut loc cunoscutele framantar l p r i v i n d in locui rea 
„ b u c h i i l o r " cu „ l i t ' - re le" , pent ru folosirea acestor semne „lat i -
ne§t i care sunt l i terele romani lor celor vech i " §i modu l cum s-au ra-
portat la aceasta reali tate p reo t i i ortodocsi d in judet . Ana l i za regis­
t re lor matr icole ale parohi i lo r or todoxe afiate i n depozitele F.A.S. Co­
vasna, pune i n evidenta faptul ca de$i p r i n c i rculare episcopale ?i cu 
ocazia controalelor pe teren se sol ici ta cont inuu folosirea alfabetului 
la t in ( „ t r e b u i e sa se serie cu sieve la t ine^t i sau u n g u r e § ' i cum s-au po-
runci t de la inal tele l o c u r i " — nota pro topopul Nicolae Chiosa cu, oca­
zia ve r i f i ca r i i reg is t ru lu i parohiei or todoxe d in Mic fa l au la data de 5 
octombrie 1844), majori tatea preo t i lo r d i n judet au folosit l i terele ch i -
r i l i ce pana i n ani l 1861—1865 (au fost §i except i i — A r a c i , unde se 
folosea alfabetul l a t in incepand cu anul 1833)." 

Concluzia la care ajunge prof. A n a Grama este ca „ fo los i rea l i t e -
relor ch i r i l i ce este un semn de rezistenta, nemartur is i ta $i teijace/fatS 
de o ' o rd ine indezirabila, . . .mani fes ta rea unei a t i t ud in i de iW.pOtfiyjre 
la repetatele incercar i de depersonalizare p r i n rapirea unei reali ta^i ' t le 
le era part iculara". Aceasta cu atat mai mul t cu cat ne gasim in loca­
l i t a t i d in Trac tu l Treiscaune unde deznationalizarea era deosebit de 
activa. A i c i , in te lec tua l i i romani nu-?i puteau permite niCl 0 roncesie 
§i tot ce era specific romanesc trebuia pastrat cu orice pret: nume, 
pur i la tea cu lor i lo r d in ccstumele populare §i l i terele chirilice". '? 

De$i nu prea numeroase, exista o serie de in fo rma t i i despre acti-
v i ta t ' a parohi i lo r or todoxe §i a preot i lor acestora si i n arhivele admi-

31 F A S Covasna, Fond „Rogis lre parohiale de s larc civila.".. Registrele nr. 11 
*i 97. 

32 A n a Grama: Mesajul scrisului ror dnes j din doruraer*c/e satc^ti transilvanc 
(1810—1860). Rev. A r h . nr. 4, din 1989, p. 350. . 
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nistrat ive ale v remi i . Astfe l , p r in o rd inu l gubernial d i n 26 iunie 1733 
se comunica of ic ia l i ta t i i scaunului Treiscaune ca pana la 1 septembrie 
sa fie tr imise la Sibiu rezultatele conscr ier i i romani lor ?! a preot i lor lo r 
d in judet ." In apri l ie 1745 se comunica Decretul imper ia l referitor la 
restituirea biser ici lor „ l u a t e " de catre ortodocsi, '" deducand ?i de aici 
modul in care s-a facut „ u n i r e a " de la 1700. In u rma to r i i ani, apar nu­
meroase ordine care prote jau §1 favorizau act ivi tatea preot i lor greco-
catol ic i . Cu toate acestea i n scaunul Treiscaune majori tatea credincio­
silor romani au ramas f ide l i „ legi i stramosesti", numaru l ortodocsi lor 
f i ind la sfarsitul sec. al X V I I I - l e a (conform datelor conscript iei l u i 
Bulcow) de 3 o r i mai mare decat al greco-catol ic i lor . Cate ceva despre 
framantarile care au avut loc in t re cele doua confesiuni romanesti i n 
local i tat i le d in judet . In acea vreme, aflam d in plangerea p reo tu lu i 
greco-catolic d in Belin, Popa Sorban, p r in care se arata ca 30 de copi i 
au revenit , conform hota ra r i i par in t i lo r , la re l ig ia or todoxa. ' ' 

Desi p r in Decretul regal al Imparatesei M a r i a Tereza d in 15 sep­
tembrie 1746 se asigura „ l i b e r t a t e a or icarei r e l i g i i si respectarea drep­
tur i lor romani lor ortodocsi d in Transilvania, '* In i u l i e 1768 Tabla Con­
tinua a scaunului Treiscaune era incunost intata de con t inu tu l Decre-
tu lu i regal p r in care se interziceau car t i le or todoxe romanesti t ipar i te 
la Blaj care erau i m p o t r i v a re l ig ie i greco-catolice." In septembrie 1746 
Apor Petru, judele regal al scaunului Treiscaune, sol ici ta no ta ru lu i 
scaunului Sepsi, Atos $tefan, date referitoare la p reo t i i romani d in j u ­
det." In i u l i e 1765, Gubern iu l Trans i lvanie i comunica conducer i i scau­
nulu i Treiscaune o rd inu l p r in care se interzice preo t i lo r ortodocsi si 
greco-catol ici romani sa t r i m i t a plangeri le lor direct gubern iu lu i fara 
ca acestea sa fie vizate de episcopi.''^ 

I n vara anulu i 1764, episcopul or todox Dionisie Novacov ic i , „ a d m i -
nistrator" ( loc t i i to r ) al episcopiei or todoxe a Trans i lvanie i , a facut o 
v iz l ta canonica la mai mul te biserici d in judet. '" D in t r -un alt document 
aflam ca ma io ru l Benko G a v r i l de la Reg. 2 infanterie granicer i secui 
reclama i n anul 1802 ..activitatea foarte rea a p reo tu lu i ortodox Popa 
Gheorghe d in Cernatu l de Jos" (se poate lesne inch ipu i In ce consta 
aceasta . .activitate rea" a p reo tu lu i roman)."' 

I n anul 1804 s-a purtat o corespondents Intensa Intre conducerea 
orasului I l i e n i si judele regal al scaunului Treiscaune cat si cu r o n -
sis tor iul sibian cu p r i v i r e la unele abateri ale p reo tu lu i or todox N i c o ­
lae Popovici." ' D i n alta parohie or todoxa. azi dispSruta — Tamasfalau 

33 F A S Covasna, Fond Scaunul Treiscaune, Dosar nr. 6/1733. 
34 F A S Covasna, Op. cit., Dosar 22/1745. • ' 
35 Ibidem, Dosar 9/1763. Tabelul nominal anexat cuprinde nume precum: M o -

raru, Popa, Bogdan, Lupul , Pombora, Raduly, Muntyan etc. 
36 Ibidem, Dosar nr. 23/1746. 
37 Ibidem, Dosar nr. 120/1768. 
38 Ibidem, Dosar nr. 48/1746. - - - -
39 Ibidem, Dosar nr. 118/1765. 
40 Ibidem, Dosar nr. 67/1769. 
41 Ibidem, F a s c . 938/1802, I X - 2 , f. 13. i • 
42 Ibidem, F a s c . 1112/1804, I X , f. 1. 
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— preotul paroh reclama in 1805 pe n u m i t i i Raduly Lazar ?i I o n Stan 
carora le-a vandut 200 de oi mulgatoare si nu a p r i m i t rasplata rcon-
form in te leger i i incheiate.'" I n acela?! an, o comisie cerceteaza neinte-
legeri le d int re pro topopul j ude tu lu i §1 preotu l or todox d i n Canta Targu-
secuiescului. '" 

Documentele mentioneaza ca preot greco-catolic, i n Ghel inta (azi 
locali tate fara credinciosi greco-catolici) i n anul 1804 pe loan Boer,"' 
iar la Boro^neu Mare ( locali tate aflata In aceeasi situatie) pe preotu l 
paroh D u m i t r u Popovici." ' I n satul Ol ten i , unde astazi nu mai sunt cre-
dincios i romani . In 1813 exista un protopopiat greco-catolic sub con­
ducerea preo tu lu i I . Boer."' Inca d in 1913 toate cele 11 paroh i i §i 89 
f i l i i d i n Trac tu l Treiscaune cuprindeau 4750 credIncIo?i greco-catol ic i 
care erau t o t i v o r b i t o r i de l imba maghiara."* 

I n anul 1804 conducerea scaunului Treiscaune ia cunostintS de I n -
telegerea in te rven i ta Intre gubern iu l Trans i lvan ie i si consis tor lul or­
todox, conform careia la alegerea preot i lor or todocsi d in parohi i le va­
cante, vo tu r i l e vor f i numerotate de catre protopop, Irnpreuna cu no-
tarul loca l i t a t i i , evitandu-se astfel orice tendinta de partinire." ' In t r -un 
alt document (o c i rculars a o f i c i a l i t a t i i scaunului Treiscaune) se dis-
punea publicarea In toate local i tSt i le unde trSiesc romani a hotarar i i 
de numire a p reo tu lu i or todox Popovici Nicolae d in Cernatu (distr ic-
tu l Brasov) ca protopop al coml ta tu lu i Treiscaune, Indemnand popu-
latia sa-1 spri j ine In Indepl inirea mis iun i i sale.'" Trebuie evidentiat , to -
tusi, cS baza in fo rmat i i lo r despre parohi i le or todoxe d i n judet ?i preo­
t i i lor — Incepand cu secolul al X V I I I - l e a — se aflS In arhivele blse-
ricesti , a rhive ce asteaptS „ochi i scodi tor i si in te l igen t i , capabi l l sS c i ­
teasca lec t i i le de s imtire romaneascS, de pat r io t ism, de eroism pierdut 
In anonimat cuprinse In ele"." Indlscutabi l , majori tatea documentelor 
la care ne referim se afla In A r h i v a M i t r o p o l l e i A r d e a l u l u i d in Sibiu; 
o parte sunt si la F.A.S. Covasna,'^ mul te se gSsesc i n arhivele paro­
h i i lo r d in judet (cele care au scapat v i t r e g i i l o r t impu lu i ) si asteaptS 
sa fie prelucrate, conservate si valorificate,- Iar foarte mul te sunt i m -
prSstiate i n toatS tara, asteptand si ele sa fie stranse In t r -un singur 
loc si sS-si faca cunoscute tainele ce le de t in . " 

43 Ibidem, Fasc . 1195/1805, I X , f. 2. 
9 , 44 Ibidem, Fasc . 1210/1805, I X - 7 , f. 1—3. 

45 Ibidem, Fasc . 1101/1804, I — f. 1—7. 
16 Ibidem, Fasc . 1165/1804 I X - 7 , p. 44. 

9' 47 Pr. Stefan Nitu; Op. cit., p. 24. 
48 Pr. dr. Mircea Pacurariu: Op. ci(., p. 233. 
49 F A S Covasna, Fond Scaunul Treiscaune, F a s c . 1165/1804 I X - 7 , p. 65—66. 
.-50 Ibidem, Fasc . 1165/1804 I X — 7 i. 76. 
51 Citat din Editorialul aparut in „Oituzul" — foaie de cuget ^i simtire romS-

neasca, scoasa de Liga cultural-cre^tin.! „ A n d f e i $aguna" Sf. Gheorghe in CuvclntuI 
Nou, anul I I I , nr. 757 din 28.XI.1992, p. 4. 

52 F A S Covasna detine fonduri arhivist ice ale parohiilor ortodoxe Cernatu de 
Jos, Bretcu, Covasna, T g . Secuiesc, Sf. Gheorghe ^i din parohiile greco-catolice Poian 
$i Ghelinta. 

53 F A S Sibiu contine un numar apreciabil de documente despre secuizarea rp-
m^nilor din sud-estul Transi lvanie i (ca sa dam doar un simplu cxemplu). 
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Exista teze de l icenta elaborate pe parcursul ani lor de p reo t i i d in 
Judet, lucrar i ce cont in in fo rma t i i deosebite dar care nu sunt cunos­
cute publ icu lu i k-.rg. Punt cateva monograf i i ale unor loca l i t a t i d in 
judet (unele i n manuscris) — M i r f a l a u , Covasna, Bretcu — ca'-e se cer 
ac^ualizate §i publicate. Deosebit de valoroase sunt „c ron ic i l e pe^'so-
nale" ale unor preot i or todocsi care au pastorit i n loca l i t a t i d in j u ­
det p rc -um Micfa lau , Boro^neu M i c , A r a c i , B ^ l i n etc. car-^, de aseme­
nea', se cer valor i f ica te . Exista inca batrani , d in pacate foarte pu t in i , 
care detin in fo rmat i i nepretui te despre „ d r a m a " b iser ic i i stramosesti 
d in jude tu l Covasna d in u l t i m i i 50 de ani si care ar putea romple ta 
datele ronsemnate deja, aparute in lucrar i le de referinta, scrise pe a-
ceasta dureroasa problematica." ' 

Fste t impu l , deci, sa fie scrisa o is torie a biser ic i i or todoxe d in 
judet, sa fie in f i in ta t M u z e u l O r t o d o x i ^ i d in Sf. Gheorghe, sa fie ar tua-
l i z ' t e mono^raf i i ' e l o r a l i t - i t i l o r d in jud^t , adurandu-se astfel, la cuno-
Stinta generat i i lor de astazi „ca am fost si cum am fost" noi , romani i , 
d in sec u i m e . ' 

Revenind la starea biser ic i lor or todoxe d in judet sub A n d r e i $aguna, 
trebuif ' sa evident iem situatia specifica a romani lor d in fostul jude t 
Treiscaune, dupa revo lu t i a de la 1843, cand acestia „s-^ trezesc d in i n -
va'micisagul evenimentelor „ d e s ' o p e r i t i " , neg l i j a t i , lasati d in nou la dis-
cretia vechi i admin i s t r a f i i " . " 

Dupa inla turarea d in scaunul protopopesc a curajosului pasoptist 
Petru P o p . . . scoli le r - - u progres: t . . ., iar ef^rvescenta patr iot ica in 
sanul r o m u n i t a t i l o r romanesti a slabit" . ' ' De-abia sub pro topopul Bra-
sovulu i , loan Pr t r i c (Pet r i ru) , care a fost si protopop al Treis-aune-
[or in*r - a " i i ^860—1873 si aooi a l u i Spi- idon Damian (1873—1886), 
Dumi t ru Coltofeanu ('886—1902) si Constant in Dimian (1903—1919) — 
t o t i d in Bretcu — s-a reusit intar i rea mul to r parohi i or todoxe si a sco-
l i lor confrsionale romanesti . 

In aceste condi t i i , un ro l hotarator pentru comuni taf i le romanesti 
d in jud-^t. !-au avut p reo t i i parohi si i nva t a to r i ! scol i lor „ p o p u l a r e " d in 
satele acestuia. 

O sumcra tr'^cere in re^istn a a r t i ^ i t a t i i p reot i lor d i n jude t i n t i m ­
pu l m i t r o p o l i ' u l u i Andr-^i Saguna evidenticza o seama de caracterist ici 
d i n care amin t im: majori tatea lor proveneau d in judet si d in loca l i ta t i le 

51 Ne referim la lurrari le s-rise de pr. dr. Mircea Pacurar iu , Dr. Nicolae 
Corneanu, Mitropolitul Banatului, cnnf. univ. Mihai Fatu, loan N. Ciolan, loan i. 
Russ"'. — sa le amin''m doar pe cel" m^i rorcnte. 

55 Af la! 'n \ i z i l a in judelul Treiscaune, Nicolae lorqa, refcrindu-se la nece­
sitatea strSngerii documentelor create de parohiile din judet de-a lun-uil timpului, spi inei: 
. . . ar trebui ca fiecare bisericS de sat sa aiba, in copic sau publ catie, tot ^eca ce 
plecand dc acolo —• ',i chiar --u alte c;o\(>zi" pr i \ es td Ireculu l de lupta care se pare 
ajuns !a o totala definitiv.i Infrclnrierp, N . l or . javOp. cit., %7. 

56 Ana G^ama: ' V / r u P< p, prctopop c'c Brclcu, lujjtCitcr pentru supraviclu'rcc^ 
rorran'lr r in lostul judtt Treiscaune. In Indrumator Biser ices ' , an 139, Mitropolia 

\m\, p. 225. 
57 Ana Grama: Op. ri(., p. 227. • ' ' i.. . 
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judetelor invecinate, exista o mare stabil i tate a pas tor i r i i credinciosi­
lor d in t r -o parohie de catre acela?! preot ( i n gen'^ral peste 20 de ani); 
au losL numeroase fami i i i de preot i care au s lu j i t cu credinta i n a-
ceea?! parohie l ung i perioade de l i m p . lata cateva example: In In tor -
s\ira Buzaului p reo t i i Gheorghe, I r imie , Gheorghe si A l e x e Neagovic i 
au pastorit in repand cu anul 1775 p a r a In 1938. De numele lor este 
legat Inceputul pr imelor s^oll d in zona. Preotul A l e x e M . Neagovic i 
(1857—1P03) purta „ h a i n e romanesti" (costum popular) si strabatea pa­
rohia calare. A construi t o noua scoala In 1875. F iu l sau, Ghe. Nea-
govIcI -Negoi rseu a continuat munca ta ta lu i pana in 1938, iar f i u l aces­
tuia, A u r e l Negoi^sc, transferal la parohia CT^eorg^Ir^ni „a r idicat aici 
i n perioada interbel ica o frumoasS catedralS".'* Ginerele par in te lu i 
A l e x e Neagovic i , i nva ta to ru l Gheorghe Zaharia, a fost un i lus t ru p >-
dagcg, au toru l manua lu lu i ds „ c e t l r e " dupa rare au Invatat e lev i i d in 
scoli le confesionale or todoxe pana i n anul 1910. 

I n Zagon preotul Moise Neagovic i (1864—1894) a z id i t caminul 
cu l tu ra l al romani lor si Banca populara d i n sat. A t a t el, cat si f i u l sau, 
A l e x e Neagovic i (1894—1915) au funct ional si i n satele Papaut si Za­
bala. De fel d in Comana de Jos, j ude tu l Fagaras, p reo t i i d in famil ia 
Ciofiec, lacob, Gheorghe si A lexe , au asigurat d^sfasurarea u n r i i n ­
tense v i e t i bisericesti In comunele A r a c i si A r i u s d , Intre an i l 1780— 
1880. Preot „ c u m i n t e si foarte con$' i incios, lacob Ciofiec (1780—1826) 
este au toru l memor iu lu i adresat i n 1818 de cStre roman i i d in A r a c i , 
Impara tu lu i Francisc aflat In v iz l t a In Ardea l , i n care pe t i t ionar i i 
I I rugau pe imparat sS dispuna anularea dar i lo r catre biserica 
reformats, deoarece ei nu aveau „nici un folos d i n partea 
preotu lu i ?! can toru lu l reformat" ." Preotul Gheorghe Ciofiec 
(1836—1866), „ cm modest", a fost „unu l d in t re p r l m i l abonati ai 
foi lor l u i G. Bar i t iu , ,,Gazeta de Trans i lvania" si „ F o a i e pentru minte, 
inimS si l i teraturS", IncS de la apari t ia lor si un sustinStor statornic 
al invStamantului d in local i tate . F iu l sSu, p reo tu l A l e x a n d r u Ciofiec, 
era „de Inalf lme pot r iv i tS , brunet, cu foarte frumoasS barba neagrS, 
ncdespSrtit de carja, foarte nerves, dar condus de cel mai cald nat io­
nal ism i n act iuni le sale pent ru binele obstesc. Fire nepotoli ta , nu si-a 
masurat niciodatS cuvinte le si gesturi le sale, cand a fost In joc l imba 
Si credinta poporenl lor sSi". '° I n I 8 6 I , cand era notar al comunei , intoc-
mea procesele-verbale i n l imba romanS. F iu l sSu, cantorul Constantin 
Ciofiec, a cutreierat tot sud-estul Trans i lvanie i si o parte d in vechiu l 
regat, colectand Importante sume de bani pentru construirea biser ic i i 
no i d in sat, lacas sfinti t In anul 1887. El $1 f i i i sSI sunt personajele p r in -
cipale d in romanul document „Pe urmele des t inului" , dramatlcS „GoanS 

58 Pr. V . Cjotia: Istoria bisericii ortodoxe din int. Buzaului. A r h i v a protopopia­
tului ortodox Sf. Gheorghe, anul 1974. 

53 G . G . Rafiroiu: Din finutul sccujzat Araci-Salonta, 1938, p. 45. 
, 03 G . G . Rafiroiu: Op. cit., p. 47. , .̂-̂ ^ 
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In j u r de sine InsSsi" scrisa de Romulus Ciofiec, care era un alt f iu 
al sau. 

I n A r a c i , locu l de n a § t e r e al mi t ropol l tu lu i -academic ian N i c o ­
lae Colan, a pastori t apoi parintele Dionisie Nis tor (1880—1904), fatal 
episcopului de Caransebe?, V e n i a m i n Nis tor (1941—49) $i al proto-
popului A u r e l Nis tor care ^i-a inceput s traluci ta cariera preoteasca In 
satul natal (1904—1924) $i obl igat de v i t r e g i i l e v r e m i i , a sfar?it-o tot 
aici (1952—1972). 

In satele vecine Haghig , Belin, lara^i 5! A r i n i , cea mai cunoscuta 
famil ie de preot i a fost, t imp de aproape t re i secole, famil ia Buc^e^tilor, 
al, carei arbore genealogic cunoscut coboara pana In t i m p u l impara tu­
l u i Leopold (1658—1705). In anul 1938, la trecerea In t ru Domnul a pa­
r in te lu i loan Buc$a d in A r i n i , presa v r e m i i consemna: „ V a r s t a sa b i -
blica, f igura senina Incadrata de o barba stufoasa Inalbi ta $i fruntea 
brazdata adanc de p lugu l v i e t i i , parintele loan era expresia v ie a s lu-
j i t o r u l u i Sfantului A l t a r care insufla stima tuturor . Bland, modest, s im­
plu, par inte le loan d in A r i n i este viguroasa tu lp ina a s te jarului cal i t 
i n va j a i tu l napraznic al van tu r i l o r $1 fu r tun i lo r dezlantuite de-a l ungu l 
t impur i io r asupra o b i d l t u l u i nostru neam"." 

Realizarile romani lor d in Sf. Gheorghe ^ i Insa§i existenta lor ca 
ob§te dist incta, la sfar§i tul secolului t recut §1 Inceputul ce lu i actual, 
sunt legate ind i so lub i l de act ivi ta tea preot i lor A l e x e Popovici (1848— 
1904) §1 losif Popovic i (1904—1938). 

La Marcu?, p reo t i i Dumi t ru , Cristofor si Gheorghe Dogaru au pas­
tor i t cu ravna c red inc io§ i i Intre ani i 1810—1921. A t u n c i cand n-au 
existat descendenti pe l in ia barbateasca, t radi t ia f ami l i i l o r preote^ti a 
fost continuata de g iner i , a?a cum s-a Intamplat cu preo t i i Nicolae 
Com?a, Gheorghe Furtuna ?i Eremia T icu§an , care au s lu j i t i n Co­
vasna Incepand cu anul 1861. 

In perioada 1848—1873, i n t i m p u l m i t r o p o l i t u l u i A n d r e i Saguna 
au fost construite 10 biser ic i d in care ment ionam loca l i ta t i l e : Capeni, 
A i t a Mare, Ojdula ?i Cernatu de Jos. 

Dintre preot i i h i ro ton i t i de m i t r o p o l i t u l 5aguna amin t im pe Da­
mian Buc?a, leremia Neagovic i ?i A l e x a n d r u Ciuncan d in A i t a Mare ; 
Hristofor Dogariu, A l e x i e Buc?a ?i Ion Sangiorzan d in Belin, loan 
Dima din Sita Buzaului . 

Datori ta intervent ie! m i t r o p o l i t u l u i A n d r e i $aguna, tanarul D i m i ­
tr ie Ciofiec, feciorul preotu lu i Gh. Ciofiec d in A r a c i , urmeaza ince­
pand cu anul 1849 cursuri le preparandiale romane?ti de la Nasaud, Iar 
incepand cu toamna anului 1850, „cu r su l pedagogic de la Viena, avand 
un stipendiu anual de 300 f l . Inters i n tara, va f i t imp de aproape 40 
de ani un eminent pedagog bra?ovean ?i pasionat folc lor is t (autorul 
uneia dintre primele culegeri de folclor d in Trans i lvania — 1895).'^ 

61 L i u - V a k e l c : In memoria unui dispdrut, in E r a Noua nr. 4/1938, p. 22. 
62 Virg i l Florea: Dimilric Ciollec, lolclorisi, in Anale le Muzeului etnogralic al 

Transi lvaniei , C l u j , 1965—1967, p. 382. 
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Preotul A u g u s t i n Cosma (1858—1926) or iginar d in Rohia M a r a m u ­
resului descalicatori lor de tara ( f iu l p ro topopulu i Vasi le Cosma) men­
tioneaza i n cronica personala ca a fost h i ro ton i t $i numi t preot pentru 
parohia Mic fa l au i n anul 1873. Din documentul mentionat aflam cS 
preotul Cosma a ven i t In aceasta parohie i n semn de recunostinta fat3 
de veneratul mi t ropo l i t A n d r e i , baron de $aguna care d in fonduri le 
p rop r i i 1-a sustinut cinci ani de zile la s tudi i (pedagogice si teologice). 
Preotul A . Cosma a s lu j i t t imp de peste o jumatate de secol i n aceeasi 
parohie, a reusit ca la trecerea sa la Domnul , i n 1926, i n parohia M i c ­
falau sa se desf3soare o intensa v ia ta or todoxa." 

I n calitatea lor de d i rec tor i de scoli confesionale, dar si de i n v 3 -
ta tor i , p reo t i i d in cele 26 de scoli confesionale or todoxe d in judet pro-
povaduiau dragostea de l imb3, de credinta si de da t in i strabune. Spri-
j i n i n d constant scolile confesionale, marele c3rturar A n d r e i $aguna 
dorea sa zideascS la Bretcu un gimnaziu romanesc care s3 fie i n slujba 
in t r egu lu i jude t Treiscaune." 

A l a t u r i de Biserica si scoala, A S T R A si-a adus si ea cont r ibut ia 
sa specifica la propasirea cul tura l3 a romani lor d i n judet . 

Ci tam d in „ A p e l u l c3tre to f i membr i i si b i n e v o i t o r i i Asoc ia t iun i i 
t ransi lvane d in despartamantul Brasovulu i si Treiscaunelor", p r i n care 
se convoaca adunarea generala ordinar3 pe data de 21 iu l i e (2 august) 
1874 i n comuna Valcele si unde „cu deosebire sunt i n v i t a t i p3 r in t i i 
preot i , domni i invSt3tor i si membr i i cons i l i i lo r parohiale si t o t i care 
pre t ind numele de in te l igent i , care sunt responsabil! inaintea posteri-
t 3 t i i pentru starea intelectuala si moral3 a poporu lu i roman". A p e l u l 
se incheie cu chemarea „sa conlucram Domni lo r si f ra t i lor la raspan-
direa lumine i si mora l i t a t i i in t re poporul roman. S3 ne ajut3m no i i n ­
l i n e si Dumnezeu ne va ajuta". ' ' 

Ceea ce a z id i t V13dica $aguna a fost de t ra inica durata. Preoti i 
d i n jude t au avut i n tot ceea ce. au Intreprins i n v r emur i l e grele din 
t i m p u l s ta tului dualist austro-ungar, bogata „ m e r i n d e sufleteasca" si 
so l id suport mora l i n verba si fapta i l u s t ru lu i ierarh si carturar. 

Astazi , mai mul t ca or icand avem sansa, dar si obl igat ia s3 cu-
noastem faptele inaintas i lor si s3 le cont i i iuam opera inceput3. 

Randuri le de mai sus se doresc i n acest sens o modest3 contr ibut ie 
la cunoasterea is tor ie i romani lor d i n aceasta parte de tar3 si o inv i t a -
t ie la continuarea cu forte sporite a cercetari lor v i i toare . 

loan Ldcdtmu 
referent de specialitate 

F.A.S. Covasna 

63 Pr. $tefan Nitu: Op. ci / . , p. 60. 
64 In 1873 existau .'?coli romSne.'jti in Cernatu de Jos, Borosneu Mic, Chichi^, 

Ojdula , Lisnau, Comolau — localitati undo astazi nu mai sunt 5Coli In limba 
romSna. 

65 F A S Covasna , Fond Parohia ortodoxa Cernatu de Jos, Dosar nr. 1/1874 
P' ia.^<M mimti ull;<)iKt~> lunu i i . . o b i jkJei 
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D T A L O G U L O E T O j D O X O - C A T O L ^ C ' 
•u i io^u .onci . i N P E K i O A D A C O N T E M P O K A N A * \ ^ ... ' 

Una din preocuparile acr.uale, ale Bisericii ortodoxe si Bisericii catolice 
o constituie inccrcarea dc _a in atura urmarile nefaste ale Schism?i, act de se-
paratie al celor doua Biserici care s-a produs, in mod formal-canonic, la anul 
1054.' Incercari de refacere a unitati i Bisericii ecumenice au loc m cel cle-al 
doilea mileniu crejtin dar acestea au ejuat ^ i au dat najtere la nein^elegeri 
j i discordii ^ i mai mari.^ 

1. D I A L O G U L D R A G O S T E I 

Semne de imbunatatire ale relapilor dintre Biserica ortodoxa ^ i cea ca­
tolica au aparut abia in secolul nostru. Primele acte (ramase fara raspuns) an 
fost doua scrieri ale sinodului patriarhal din Constantinopol din anii 1902 
1904 care au accentual necestiatea conlucrarii Bisericii ortodoxe cu intreaga 
lume creating,' .?i enciclica Patriarhului ecumenic din 1920 care a afirmat ca 
buna-in^elegerea dintre Biserici poate fi marturisita „prin schimbul de scri-
sori fra^e^ti la marile sarbatori ale anului bisericesc, dupa cum se obi^nuieste, 
dar ^ i la evenimtnte deosebite"." 

In locul unei ajteptate scrisori fra^e^ti, in octombrie 1958, intr-o cu-

' Lucrare de seminar in cadrul cursurilnr de doctoral in Tcologie, specialitatea 
Drept canonic ortodox, a k a l u i t a sub indrumarea P. C . arhid. Dr. Dr. loan N. F loca , cel 
care a dat §1 avizul de publicare. 

1 A se vcdea: Pr. Prof. Dr. L i v i u Stan, Aspecte ignorate ale Scliismei, in Ort. , 
nr. 2—3/19.'J4;- A'-hid. Prof. Dr. loan N . F loca , Dicpt canonic ortodox, legislafie si 
administratic bisericeasca, Bucuresti , 1990, vol. I si I I ; Prof. T . M . Porescu, Geneza 
5/ evolutia scl ismei, In Ort. , nr. 2—3/1951; J . Lenzerweger, P. Stockmeier, K . Amon 
5i R. Zinnhobler, Geschiclite dcr Katliolist hen Kirclie, Graz , 1386; K a r l Heussi , 
Kompcndium dcr Kirchengcscliichte, Ti ibingcn, 1979; Hubert Jedin, Handbuch dcr 
Kirchengcschichtc. Frc iburg /Br . , 1985. 

2 Este vorba do Incercari le do unire de la Lyon (1274) si Ferrara-Florenta 
(1439). A sc vedea Pr. Prof. M . $csan, Unirea tlorentind ?i papalitatca, in M A nr. 
7—8/1961; D. Manu, Sinodul 'con-iliarist ce la Constanta (1414—1418) si participa-
rea Bisericii Ortodoxe din Moldova Muntenia, in S T nr. 5—6/1975; Robert Bruk-
hard. Die Union zwischen der griechischen und latcinischen Kirche aul dem IL Kon-
zil vcn Lyon, B ' n n , 1964; Rcmigius B umer. V o n Konsfanz nach Trient, Padeborn, 
1972; Jose, h G i l l , Konstanz und Basel-Fiorenz, Mainz, 1968. 

3 Georyios Gklit is , Der Dialog zwiscl:cn der Ortliodoxen und der R6misch-iia-
tliollschcn Kirche untcr Beriicksichtigung der gemeiiisamen Erkldrungen, in „Ortho-
doxes Forum", Zeits:hrift des Instituts fur Orthodoxe Theologie der Universitat MQn-
chen, 1939, anul 3, Holt 2, p. 165. 

4 Publicata de Patriarhia de Constantinopol, in 1920, In limbile greaca, engleza, 
Iranceza ^i rusa. Traducerea yormana a encicl ic i i de H . Schaede"", Die Stimme dcr Or-
thodoxie im okurr.enischen Gesprach, in rev. „Kvrios", nr. 1 (1960), p. 115—119. C o ­
mentarii §i pareri asupra ei in D. Savramis , Gkumcnische Probleme in der neu-
griechiscben Theologie, L e i d e n / K o l n 1964, p. 7u. De mcntionat ca in aceasta encicl ica 
se lanscaza pentru prima data ideea constiluirii unui Consi l iu Ecumenic al Bisericilor. 
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vantare rostita la radio, Papa loan X X I I I a adresat tu turor necatolicilor che­
marea de a se „ in toarce" la Biserica catolica.^ 

Anu l urmntor 1959, considerat a f i inceputul unui nou cllmat pozitiv 
intre cele doua Biserici, in t r -un mesaj de Anul Nou , patriarhul Atenagora I 
raspundc Panei afirmand ca apropierea dintre Biserica ortodoxa ^ i Biseri-a 
catolica ar f i necesara, dar numai „in duhul egalitapi, dreptapi, libertapi 
spirituale $i pre^uirii reciproce".' In martie 1959 acelasi mesaj a fost inmanat 
Papei loan X X I I I de catre arhiepiscopul lacob al Americi i , delegat personal 
al Patriarhului Atenagora I . ' De data aceasta raspunsul Papei este total schim-
bat: „ N u mai poate f i ceruta o intoarcere, ci o unitate de in imi , bazata pe 
principiile Revolupei franceze: llbertate, egalitate, fraternitate".* 

U n important progres in dezvoltarea relapilor ortodoxo-catolice 1-a con­
stituit Conciliul I I Vatican (1962—1965) pr in care Biserica catolica ^i-a re-
vizuit fundamental pczipa sa fa^a de Biserica ortodoxa, care dintr-o „Bise-
rica schismatica" a devenit „Biserica sora".' 

Papa loan X X I I I a invitat la acest conciliu §i observatori din partea B i ­
sericilor ortodoxe,'" dar reprezentanpi Bisericilor ortodoxe in t run i r i la Ro-
dos, la prima Conferin^a Panortodoxa (20 septembrie—5 octombrie 1961) au 
hotarat sa nu t r imita observatori la lucrarile conciliului." Totu^i Biserica Or-

5 Grigorics Larentzakis, Orthodoxie und Katholizismus. Ein Diagram des gcmein-
samen Weges nach dem IL Vatikanum, In „ O k u m e n i s c h o s Forum", nr. 7/1984, p. 135. 

6 Gregor Larentzakis, Die Neujalirbctsclmlt von 1059 des dkumenischen Pa-
triarchen Atlicnagoras L Der Anlang eincs neucn Klimas, in „ O s t k i r c h l i c h e Studicn", 

, a r . 21/1972, p. 196. 
. iT 7 Aceasta vizita oficiala, §i totu§i; secrcta, a lost prima vizita la Vat ican a 
onui reprezentant al patriarhului ecumenic dupS anul 1547, c&nd papa Paul III 1-a 
primit pe mitropolitul Mitrofan al Cesarce i , reprezentantul patriarhului ecumenic 
Dionisie I I , cf. Grigorios Larentzakis , Das okumenischc Patriarchal von Konstantino-
pcl und die Romisclj-Katholische Kirclie. Konvcrgcnzen in der heutigen Ekklesiolo-
gie der zwei „Schwesterkirchen", extras din „Mnimi Mitropolitu Ikoniu lakovu", 
Atena , 1984, p. 216. 

8 G. Larentzakis , Orthodoxie und Katholizismus ..., p. 135. 
9 Noua doctrina eclesiologica este cuprinsa in documentele concil iare „De E c -

clesia", „De Oecumenismo" §i .,De Eccles i i s orientalibus catholicis". Card . Joseph 
Ralzinger, Die Ekklesiologie des Zweiten Vatikanums, in Internationale katholische 
Zeitschria't „Ccmunio" , 15 (1986), p. 41—52; Pr. Prof. Dumitru Popescu, Eclesiologia 
romano-catolica dupa documentele celui de al Il-Iea Conciliu de la Vatican ?/ ccou-
riie e i in teologie ? i in literatura, in Ort. , nr. 3/1972. 

10 „L'Osservatore Romano", din 26 ian. 1959; Pr. Prof. loan Ramureanu, Pretin-
sul „sinod ecumenic" anuntat de actualul papa loan al XXIII-lea, in Ort., nr. 3 / 
1960, p. 484. 

11 Pr. Prof. Dr. L i v i u Stan, Soborul panortodox de la Rodos (24 sept.—oct. 
1961), M O nr. 11—12/1961; Arhid . Prof Dr. loan N . F loca , Drept canonic..., vol. I I , 
p. 223, 320; Prof. N . Chitescu, iVofe ?i comentarii de la Conterinta Paiwrtodoxa. de la 
Rhodos, in B O R nr. 9—10/1961. 
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todoxa Rusa, in ul t imul moment, a dat curs acestei invitapi. '^ 
Problema observatorilor ortodoc$i la lucrarile Conciliului I I Vatican a 

fost dezbatuta la cea de-a doua Conferin;a Panortodoxa de la Rodos (26— 
29 septembrie 1963), unde s-a hotiirat: 

a) ca fiecare Biserica ortodoxa sa decida in mod independent daca va 
t r imite sau nu observatori la Conciliul I I Vatican, §i 

b) sa se inceapa, pe pozilie de egalitate, dialogul teologic cu Biserica 
tatolica." 

Dupa aceasta ultima hotarare, relapile ortodox-catolice au inceput sa 
se dezvolte incet, pana in anul 1964 cand ele au prins un avant deosebit. 

Este vorba de intalnirea dintre Papa Paul V I 5 I Patriarhul ecumenic 
Athenagora I , in 5 $i 6 ianuarie 1964, la Icriisalim." Ca prime re/.ultate ale 
acestei intalniri au fost desfiin^area patriarhatelor latine din Constantinopol, 
Alexandria ^ i Antiohia ^ i promulgarea decretului asupra ecumenismului (21 
noiembrie 1964) " unde se mentioneaza: „Nu trebuie desconsiderat faptul ca 
dogmele de baza ale credintei creatine despre Sfanta Treime ^ i Cuvantul lui 
Dumnezeu, care S-a intrupat din Fecioara Maria, au fost definite la Sinoa­
dele ecumenice care au avut loc in rasarit. Fiecare Biserica o suferit pentru 

12 Init ial ep. N i r o d m al Leningradului a doelarat de Crac iun 1960 la Constan-
tinoDol r a Biserica Ortodoxa Rusa nu va participa la Conci l iu („Jurnal Moskovskoi 
Patriarhii", 1961, nr. 1, p. 5), iar patriarhul Alexe i a d e l a r a t acelasi lucru in mai 
1962, la Belgrad, rons'derand Conci l iu II Vat ican o problema interna a B i s c i c i i Ro-
mano-catolice (Ibidem, 1962, nr. 6, p. 3). Dupa invitatiile facute personal la Moscova 
de Mons. Wil lebrands, S;'. Sinod al B.O. Ruse decide, la 10 oct. 1962, frimiterea de 
observatori (Ibidem, 1962, nr. 10, p. 43—45), in persoana arhiep. Vas i l e Borovoy, re­
prezentant al B.O. Ruse la Consi l iul Ecumenic al Bisericilor si profesor la Academia 
teologic! din Leningrad (azi St. Petersburg), si a arhim. Vladimir Kotliarov, loetiitorul 
sefului Misiunii Ruse la lerusal im (cf. Mermann-.Ioseph Rick, Friede zwischen Ost und 
West. Rom und honstnntinopcl im okumcnischen Auibruch, Miinster, 1969, p. 98). T r i -
miterea de observatori de catre B .O. Rusa a fost considerata de mai multi teologi ai 
Bisericilor ortodoxe nationale drept o lovitura data unitatii Ortodoxiei, cf. Cezar V a -
siliu, Relatiile dintre Biserica Romano-Catolica si Biserica Ortodoxa de la anuntarea 
Conciliului II Vatican (ianuarie 1059) pana In decembrie 1070, tcza de doctoral, Bucu-
resti, 1976, p. 35. 

13 L a Rodos I I Biserica Ortodoxa RomSna a fost reprezentata de Mitropolitul 
lustin al Moldovei si Sucevei , cf. Ep. Antim Nica. A doua Con/erin(d Panortodoxa 
de la Rodos, in B O R nr. 9—10/1963, p. 912-914; Prof. N . Chitescu, A doua Confc-
Tinta Panortodoxa dc la Rodos, in M M S nr. 11—12/1963, p. 681 u.; Arhid , Prof. Dr. 
loan N . Floca, Contribution de I'Eglise Orthodoxe Roumaine a Tapprolondisscment 
des themes de /'agenda du prochain Saint et Grand Synode, in . .Rcmanian Orthodox 
Church News", X I (1981), nr. 1, p. 3—6. 

14 loan X X l l I a murit in timpul lucrarilor Conci l iului II Vat ican, la 3 iunie 
1963. 

15 Aceasta a fost prima intSlnire dupa mai mult de 500 de ani de la IntSlnirea 
dintre papa Eugen I V si patriarhul ecumenic losif II la Ferrara , in anul 1438. E a a 
fost „s imbol al relntSInirii dintre est si vest, a luminat viitorul si a aprins sperante 
I n ambele Biserici", cf. Meliton, Mitropolit de Heliopolis, Die Wiederbegcgnung von 
Ostkirche und Westkirche, in „ O r t h o d o x i e und zweites Vaticanum" editata de Franz 
Hummer, Viena , 1966, p. 112. 

16 Ibidem, p. 163. .1 
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pastrarea acestei credinte ^ i mai sufera inca"." 
Raspunsurile intaistatatorilor Bisericii ortodoxe la informarea facuta de 

Patriarhul ecumenic Atenagora despre intalnirea sa cu Papa Paul V I , a de­
terminat intrunirea celei de-a treia Conferin^e Panortodoxe de la Rhodos 
(1—18 noiembrie 1 9 6 4 ) , u n d e s-a stabilit ca dialogul teologic cu Biserica 
catolica nu poate incepe inainte de terminarea lucrarilor Conciliului I I Va­
tican si de indeplinirea unor conditii prealabile." 

Chiar daca in privinta dialogului raspunsul era unui negativ, atmo-
sfera relatiilor ortodoxo-catolice era cu to tul pozitiva. Astfel, Papa Paul V I 
a reluat schimbul traditional de scrisori irenice, la Sf. Pa§ti 1964,-" iar intre 
5 5i 8 iunie 1965 s-a organizat la Miinchen un colocviu ecumenic cu tema: 
„Unitatea Bisericilor i n unirea lor comuna cu Hristos".^' 

In Austria, din initiativa $i sub patronajul cardinalului Franz Konig al 
Vienei, s-a infitinat i n 1964 Fundatia „Pro Oriente" pentru dezvoltarea de 
relatii cu cre^tinii din Rasarit.^^ 

O mare piedica din calea apropierii celor doua Biserici a fost inlatu-
rata la 7 decembrie 1965 cand, concomitent la Roma ^ i la Constantinopol, au 
fost ridicate excomunicarile din anul 1054, fapt care a marit posibilitatea 
unui dialog teologic oficial." 

In aceasta noua atmosfera, la 25 iulie 1967, Papa Paul V I 1-a vizitat pe 
Patriarhul Atenagora I la Constantinopol. Aici Patriarhul ecumenic 1-a i n -

17 Decretul asupra ecumenismului „Unitat i s redintegratio", 111, 14. Tot prin acest 
decret s-a hotarat inceperea dialogurilor cu fiecare Biserica, pe picior de egalitate 
(II, 9) fapt care anterior era refuzat de encicl ica „Morta l ium animos" din 1927! A se 
vedea si Conciliul ecumenic Vatican II. Constitutii, decrete. declarata. Traducerea 
Arhiepiscopiei romano-catolice de Bucuresti , Nyircgyhdza 1990, p. 117—134. 

18 Biserica Ortodoxa RomSna a fost reprezentata de Mitropolitul lustin al Mol­
dovei si Sucevei , cf. Diac. Prof. N . Nicolaescu, A treia Conterinta Panortodoxd de la 
Rodos, in B O R nr. 11—12/1964, p. 1010 u.; O. Rousseau, La troisieme Conference pan-
orthodoxe de Rtiodes, in „Irenikon", nr. 4/1964, p. 486—502. 

19 Aceasta pozitio a /.'ost adoptata dc Biserici le ortodoxe din Rusia, Antiohia, 
RomSnia, Serbia, Bulgaria, Georgia, Polcnia s' Cehoslovacia , in timp ce Patriarhia 
ecumenica si Bisericile ortodoxe din Alexandria , Cipru, G r c c i a si Finlanda s-au decla-
rat pentru inceperea dialogului teologic, cf. C . V a s i l i u , Relatiile..., p. 81. 

20 Card . .1. Wil lebrands, Oecumenismo et problemes actuelcs, Paris, 1969, p. 35. 
21 La acest colocviu au participat reprezentanti ai Biseric i i catolice (Prof. Gui l -

lou. Prof. Docks, Dupuy s.a.), ai Biserici i din Qrecia (Prof. Nissiotis, Mel ia s.a.) si ai 
Bisericii Ortodoxe Ruse (Arhim. Pierre L'Huil l ier) , cf. C . V a s i l i u , op. cit., p. 83. 

22 20 Jaiire Okumenismus, editat de „Pro Oriente" (vol. 8), V iena , 1984, p. 
'258—296. 

23 Cele doua comisii special instituitc (mitropolitii Meliton si Hrisostom, Prof. 
Anastassiadis, Arhim. Gabrie l si diac. Gal lanis , din partea ortodoxa, si P>rof, Mac-
carone, Racs, Stickley, Dumont si Duprey, din partea catolica) au subliniat faptul ca 
analemele din 1054 au avut un caracter personal, indreptate fiind impotriva patriar­
hului Cerularie si cardinalului Humbert, care nu pot avea implicatii asupra celor 
doua Biserici . „De aceea — specifica Prof. Maccarone — n-a fost vorba de retrac-
tare; de asemenea, s-a evitat sa se vorbeasca de revocarc sau de anulare . . . C i s-a 
manifestat, in mod solemn, vointa de a da uitarii cele doua anateme si de a le sterge 
din memoria si din mijlocul Biserici i", cf. Prof. M . Maccarone, L'atto di traternita 
•del 7 dicembre 1065 tra Roma e Constantinopoli, in „Unitas", nr. 1/1966, p. 32. 
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tampinat pe Papa ca „urmas al Sf. A n . Petru, ra pr imul ei'iscop al creijti-
natatii in onoare ?i ra intaistafaror al dragostei".^" 

In octombrie 1967, patriarhul Atenagora a intors vizita Papei Paul 
W, sosind la J^oma, unde s-au savar^it slujbe religioase comune in catedrala 
Sf. Petru.^ 

Ulter ior contactelc dintre Biserica ortodoxa ?i cea ca'^olica s-au ron^^re-
rizat ' n C^ngresul international de studii asupra crestinlsmului rasaritean 
(Poma, 1967), a IV-a Conferinta Panortodoxa de la Cha-V^esy (1963), Sini-
pozioanele ecumenice de la Regensburg (R.F.G., 1969, 1970) ?I crearea So-
cietapi de dref t ranonic pentru Bisericile Rasaritcne (noleml^rie 1969).'''' 

U n rol important i n dezvo'tarra relatiilor intre orrodo'-^i ^ i caroHci 
I-au avut ?! relatiile dintre Biserica Ortodoxa Romana ?! une'e Biserici ro-
mano-raroli'"e, relatii care s au concretlzat i n schimburi de vizire intre ie-
rarhi, schimburi de vizite cu Secretariatul pentru Unitate al Vaticanului, 
schimburi c'c profcsori de teolcjie, acordarca de doctorate ^ i de ])urse pen­
t ru studii." 

Toate aceste evenim:nte ecumenice care au avut loc intre Roma ^ i Con­
stantinopol, intre teologi ortodo §i $1 teologi catolici, au fosr, numite — dupa 
expresia Patriarhului Athenagora — „dialogul dragostei". Ele au pregatit ca-

24 A l j a Payer, Dcr okumenischc Patriarch Athcnagoras L , cin Fricdcnsbrinqcr 
aus dem Osten, W j r z b u r g W'c.G, p. 97—100. Aceste ayirmatii nu fost romentate astfel 
de ca'd . Josef Ralzinger al Germaniei : „In gura acestui mare conducator bisericesc 
(a patriarhului Atenagora, n n.) s-a qasit forma csentiaia a expresiilor despre primat 
din i;rimul mleniu crestin si R^ma N U trebuie sa ceara mai mult", cf. Josef Ratzin-
ger, Prognoscn lur die 7.ukun!t des Okumenismus, in „ O k u m e n i s c h p s Forum", nr. 1/ 
1977, p. 37. 

25 Relatii le fratiei dintre Roma si Constantinopol nu so opresc aici. L a 21 ian. 
1972, ratr . Atenagora a daruit "apei ''aul V I volumul „ T o m o s Agarjis" si o cruce din 
sec. V I I I , ca semn al Infratirii dintre cei doi reprezentativi conducatori bisericesti 
(„Tcmos Agapis", cditat de Pro-Orie.-ite, Innsbruck, 197,i). Dupa moartea patr. Atenagora 
(7 iulie 1972), a fost ales patr. Dimitrie I care la cuvSntnrea de intronizare a rostit: „Din a-
ceasta pozilie, do primul Intre egali ai sfintei Biserici Ortodoxe, salutam pe prea-
sfintitul si prea-fericitul papa din R' ma, Paul V J , primul intre egali in ntreaga Bise­
rica a lui Hristos" (cf. Grigorios Lartntzak's , Orthodoxie und Katholizismus..., p. 
133). L a rSndul sau, papa Paul V I isi arata respectul fata de patr. Dimitrie I cu oca­
zia sarbatoriri a zece ani de la ridicarea anatemelor din 1051 cand, in Capela Six-
tina, la 14 dec, 1975, a sa'Utat picioarele mitropolitului Meliton, reprezentantul pa­
triarhului ecumenic (qf. C l Larentzakis , E;nc historische Wende in der Okumene, in 
,Kathpress" din 19 oct. 1988, p. 8). Evcnimentele care au urmat: moartea papei Paul 
V I , alegerea si moartea ncasteptata a papei k an-Paui I si, respectiv, alegerea actua-
lului papa loan-Paul I I , au fost marcate de schimburi de telegrame, scrisori, felicitari 
intre Roma si Constantinopol (textele acestor documente a se vedea la G, Larentza­
kis, Das Okamenische Patriarchal von Konstantinopel za den Ereignissen der Rd-
misch-Katholischen Kirche. Von Papst Paul VI. zu Papst Johannes-Paul 11., in „Ost -
kirchliche Studien", nr. 23/1979, p. 186—196). 

26 A se vedea pe larg la C . Vas i l iu , op. cit., p. 119—123; 
27 Pr. Prof. D. Popescu, Relatiile dinlre Biserica Ortodoxa Romana $j Biserica 

Rcmnno-Calo /kd , in ST nr. 5—10/1979, p. 367—390. . i 
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lea altui dialog, de data aceasta cu iin caracter teologico-dogmatic, care a 
lost ^ i este numit „dia!ogul adevarului".'^ 

2. D I A L O G U L A D E V A R U L U I 

In mod concret „dialogul adevarului" a fost pregatit de prima in t ru -
nire a comisiei teologice ortodoxo-catoiica pentru pregatirea dia ogului teo­
logic dintre Biserica ortodoxa ?i cea catolica, intrunire rare a avut loc la 
Roma intre 27 martie §1 1 aprilie 1978. D i n com'.sia ortodoxa a facut parte, 
ca delegat al Bisericii Ortodoxe Romane, Pr. prof. Ion Bria. I n urma dez-
batcriior, grupul mixt de coordonare a aooptat o lista de teme propuse pen­
t ru a f i fo osite de comisiiie tehnice teologice ca baza de discui;ii pentru prima 
faza a dialogului.^' 

Momentul decisiv de trecerc de la „dialogul dragostei" la „dialogul ade­
varului" 1-a constituit vizita Papei loan-Paul I I la Patriarhul Dimi t r ie 1, la 
Constantinopol, la 29—30 noiembrie 1979."" Faptul ca vizita Papei a avut 
ioc int r -o Vara necatolica, nici macar cre§tina, e\ idenpaza caracterul ecume­
nic al v iz i tc i . " Cu aceasta ocazie la 30 noiembrie 1979, de sarbatoarea Sf. 
A p . Andrei, Papa loan-Paul I I ?i Patriarhul ecumenic Dimi t r ie I au adop-
tat o dLcarapc comuna pr in care s a ani.!n\at mceputul dialogului teologic 
oficial dintre Biserica ortodoxa ^ i Biserica catolica.''^ Dupa intalnirea dintre 

1 23 In „Tomul dragostei" daruit papei Paul V I , patr. Atenagora a scris urma-
toarea dedicatie: „ A t e n a g o : a al Constantinopolului daruieste papei Paul V I , fratelui 
mai ma e, col mai iubit s: mai venerat, =i( est volum . a r e cuprinde istoria inceputului 
si cresterii dragostei dintre Biserici le Romei s' Constantinopolului, cu nadejdea in 
Di.mnul f,i cu aorinta ca L I ne va ingadui sa-i scriem cuvantul de inchcicre pe ace­
lasi sfSnt altar comun", cf. A , Payer, op. cit., p. 109. 

29 Lista cu,:r,nde urmatoarele teme: Taina lui Hr i s t r s care se exprima si se 
realizeaza prin Duhul SfSnt in taina Biseric i i . C u m trebuie sa fie inteleasa natura 
sacramentala a Biserici i in raport cu I lristos si "in raport cu Duhul Sffint? Care este 
relal ia dintro Ta inc U hristologie, pnevmatologie ^i triadologle? Euharist ia ca taina 
centrala a Bisericiij Ta inc le de initiero, legalu.a dinlre ele si unitatea Bisericii i Lega­
tura' dintre Taine si structura canonica a Biserici i ; Credinta si ccmuniunea in Taine; 
Taine le in relatia lor cu istoria si eshatologia; Tainele si innoirea omului si a lumii; 
Deosebirile ntuale si savSrsirea Tainelor, cf. Redactia, Ptcgdtiiea dialogului teolo­
gic dintre Biserica Ortodoxa ? i Biserica Romano-Catolicd, in B O R nr. 7—3/1978, 
p. 710. 

30 Cronica vizitei si cuvanlari le rosli le de papa loan-Paul I I si patr. Dimitrie I , 
la Grdgor Larentzakis si Justinus Greifeneder, Der Besucli des I'apstes JoUannes-
PuuiU6 il. Lcim ^ i.^.mcn/sc/.en Patriar^Len Dimitrios I., in „Ostk ir . .h l i che Studien", 
nr. 29/1980, p. 165—190. 

31 Pr. Vas i l e M.hoc, Vizita Papei Paul II la Patriarhia ecumenica, in M A nr. 
1—3/1980, p. 211—216; ProL Gerass ime-Chrysostom Zaphiris , Metropolit vcn Periste-
ricn, Die ron.is^h-I^ctholische, inlerorthoaoxe und interchristliche theologische und 
dkumenisclie Bedeutung der Papstreise zum Fanar (29/30 November 1079), p. 629— 
703. 

32 Gregor Larentzakis , Die Ankiindigung des katholisch-orthodoxen thcologi-
schen Dialogs, in „ G k u m e n i s c h e s Forum", nr. 3/19iJU, p. 97—98; 
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cei doi conducatori bisericesti, au fost date publicitapi listele membrilor ce­
lor doua comisii de dialog teologice." 

Prima Adunare generala a comisiei mixte de dialog teologic ortodoxo-
catolic, cuprinzand 60 de teologi clerici ^ i laici, a avut loc la Patmos-Rodos, 
intre 29 mai {i 4 iunie 1980.'" Intrunirea a avut mai mult un caracter orga-
nizatoric, pregatitor al atmosferei in care va continua dialogul." Dclegapa 
ortodoxa a fost formata din reprezentanti ai tuturor Bisericilor autocefale 
ortodoxe. Biserica Ortodoxa Romana a fost reprezentata de Mi t ropol i tu l 
Nicolae al Banatului ^ i Pr. Prof. !?tefan Alexe. 

Dialogul a inceput cu un Te Deum in manastirea Sf. Ap . ^ i Ev. loan 
din Patmos unde au rostit cuvantari mi t ropol i tu l Meli ton al Calcedonului ^ i 
cardinalul Willebrands.'* A urmat o vizita la Pe?tera unde a fost scrisa Apo-
calipsa Sf. loan. In 30 ^ i 31 mai au avut loc in t run i r i separate ale celor doua 
delega^ii, ortodoxa (sub pre^edin^ia arhlepiscopului Stelian al Australiei) 51 
catolica (sub pre^edinpa cardinalului Willebrands). In zilele de 1—3 iulie, 
membrii Comisiilor s-au in t runi t i n plen, la Rodos, unde comunitatea cre?-
tina a fost intemeiata de Sf. Ap . Pavel.'' Pe baza listei de teme alcatuite de 
comitetul pregatitor al dialogului (1978) s-a aprobat ca tema de dialog pentru 
viitoarea intrunire „Taina Bisericii ?i a Euharistiei in lumina Tainei Sfintei 
Treimi". In acelasi context s-a afirmat j i princlpiul de baza al dialogului po­
t r iv i t caruia el trebuie sa inceapa cu dezbaterea invataturilor care ne unesc 
j i nu a celor care ne despart.'* 

D i n punct de vedere metodologic s-au instituit trei subcomisii de lucru 
cu misiunea de a elabora documentele pregatitoare ale urmatoarei adunari 

33 Comisia ortodoxa a fost compusa din reprezentanti ai Patriartiiilor Constan­
tinopolului, Alexandrie i , Antiohiei , lerusalimului, Moscovei , Serbiei, flomdnici (Mitr. 
Nicolae Corneanu), Bulgariei si Ciruziei, ai Biserici lor ortodoxe din Grec ia , Cipru, 
Polonia, Cehoslovacia si Finlanda. Comisia catolica a cuprins, printre altii , pe car-
dinalii Wil lebrands, Baum, Hume, Ratzingcr ,episcopii lakab Anta l (Alba- lul ia) , loan 
Robu (Bucuresti), cf. G . Larentzakis , Dcr Bcsuch des Papstes.. ., p. 173—174; Pr. V . 
Mihoc, Vizita Papei Paul II..., p. 215—216. 

34 Im Dialog der Wahrheit, editat de Pro-Oriente (vol. 12), Innsbruck, 1990, p. 
53—88; Pr. Asist . V a s i l e Mihoc, Deschiderea Dialogului teologic olicial intre Bise­
rica Romano-Catolica la Patmos 5/ Rodos (29 mai — 4 iunie 1980), in M A nr. 7—9/ 
1980, p. 743—747; Dimitri .Salachas, II dialogo teologico uiiiciale tra la chiesa cat-
toUco-romana e la chiesa orthodossa, iter e documentalione, Bari , 1986, p. 38—42; 

35 Dimitri Salachas, Schwcsler-Kirchen im Gesprach. Dcr oilizielle Iheologisclie 
Dialog der orthodoxen und der katholischen Kirche, in „Cathol ica" , nr. 34/1980, p. 
249—259; Redactia, Deschiderea dialogului teologic olicial intre Bisericile .O/lpdoxe 
Si Biserica Romano-Catolica, in TR nr. 21—22/1980 (1 iunie), p. 4. 

36 Publicate in „ l n [ o r m a t i o n s Service" (Secretariat for Promoting Christ ian 
Unity), nr. 44/1980, p. 103—108; V . Mihoc, Deschiderea..., p. 744—716. 

37 Hermengild M . Biedermann O S A , Der orthodox-katholische Dialog. Sein ge-
genwdrtiger Stand, in „ O s t k i r c h l i c h e Studien", nr. 30/1981, p. 3—21. 

38 Nikolai Schiwaroj.', Der oilizielle theologische Dialog hat begonnen, in „ O e k u -
menisches Forum", nr. 3/1980, p. 70—71; Redactia, Dialogul teologic dintre Biseri­
cile Orlodoxi Romano-Cafoyicd. Lucrarile primei intruniri a Comisiei mixte, in 
T R nr. 23—24/1980 (15 iunie), p. 1. 
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generale ale celor doua comisii de dialog." De asemenea, s-a instituit un co-
mitet de coordonare a carui misiune este coordonarea lucrarilor subcomi-
siilor §i pregatirea adunarilor generale.'** 

Discupile purtate intr-o atmosfera pozitiva s-au lovi t ^ i de unele d i f i -
cultati.'". r'rincipala dificultate a fost prezenta catolicilor oriemali i n comi­
sia catolica de dialog."^ Fa^a de aceasta situatie comisia ortodoxa a facut ur-
matoarea declarape: „Biserica Ortodoxa, din motive principiale, nu accepta 
uniatismul. De aceea declaram: a) prezenta catolicilor orientali In comisia 
romano-catolica nu inseamna o recunoa^tere a uniatismului din partea Bise­
r ic i i ortodoxe; ^ i b) problema uniatismului ramane deschisa ca una din pro-
blemele ce vor constitui obiect de dialog"."" 

Lucrarile primei Adunari generale a comisiei mixte de dialog teologic 
ortodoxo-catolic s-au incheiat cu un comunicat de presa,"" ce a scos in evi­
denta progresele facute de aceste prime dezbateri spre refacerea comunmnii 
celor doua Biserici. 

A I l-a Adunare generala a comisiei mixte de dialog teologic ortodoxo-
catolic a avut loc in „Exerzit ienhaus Schloss Furstenried" la Miinchen, i n ­
tre 30 iunie §i 6 iulie 1982."' La dialog au fost reprezentate toate Bisericile 
ortodoxe autocefale, afara de Patriarhia Antiohiei care, din cauza razboiului 
din Liban, nu $I-a putut t r imite reprezentantil."' Biserica Ortodoxa Romana 

39 Subcomisiile au fost compuse din 4 teologi catolici si 4 teologi ortodocsi, 
avSnd fiecare un presedinte si un secretar. Prima subcomisie, din care a facut parte 
si Pr. Prof. $tefan Alexe , s-a inlrun't la Roma, intre 27—31 dec. 1980; iar a treia 
subcomisie s-a Intrunit la Chevetogne (Belgia), intre 5—9 oct. 1980, cf. Prof. Geras ­
sime-Chrysostom Zaphiris , Der theologische Dialog zwischen der orthodoxen und 
der rdrriisch-katholischen Kirche. Moglichkeiten und Grenzen aus der Sicht der Kirche 
von Griechenland, Atena, 1982, p. 56—57; Redactia, Continuarea dialogului teologic 
dintre Bisericile Ortodoxe 5/ Biserica Romano-Catolica, in T R nr. 23—24/1981, p. 4. 

40 Prima Intrunire a comitetului de coordonare (compus din 8 teologi catolici si 
3 teologi ortodocsi) la Venet ia , intre 25 si 30 mai 1981, la care a participat si Mitrop. 
Nicolae Corneanu. In final a I'ost elaborat un comunicat de presa publicat in „Infor-
mations Service", nr. 46/1981/11, p. ,58—59; 

41 Prima dificultate a constituit-o publicarea unui articol in ziarul „Internat io-
nal Herald Tribune", din care reie^ea ca papa ar impune recunoasterea primatului 
si a infaibilitatii, ca o conditie a dialogului. In realitate, articolul era comentariul 
unci scrisori papale adresate profesorului Hans Ki ing ( R F G ) , teolog catolic ce atacase 
aceste doua dogme catolice, si nicidecum nu se referea la dialog, asa cum lasa sa se 
Inteleaga articolul amintit mai sus, cf. G . Zaphiris, Der theologische Dialog..., p. 
40—41. 

42 Aceasta a determinat o retinere a Biseric i i din Grec ia , a l carui Sf. Sinod a 
emis o declaratie prin care cerea Biserici i Romano-Catolice sa nu recunoasca unia­
tismul din Grecia , cf, „Episkeps i s" , nr. 264/15 dec. 1981, p. 4—7. 

43 „Irenikon", nr. 53/1980, p. 362 u. 
44 „Informat ions Service", nr. 44/1980, p. 102—103. 
45 Dr. Antonie Plamadeala, Mitropolitul Ardealului , Dialog teologic intre orto­

docsi si catolici, In T R nr. 27—28/1982 (15 iulie) p. 1—2; D. Salachas, II dialogo teo­
logico ..., p. 43—54; „Informat ions Service", nr. 51/1983, p. 16—18. 

46 Aceste i Biserici i s-a transmis un mesaj de rugaciune si solidaritate, cf. co-
municatului de presa la Dr. Antonie PlamSdeala, Mitropolitul Ardealului , Dialogul 
teologic dintre Biserica Ortodoxd ?i Biserica Romano-Catolica, in M A nr, 10—12/ 
1932, p. 701—702. 
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a fcst reprezentata de 1. P. S. Mi t ropol i t Antonie al Ardealului ^ i Pr. prof. 
Dr. Dumi t ru Staniloae.'' 

Pe baTa planului de teme aprobat la Rodos (1980), s-a stabilit tema de 
dialog a viitoarei adunari generale: „Credinta , Tainele j i unitatea Bisericii". 
S-a dat p ib i c i t a^ i i ^ i un comunicat de presa In care se subliniaza „atmosiera 
de:descbidere ?I ccnlucrare frateasca"." 

C:a mai marc r.alir.are a acestei in t run i r i a fost elaborarea primului Do­
cument comun al dialogului teologic oficial ortodoxo-catolic, cu t i t l u l „Taina 
Bisericii si a Euharistiei in lumina l a i n c i Sfintei Treimi". '" 

D:$i este un p r im document, importanta lui consta in faptul ca atinge 
probleme ce de mult t imp separa cele doua Biserici.^ 

Acest imhucurator progres 1-a determinat pe 1. P. S. Mi t ropol i t D r . A n ­
tonie al Ardealului sa declare ca: „Noi am gasit astazi o buna formulare . . . 
â a incat din acest punct de vedere ne in^elegem" ^ i acest fapt „justifica spe­
ranta continuarii dialogului cu succes"." 

r' , ijrn, -refii ' . - -I l ' 

47 Int-unirca a inroput in soara ziloi dc 30 iulie 1982 cu o veccrnie fcstiva. 
SAmbata, 3 iulie, membrii comisiei catolice au celebrat Missa sub pontificatul card. 
Wil lebrands, iar duminica, 4 iulie. membrii comisiei ortodoxe au sav&r?it Sf. Litur-
ghie avandu-1 ca protos pe arhiep. Stel ian al Austral ie i . L a 6 iulie s-a comemorat 
im linirea a ::ece ani de la mjar tea patr. Atenagora I , cel c a e a contribuit mult la 
dezvoltarea acestui dialog ecumenic. 

48 Dr. Antonie Plamadeala, Dialcgul teologic dintre..., M A 10—12/1982, p. 
701. 

49 Ibidem, p. 695—701. Publicat 51 in „Una Sancta", nr. 4/1982, p. 334—340 si in 
„ O k u m e n i s c l i e s Fo:um", nr. 5/1982, p. 1C5—165. E l trateaz.1 urmatoarele subteme: a) 
C u m trebuie inteleasa natu''a sacramentala a Biserici i si a Euharist ie i in rapoct cu 
l i sus Hristos si t u Duhul SfSnt? Care cs'.e relatia dintre Taine — mai ales Huharis-
tie — si hristologie, pnevmatologie si trinitologie?; b) Care este relal ia dintre E u h a -
rist e, savar^ita de Biserica (comunitatea) locala stransa in jurul episcopului, si Taina 
Dumnezeului Celui Unu in comun unca C e l c r Tre i Persoane"^: si c) C i r e este rela­
tia dintre aceasta savSrsire a Euharist ie i a Biserici i locale si comuniunea (chincnia) 
tuturor Biseric i i r locale intr-o sinrju.a, sfSnta Biserica a Dumnezeului Celui Unu 
In trei Persoano? 

50 I n legatura cu cpicleza documentul precizeaza ca „ in treaga s lujba euharis­
tica este o c p i c l e z a , . . Biserica insavi sc afla intr-o stare cpic le l ica continua" (I , 
5, c) iar cu ro'enre la Fi l ioque se s. une: „Duhul care de la Tata l purcede (loan 15, 
'26), ca singur izvor in SlSnta T r e i m e , . . ne este imp.artasit in Euharist ie prin F i u l , 
In care E l este vesnic (loan 1, 32)' (I, 6). Principii le cnnonice ort-doxe (i rganic-
constitutional, a l sin; dalitatii) ivi gasesc urmatoarca exprimare: „Biser ica a existat 
In decursul istorici ca B s e . i a l oca la ' (II , 1), dar . .Trupul lui Hristos este unui, do 
aceea exista numai o singura Biserica a lui Dumnezeu" (III , 1 ) . . . „Episcopatu l Bise­
ricii universale consta in totalitatea episcopilor locali care so afla In crmuniune. 
Aceasta ccmuniune isi gaseste expresia traditicnala in practica sinoadelor ecume­
nice" ( I I I , 4). Comentarii la adresa acestui document a se vcdea la Dumilru Stani-
I .ae, Der oitliocox-l athcl sJ:e Dialcg. Das Document cer Gemisclttcn hommissicn 
von Miinchen, in „R; manian O thodox C h u r c h News", nr, 3/1932, p. 47—51; Grigo­
rios Larenlzakis , Dje Hcilige Dreieinigkeit und die EinI.eit der Kir^ he. Zum Miinchner 
Douument des oliizicUcn theolcgischen D alogs zwischen der i rthodoxcn und der 
rum.iscii-katholisciicn Kirche, In „Fur Kirche und Heimat", Festschrift Franz Loidl 
zum 1,0. Gcburtstag, W i c n - M u n t h c n , p. 151 —172. 

51 Dialog cu Mitropolitul Anionic , in „ K a l h o l i s c h e NachriclUen Agenlur" ( K N A ) , 
I I aug. 1982, p, 10. 
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A I l l - a Adunare generala a comisiei mixte de dialog teologic a avut loc 
in Creta, intre 30 mai 51 8 iunie 1984. Tema de dialog stabilita de catre adu­
narea generala precedenta a fost dezbatuta initial de catre subcomisiile de 
lucru, dupa care comitetul de coordonare, in t runi t la Nicosia intre 12 51 17 
iunie 1983,'^ a elaborat pr imul text-proiect destinat dezbaterilor ^ i aprobarii 
adunarii generale. La aceasta intrunire au fost reprezentate toate Bisericile 
ortodoxe autocefale ?! autonome, iar Biserica Ortodoxa Romana a fost repre­
zentata de I . P. S. Mi t ropo l i t Dr . Antonie al Ardealului 51 Pr. prof. D r . D u ­
mi t ru Radu.' ' 

Discu^iile purtate la aceasta adunare au fost numeroase, a§a incat t impul 
s-a dovedit prea scurt pentru aprobarea documentului comun redactat i n 
ultima seara a in t run i r i i . Definitivarea acestor lucrari a revenit comitetului 
de coordonare al comisiei. De asemenea, s-a aprobat tema viitoarei adunari 
generale cu t i t l u l : „Taina Hirotoniei i n structura sacramentala a Bisericii cu 
privire speciala asupra importan^ei succesiunii apostolice pentru mantuire j i 
pentru unitatea poporului lu i Dumnezeu".'" 

Discupi'e intense care au intarziat redactarea unui document comun s-au 
axat i n special asupra Tainelor de inipere cre^tina. Diversitatea de pareri teo­
logice a impus necesitatea continuarii discupilor la viitoarea adunare gene­
rala. De^i unele ecouri din presa au considerat ca intrunirea a avut o „ju-
matate de succes",'' totu^i, in realitate, ea a insemnat „un pas inainte spre 
aprofundarea punctelor comune ^ i spre descoperirea convergen^elor i n punc-
tele care separa" ^ cele doua Biserici. 

Cu misiunea de a definitiva documentul propus la Creta ^ i de a redacta 
un p r im document pr iv ind noua tema de dialog asupra Hirotoniei , a avut 
loc o noua intrunire a comitetului de coordonare la Opole( Polonia). intre 
3 j i 8 iunie 1985." Ambele misiuni au fost implinite cu succes, fapt ce a i n -

52 Cele trei subcomisii s-au Intrunit independent la V i e n a (15—20 oct. 1982), 
Varse t ( lugoslavia, 25—29 oct. 1982) si Geneva (27—30 dec. 1982), cf. Die zweite 
Pliase des iheologischen Dialogs, in „ In format ions Service", nr. 56/1984, p. 98; Dr. 
Antonie Plamadeala, Mitropolitul Ardealului , Dialog ortodox-romano-catolic in Cipru, 
In T R nr. 29—30/1983 (1 august), p. 1—2. 

.53 Im Dialog der Wahrheit, p. I l l ; Dr. Antonie Plamadeala, Mitropolitul Ardea­
lului, Credinfa, Tainele ?i unitatea Bisericii (pe marginea dialogului teologic orto­
dox-romano-catolic), in T R nr. 23—24/1984 (15 iulie), p. 1—2 si nr. 25—20/1984, p. 
6—7. 

54 PresseicommuniVjue der dritten Plenartagung, In .Informations Service", nr. 
55/1984, p. 67; 

55 Neue Etappe im katholisch-orthodoxen Dialog, in „Herder Korespondenz", 
nr. 7/1984, p. 303—304. 

56 Dr. Antonie Plamadeala, Mitropolitul Ardealu lu i , Dialogul teologic dintre 
ortodocsi si romano-catolici ?i perspectivele lui, in T R nr. 3—4/1986 (15 ian.), p. 2, 
nr. 5—8/1986 (1 si 15 febr.), p. 2 si nr. 11—12/1986 (15 martie), p. 2—3 si la D. Sa­
lachas, / / dialogo teologico . . . , p. 60. 

57 Tema asupra Hirotoniei a fost initial discutata de cele trei subcomisii intru-
nite la Opole (Polonia, 17—19 dec. 1984), Roma (27—31 dec. 1984) si Bari (20—28 
febr. 1985), cf. Dr. Antonie Plamadeala, Mitropolitul Ardealului , Dialog ecumenic 
intre ortodocsi 51 romano-catolici, in M A nr. 5—6/1985, p. 362—363; Pressekommu-
nique. In .Informations Service", nr. 61/1986, p. 120. >i, ..i-jr. . . . . . . . . . . . i ; 

3 — Revista Teologica 
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curajat Bisericile angajate in dialog.' ' , i j . 
A IV-a Adunare generala a comisiei mixte de dialog teologic a avut loc 

la Bari, in doua sesiuni. Ini t ial s-a prevazut doar o singura intrunire, dar d i -
ficultaple care s-au iv i t ulterior au prelungit dezbaterile cu inca o sesiune. 

La prima sesiune (29 mai — 7 iunie 1986) s-a constatat faptul ca Bise­
ricile Greciei $i lerusalimului au refuzat sa-?i t r imita reprezentanti i n semn 
de protest fa^a de imixtiunile ^ i prozelitismul Vaticanului i n cadrul Bisericii 
ortodoxe." Dialogul a continuat totuiji , i n urma luarii de pozilie a mem­
brilor comisiei catolice, care au respins invinulrl le aduse §i au promis evita-
rea in vi i tor a unor situapi similare. Comisia mixta a continuat dezbaterile 
incepute la Creta, a elaborat un document comun, dar din motivele enun^ate 
mai sus el nu a putut fi supus aprobarii. In finalul lucrarilor s-au deschis dis-
cu^iile j i asupra temei pr iv ind Taina Hirotonie i . 

Biserica Ortodoxa Romana a fost reprezentata de 1. P. S. Mi t ropo l i t 
Dr . Antonie al Ardealului ^ i Pr. prof. Dr . Dumi t ru Radu, care au participat 
activ la lucrari.'* ' . " ' i -oc 

Cea de-a doua sesiune de la Bari (9—16 iunie 1987) s-a bucurat de mai 
mult succes."" In prczen^a a 20 de teologi ortodocsi ^ i 25 teologi catolici a 
fost elaborat ?i aprobat documentul comun cu t i t l u l : „Credinta , Tainele ^ i 
unitatea Bisericii" 

Documentul confine doua parp (53 puncte). Prima parte cuprinde punc-
tele principale care garanteaza refacerea unitatii bisericesti: a) Marturisirea 
credintei comune; b) Expresia liturgica a credintei; c) Condipile pentru co­
muniunea in credinta; d) Credinta adevarata ?i comuniunea Tainelor; ^ i e) 
Unitatea Bisericii i n credinta j i i n Taine. 

In acest context a fost evidenpata, i n pr imul rand, valoarea Sinoadelor 
ecumenice comune care garanteaza „drcapta credinta autentica §i nefalsificata" 

58 A se vedea Wateaw Hryniewicz , Thcokgiscker Dialog und iikumenische 
Hotinung, in „ O s t k i r c h l i c h e Studien", nr. 35/1986, p. 17—29; 

59 Reprezentanti! Biserici i Grecie i au protcstat fata de autoritStile din Vat i can 
care si-ar fi exprimat simpatia cu Biserica Macedoniei autnproclamata autoreiala (ne-
avSnd recunoastere din partea celorlalte Biserici ortodoxe) prin organizarea la Roma 
a unei expozitii de icoane macedonene. Patriarhia lei usalimului a protestat fa a de 
prozelitismul exercitat printre ortodocsi de catre catolicii orientali de rit bizantin. 
De asemenea, la aceasta intrunire nu au participat, din motive tehnice. Patriarhatele 
din Moscova si Georgia, cf. Protest zum Aultakt des okumene-Treilens, in „Kath-
press", 2 iunie 1986. 

60 Dr. Antonie Plamadeala, Mitropolitul Ardealului , Speranle si deceptH la Bari, 
in T R nr. 29—30/1986. p. 4 si Pressekommunique, in „Informat ions Service", nr. 62 / 
1986/IV, p. 200—201. Este semnificativ de amintit faptul ca sSmbata, 31 mai 1986, 
la Missa celebrata de arhiep. Magrassi s-au administrat deodata cele trei Taine 
de inil iere crestina, Botezul, Mirungerea si Euharist ia , la sase tineri catehumeni ro­
mano-catolici, ceea ce a fost o dovada concreta a redescoperirii traditiei autentice 
(si in acelasi timp ortodoxe), traditie pierduta sau denaturata de Biserica apuseana. 

61 Intre timp, la Roma, intre 22—23 sept. 1986 ,a avut loc o intrunire a Comi­
tetului de coordonare al Comisiei mixte de dialog, cf. D. Salachas, / / dialogo teolo­
gico uiiiciale tra la chiesa catt^Jico-romana e la chiesa ortodossa. La quarta assem-
blea plenaria di Bari 1986—1987, Bari 1988, p. 23; Dr. Antonie Plamadeala. Mitropoli­
tul Ardealu lu i , Dialogul dintre Biserica Ortodoxd 51 cea Romano-catolica. Stadiul lui 
in sesiunea plenard din 1987, in T R nr. 25—28/1987 (1 s' 15 iulie), p. 1 si 4. 

62 Publicat in „ O k u m e n i s c h e s Forum", nr. 10/1987, p. 335—347. ' ' 



S T U D I I $1 A R T I C O L E 35 

(pet. 27). De asemenea, se spune ca „in expresia liturgica a credintei Biseri­
cilor noastre, marturia sfin^ilor Parinti ^ i a Sinoadelor ecumenice nu a ince­
tat sa fie pentru credincio?i calauza sigura in problemele de credinta" (pet. 
25), de aceea „daca vreo formulare a credintei contravine vreunui criteriu 
din cele amintite mai sus, atunci aceasta formulare devine piedica in calea 
comuniunii" pet. 32). 

In partea a doua a documentului se prezinta cele trei Taine de iniliere 
crc$tina in raportul lor cu unitatea Bisericii. Aceste Taine constituie o uni­
tate (pet. 38), 5i in decursul t impului s-au administrat impreuna in cadrul 
unei singure Li turghi i (pet. 45), fapt care ramane „un ideal pentru ambele 
Biserici" (pet. 46). 

Dar documentul de la Bari cuprinde §i unele puncte asupra carora nu a 
existat un acord comun, ?i anume: in Biserica Romano-catolica 

1. Se boteaza pr in stropire; 
2. Diaconii pot administra, in mod obi^nuit, Botezul; 
3. Se separa Mirungerea de Botez care se administreaza abia ia varsta 

de dupa 12 ani; 
4. Impartajania se administreaza inaintea Mirungeri i , ordine pastrata 

doar in practica, in ciuda faptului ca normele disciplinare care pre-
vad ordinea fireasca tradi^ionala au ramas totu$i neabrogate (pet. 51). 

D i n acest motiv, pentru a ajunge totu^i la un acord comun, L P. S. M i ­
tropoli t Antonie al Ardealului a propus ca documentul de la Bari sa fie ob­
servat ^ i ca document de dialog, ce nu confine numai teme concordante, ci 
?i teme de dezacord ce trebuie studiate ^ i discutate in etapele viitoare." Ast­
fel privite lucrurile, documentul comun de la Bari — al doilea dupa cel de 
la Miinchen — constituie o mare realizare pentru ambele Biserici.*" 

In atmosfera pozitiva creata de dialogul teologic ortodoxo-catolic, i n ­
tre 3—7 decembrie 1987, a avut loc vizita patriarhului ecumenic Dimit r ie I 
la Roma." Cu aceasta ocazie, Papa loan-Paul I I , la slujba divina din cate­
drala Sf. Petru, a ci t i t i n limba greaca Simbolul de credinta niceo-constanti-
nopolitan fara Filioque." La incheierea vizitei a fost semnata o declarable co-

63 Dr. Antonie Plamadeala, Mitropolitul Ardealului , Lucririle Comisiei interna-
tionale mixte de dialog dintre Biserica Ortodoxd si cea Rcmano-catolicd. Sesiunea 
a IV-a, Bari, iunie 1987. in M A nr. 4/1987, p. 59—66; Idem, Kommentar zum zweiten 
Teil der vierten Plenartagung, in „ R o m a n i a n Orthodox Church News", nr. 3/1987, p. 
53—54; 

64 A se vedea comunicatul de presa la Antonie Plamadeala, Lucrdrile Comi­
siei . . . . p, 64—66; Pressekommunique des zweiten Tells der vierten Plenartagung, 
Bari, 9. bis 16. Juni 1987, in .Informations Service", nr. 64/1987. p. 66—67; 

65 G . Larentzakis , Okamenische Rcise des cjkumenischen Patriarchen von Kon-
stantiiiopel Dimitrios I., in „ O k u m e n i s c h e s Forum", nr. 10/1987, p. 333. 

66 In cuvSnlul sau Papa s-a referit la primatul papal, mentionand: „Oficiul lui 
Petru si a l urmasului sBu este responsabil in mod deosebit fata de unitatea Bisericii. . . 
As dori sa invoc Sf. Duh ca E ! sa lumincze toti pastorii si teologii Bisericii noastre 
ca noi sa cautam impreuna formele In care acest oficiu pastoral sa Implineasca slujba 
dragostei ce va putea fi recunoscuta atat de unii, cAt si de ceilalti", cf. Prof. Dr. 
Grigorios Larentzakis , Eine historische Wende in der Okumene, in „Kathpress", 19 
Oct., 1988, p. 8; . . i l ,i. , . jy . ,\ ... .at 

3» 
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muna in care se spune ca ..documentele aprobate de comisia mixta repre­
zinta importante puncte de reper pentru continuarea dialogului"." 

Dezbaterile pr iv ind Taina Hirotoniei incepute deja in Creta au fost con-
tinuate la a V-a Adunare generala a comisiei mixte de dialog teologic orto­
doxo-catolic, care a avut loc la Noul-Valamo (Finlanda), intre 19 ^ i 27 iunie 
1988. Pe baza unui pr im text redactat de comitetul de coordonare la Opole 
(Polonia — 1985), s-a elaborat §i aprobat, i n prezenta a 22 teologi or todoc§i 
$i 25 teologi catolici, cel de-al treilea document comun, purtand t i t l u l : „Taina 
Hirotoniei i n structura sacramentala a Bisericii". 

Biserica Ortodoxa Romana a fost reprezentata de 1. P. S. Mi t ropol i t Dr . 
Antonie al Ardealului ^ i de Pr. prof. Dr . I3umitru Radu." 

Documentul de la Valamo este structurat i n patru capitole (55 puncte): 
1. Hristos ?i Duhul Sfant; 2. Preopa in istoria m a n t u i r i i " ; 3. Oficiul episco­
pului,™ preotului j i diaconului, ^ i 4. Succesiunea apostolica." 

Tangential sunt atinse ^ i puncte sensibile dintre cele doua Biserici, 51 
anume problema lui ..Filioque"," problema p r i m a t u l u i " ^ i problema sino-
dalitatii. '" 

Problema esenpala care separa pe catolici de ortodoc§i ramane prima­
tul de jurisdictie i n intreaga Biserica pretins de episcopul Romei ,.care, se 

67 Gcmeinsame Erkldrung, in „L 'Osserva tore Romano" (editia in limba germanS), 
11 dec. 1987, p. 1 u.; 

68 Documentul a fost publicat in „Una Sancta", nr. 4/1988, p. 343—3.52, cu in­
teresante note semnate de Prof. Hermann-Jostif Vogt (Tubingen), membru al Comisiei 
mixte de dialog. A se vedea si Dr. Antonie Plamadeala, Mitropolitul Ardealului , 
A V - a Sesiune plenara a Comisiei internafionale de dialog teologic dintre Biserica 
Ortodoxd 5/ cea Romano-catolicd, in M A nr. 4/1988, p. 62—67; 

69 In text se mentioneaza ea „Biserir iIe noastre ramSn credincioase traditiei 
teologice si istorice dupa care numai barbafii sunt hirotoniti preoti" (pet. 32), punct 
care accentuiaza unitatea celor doua Biserici; 

70 O atentie deosebita este acordata episcopului care „ trebuie sa fie icoana 
lui Hristos, ca slujitor in mij locul fratilor sai" (pet. 33). Sunt amintite aici si cuv in ­
tele Per. Augustin: „pentru voi eu sunt episcop, iar cu voi sunt crestin" (pet. 39); 

71 C u privire la succesiunea apostolica se afirma ca ea nu consta intr-o simpla 
continuitate de „ indiv iz i izolati care au fost hirotoniti episcopi", ci consta intr-o 
„ s u c c e s i u n e de persoane In cadrul comunitati!" (pet. 45). E a nu este o „s impla trans-
mitere a puterii", ci „o continuitate intr-o Biserica ce marturiseste credinta aposto­
lica, in comuniune cu alte Biserici care marturisesc aceeasi credinta" (pet. 46). Sunt 
subliniate astfel, cele doua elemente esentiale ale succesiunii apostolice: harul si 
credinta. 

72 C u referire la Filioque, textul mentioneaza: „Duhul care la Tata l purcede 
si in F iu l se odihneste" (pet. 6). 

73 C u referire la primat se spune ca „Hris tos a ales capetenia Biserici i pe cei 
doisprezece Apostoli inzestrat! cu autoritate si putere deplina, intariti in harul Du­
hului SfSnt" (pet. 18 a). Toti episcopii „ d e v i n prin hirotonie urmasi ai Apostolilor si 
conduc poporul pe drumul mSntuirii" (pet. 18 b). 

74 C u privire la sinodalitate in text se spune ca „ s i n o d a l i t a t e a s-a dovedit mai 
ales in relatiile dintre episcopi care au dezbatut anumite probleme ce au framSntat 
mai multe Biserici locale sau chiar Biserica universala" (pet. 53). Sunt amintite apoi, 
numeroase canoane care stabilesc ordinea canonica a scaunelor patriarhale in Bise­
rica veche (pet. 52 — de ex. can. 6, 7, I e c ; 3, I I e c ; 28, I V e c ; 3, 4, 5 Sardica etc.); 
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spune i n document, reprezinta una din cele mai dificile diferen^e dintre 
noi ?i care va f i dezbatuta ulterior" (pet. 55), de aceea adunarea generala de 
la Valamo a hotarat ca viitoarea tema de dialog sa fie: „Consecintele cano-
nice 5i eclesiologice ale structurii sacramentale a Bisericii. Sinodalitatea ^ i auto­
ritatea i n Biserica"." 

Ca un lait-motiv, la toate adunarile generale ale comisiei de dialog teolo­
gic a aparut mereu problema prozelitismului $i mai ales a uniatismului ca 
mijloc de refacere a unitati i . De data aceasta a fost instituita o subcomisie'* 
care sa cerceteze aspectele practice ^ i eclesiologice ale uniatismului ca mijloc 
de refacere a unitati i Bisericii. Subcomisia a avut prima intrunire chiar i n 
Noul-Valamo (Finlanda) sub pre^edin^ia card. Willebrands $i a arhiep. Stelian 
al Australiei." 

U n nou moment important i n evolutia relatiilor ortodoxo-catolice 1-a 
constituit vizita Prea Fericitului Patriarh Teoctist al Bisericii Ortodoxe Ro­
mane la Papa loan-Paul I I , la 5 ianuarie 1989. Aceasta a fost prima vizita a 
unui Patriah roman la Vatican, vizita care a avut o mare rezonan^a i n cele 
doua Biserici ^ i care a fost posibila tocmai datorita climatului pozit iv de dia­
log teologic nascut cu aproape zece ani inainte.™ 

In anul urmator, la Moscova (2—4 februarie 1990) a avut loc in t run i ­
rea comitetului de coordonare al comisiei mixte de dialog i n vederea prega-
t i r i i viitoarei adunari generale de la Freising (R.F.G.)." 

A Vl-a adunare generala a comisiei de dialog teologic ortdoxo-catolic, 
a avut loc la Freising (R.F.G.), intre 6 j i 15 iunie 1990. Tema de dialog sta­
bilita de adunarea generala precedenta privea sinodalitatea si autoritatea B i ­
sericii, dar ea nu a putut f i pusa in discu^ie datorita problemei uniatismului 
impusa cu necesitate de starile de tensiune nascute mai ales i n Ucraina 51 
Romania.*" 

Tot datorita problemelor cauzate de uniatism j i prozelitism, la aceasta 

75 Otiizielles Pressekommunique der fUniien Plenartagung der Gemischten Kom-
mission lilr den theologiscben Dialog in Neu-Valamo (19. bis 27. Juni 1988/, in „In-
formations Service", nr. 68/1989, p. 160; 

76 Subcomisia este formata din 6 teologi ortodocsi si 6 teologi catolici. I n com­
ponenta ei a fost ales si I . P- S. Mitropolit Dr. Antonie al Ardealului , cf. Dr. Antonie 
Plamadeala, Mitropolitul Ardealului , O noud efapd in dialogul teologic dintre Bise­
rica Ortodoxa si cea Romano-catolica, in T R nr. 27—28/1988 (15 iulie), p. 1—2; 

77 Die Internationale katholisch-orthcdoxe Dialogkommission verabscbiedete 
ihr drittes gemeinsames Dokument, in ..Herder Korrespondenz", nr. 8/1988. p. 397. 
Ormatoarea Intrunire a avut loc Intre 26 si 31 ian. 1990 la V iena , cf. Redactia, Im-
poriuiti „i.^omunicat comun- al pumei subcomisii mixte ortodoxo-catolice asupra 
uniatismului (Viena, 26—33 ian. 1990), in M A nr. 3/1990, p. 74—75; 

78 A se vedea „ O s s e r v a t o r e Romano", nr. 3/1989 (5 ian. 1989), p. 6; Redactia, 
Prea Fericitul Pdr'nte Patriarb Teoctist a vizitat Biserica Ortodoxd din India, in T R 
nr. 5—6/1989, p. 1 51 3; 

79 Rev. „ Irenikon", 1990, p. 65—66; 
80 T.R. , Elemente pentru un dialog intre Biserica Ortodoxd 51 cea Catolica Orien-

tald de rit bizantin (unitd), in T R nr, 5—8/1991 (1 si 15 febr,), p. 1 si 3; Redactia. 
Relatiile intre Patriarbia Moscovei si Vatican in contextul tensiunilor create de 
uniatism in Ucraina occidentald. In M A nr. 3/1990, p. 70—73; 
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adunare generala au lipsit Bisericile Antiohiei , lerusalimului, Serbiei, Bulga­
riei ^ i Cehoslovaciei." 

Pentru ameliorarea starii de tensiune din cadrul dialogului. Papa loan-
Paul I I $i Patriarhul ecumenic Dimit r ie I au expediat cate o telegrama cores-
pondenplor comisiei mixte de dialog in speranta gasirii unei solu^ii de i n -
telegere j i colaborare cre^tina.*^ 

La incheierea acestor de/bateri dificile s-a elaborat un document comun. 
In acest document uniatismul este considerat ca „incercarea de realizare a 
unitatii Bisericii pr in ruperea de comunitati sau credincio^i ortodocsi din ca­
drul Bisericii Ortodoxe". In acest sens, ^ i conform documetului elaborat de 
subcomisia de la Viena, se respinge (uniatismul) „ca drum spre unitate, deoa­
rece contravine traditiei comune a Bisericilor noastre" (pet. 6, l i t . b).*' 

Aceasta declaratie are o importanta deosebita (cel putin teoretic!), dar pe 
de-o parte ea rezolva unele probleme, iar pe de alta parte najte alte greutati. 
Este clar ca uniatismul este produsul ecclesiologiei anti-ortodoxe, potr ivi t ca­
ruia Biserica Ortodoxa era o Biserica „erctica" ce trebuia „intoarsa" la ca-
tolicism. Aceasta ecclesiologie a fost repudiata de Conciliul 11 Vatican. U r ­
mele, insa, au ramas. Bisericile catolice orientale (unite), fidele Papei de la 
Roma, n-au putut f i , totu^i, repudiate. Prin urmare, Biserica Catolica se 
afla in fata unci duplicitati : pe de-o parte ea reneaga uniatismul ^ i cauzele lu i , 
pe de alta parte este nevoita sa accepte $i sa suspna Bisericile catolice orien­
tale (unite), efectele celui dintai. Aceasta duplifitate, subliniata §i de unii 
teologi catolici,*" pune in fata dialogului mari probleme care i^ i a$teapta inca 
rezolvarea. 

Ca p r im semn al acestei duplicitati a fost ^ i promulgarea, la 18 octombrie 
1990, a „Codului ranoanelor Bisericilor orientale" (Codex Cancnum Eccle-
siarum Orientalium), alaturi de Codex luris Canonici din 1983. Codul este 
destinat Bisericilor catolice orientale — de$i i n t i t l u nu se specifica acest 
fapt!"' — Biserici care se bucura acum §i de un suport juridic ce cuprinde, 
spre surprinderea noastra, un capitol cu t i t l u l „Rest i tut io in integrum" (can. 
1326—1329)! Prin acest fapt Bisericile catolice orienta'e se simt incurajate 
in conflictul lor cu Bisericile ortodoxe din care s-au rupt. De aceea, ne apare 
fireasca intrebarea: Conducerea Bisericii catolice respinge uniatismul ca mi j -

81 r'atriarhia lerusal imului a fost declarata ca „nopart ic ipanta" (nu numai ca 
„absenta") , deoarece ea a refuzat sa mai participe la dialog inca din 1989, datorita 
prozelitismului catf l ic din T a r a Sianta, cf. ..Irenikon", 1989, p. 4C6. Biserica Orto­
doxa R' mana a fost re' rezentata de Pr. Prof. D. Radu si Pr. M . Basarab, cf. Pr. Dr. 
Mircea Basarab, Rellecfii pe raarginea celei de a sasca jnfrunfri plcnaie a Comisiei 
mixte internalionale pentru dialogul dintre Biserica Catolica Romand .5/ Biserica Or­
todoxd, n T R nr. 35—36/1990 (20 sept.), p. 1—2; 

82 Cf. „Irenikon", 1990, p. 217; 
83 Dokument der 6. Vollversammlung der Dialogkommission dcr katliolischcn 

Kirche und der orthodoxen Kirche, in . .Okumenisches Forum", nr. 13/1990, p. 18G; 
84 A se vedea la Asist . Dct. Irimie Marga, Rellec\iile unui teolog romano-ca-

tolic asupra un.atismului, in T R nr, 21—24/1991, p. 5; 
85 Omiterca termenului „cato l i c" din titlu ar lasa sa se inteleaga ideea potrivit 

careia adevaratele Biserici orientale sunt eeie supuse „Sfantului Scaun", celelalte 
fiind total ignorabile! 
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loc de refacere a unitati i Bisericii, â a cum s-a exprimat i n dialog, sau i l sus­
tine â a cum o dovedesc realitatile? 

Acesta a fost mot ivul pentru care in mai 1991, in t r -un moment critic 
al unui conflict dintre catolicii orientali de r i t bizantin si ortodoc^ii din Pa-
tr ia noastra,'* Prea Fericitul Patriarh Teoctist al Bisericii Ortodoxe Romane 
a cerut incetarea dialogului teologic oficial cu Biserica catolica." De^i acest 
protest energic nu a stopat dialogul, el a avut, totu^i, o mare influenza in 
Biserica catolica, ce s a grabit sa-$i revlzuiasca pozitiile.*' 

Documentul elaborat la Freising in problema uniatismului a constituit 
de fapt un p r im pas in dezbaterile care au fost contlnuatc de subcomisiile 
de dialog. U n nou document largit a /ost elaborat de comitetul de coordo­
nare al comisiei mixte de dialog ,care s-a in t runi t la Ariccia (Roma),_ intre 
10 j i 16 Iunie 1991, intrunire la care a participat si 1. P. S. Mi t ropo l i t Dr . 
Antonie al Ardealului. 

In acest document" se recunoa^te ca uniatismul s-a nascut dintr-o „ten-
dint,a impregnata de prozelitism" care a folosit 5I „mijloace mai pupn evan­
ghelice" (pet. 5), ca s-a nascut din „initiative luate din interior sau din afara... 
^ i nu fara intervenpa unor interese extra-biserice^ti" (pet. 3). Acest fapt i l ̂ tiu 
foarte bine r o m ' n i i din Ardeal atunci cand se gandesc la tunurile lui Bukow 
care veneau din capitala imperiului de atunci ^ i cu interese total straine spi-
r l tu lu i evanghelic. De aceea, astazi, unlatisniul „nu mai poate f i acceptat ca 
metoda .si model" (pet. 6) de unitate a Bisericii universale. 

In pvnctul 9 se mentioneaza ca atunci cand se va realiza un „acord pr i ­
v i n d continutul credintei 51 implicatiile l u i . . . Bisericile catolica ^ i ortodoxa 
vor f i restabillte in dep'ina lor comuniune $i, astfel, dificultatile create Biseri­
cilor ortodoxe de catre Bisericile cato'ice orientale vor f i eliminate definitiv". 

Dar pana atunci, ne intrebam, ce se va intampla? N u cumva se afirma in­
direct ca Bisericile catolice orientale vor crea m-reu dif l ful tat i pana la rea­
lizarea unilatll? N-am putea intelege, logic, ca unitatea s-ar realiza mai repede 
atunci cand s-ar „elimina" nu numai dificultatile, ci, mai ales, cauza lor? 

Documentul de la Ariccia (Roma) vrea, oarecum, sa explice §i starea de 
dupllcltate amintita mai sus .mentionand ca ..Biserica catolica, atunci cand se 
preocupa de bunastarea spirituals a comunitatilor catolice orientale, nu face 
altceva decat sa fie fidela fata de responsabilitatea ci pastorala fata de cei care 
11 apartin. In aceasta perspectiva nu va mai exista loc pentru neinrredere §1 
suspiciune" (pet. 14). Aceasta preocupare nu trebuie sa duca la incalcarea 11-

86 Este vorba de ocuparea abuziva a bisericii din Blaj de catre credinciosii 
catolici de rit bizantin. Redactia. ..Sesiunea SI. Sinod al B.O.R., scdinfa de lucm din 
£5—26 iuie 1991, in rev. B.O.R., nr. 10—12/1991, p. 241; 

87 A se vedea 51 Asist . Irimie Marga, Bleibt Okumene eine Utop'e?, in „S;:nn-
tagsblatt fiir Steiermark", Graz (Austria), nr. 32/1991, p. 3; 

88 L a 31 mai 1991 P a r a loan-Paul II a emis o scrisoare adresata ..episcopilor 
•continentului european asupra relatiilor dintre catolici si ortodocsi in noua situatie 
din Europa Rasariteana si Centrala" in care a vacut referiri indirecte la protestul 
patriarhului Teoctist ; i a respins violentele nascute intre crestini, cf. „L'Osservatore 
R mano", nr. 24/1991, p. 1. 

89 Nicolae, Mitropolitul Banatului, Vremea dialogului, in „Invierea", nr. 15/ 
i991 (1 aug.), p, 1 si 4. 
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bertalii religioase, caci ea „ar fi violata cand sub aparen^a ajutorului finan-
ciar s-ar atrage credinciosii celeilalte Biserici" (pet. 16). 

Textul suna foarte bine, dar noua ne apar, totu^i, nijte intrebari inevita-
bile: Cine poate descoperi, semna'a ^ i iniatura „aparentele" amintite mai sus? 
Cand 5i cum se poate face distinc^ie intre ..preocuparile de bunastare" §1 
,.atractiile financiare"? N u cumva poate duce. oare, aceasta stare de necla-
ritate la transformarea documentului in t r -un ..cal troian". adica in t r -un text 
care sa suspna practic tocmai actele pe care vrea sa le combata teoretic? 

Documentul elaborat la Ariccia (Roma) cauta, totu§i, sa previna orice 
stare de tensiune nedorita dintre crestini, de aceea respinge orice violenta f i ­
zica sau verbala ^ i orice specie de presiune (pet. 19), apelul la autoritatile ci­
vile pentru rezolvarea nein^elegerilor (pet. 23). O atenpe deosebita este 
acordata ^ i modului i n care vor f i formap v i i to r i i preop, educa^ie care tre­
buie sa fie pozitiva fa^a de cealalta Biserica, ..pentru a pregati v i i toru l rela­
ti i lor celor doua Biserici, depa$ind eclesiologia perimata a trecutului" ^ i , i n 
acest sens, precizeaza documentul, „o cunoa^tere onesta §i globala a istoriei, 
care sa tinda la o istoriografie comuna, va ajuta sa se depa^easca prejudeca-
tile ^ i va evita ca ea sa fie utilizata i n mod polemic" (pet. 22). 

Documentul de la Ariccia se incheie cu nadejdea la Domnul „ca apli­
carea acestor sugestii va da un nou elan dialogului iubir i i §i va permite sa 
continuam dialogul nostru teologic in atmosfera senina care este necesara i n 
vederea restabilirii deplinei comuniuni intre Bisericile noastre" (pet. 25).* 
v^, Consiliul Ecumenic al Bisericilor, o organiza^ie ecumenica interconfe-
sionala care are drept scop netezirea drumulul spre realizarea unitati i Biseri­
cilor, s-a implicat el i n problema relatiilor dintre ortodocsi ?i catolici. Ast­
fel, intre 30 iunie §i 6 iulie 1992, la Geneva, a fost convocata o consfatuire 
avand ca tema problema imbunatatiri i acestor relatii. Biserica catolica a refu­
zat sa participe considerand ca Consiliul Ecumenic al Bisericilor este o orga-
nizatie incompetenta in rezolvarea acestei probleme. Totu^i, conferinta a avut 
loc ^ i in incheiere s-a elaborat un document pr in care se sugereaza unele ma-
suri privind imbunatatirea relatiilor dintre ortodocji ^ i catolici de r i t orien­
tal. Din partea Bisericii Ortodoxe Romane a participat 1. P. S. Mi t ropol i t D r . 
Antonie al Ardealului care, i n urma acestei consfatuiri, ^i-a exprimat credin­
ta in „reconcilierea pr in smerenie, pr in iertare, pr in buna-credinta, pr in to-
leranta ^ i prin iubire. Fara acestea vom f i mereu in t r -un dialog al surzllor 
care ar avea pretentia ca aud"." 

i n acest context mult incercatul dialog teologic ortodoxo-catolic, i n ­
ceput cu mai bine de 12 ani i n urma, continua. Ne apare firesc ca dupa se­
cole de separatie, neintelegeri, provocari dintre ortodocsi ?i catolici, drumul 
spre refacerea unitatii sa nu fie unui u^or. Este nevoie, i n acest sens, de multa 

90 Dupa Redactia, Dialogul ortodox-romano-caiolic, in rev. „AItarul Banatului", 
nr. 4—6/1991, p. 141 — 142; Pr. dr. Mircea Basarab, Uniatismul — o problema actuala 
a relatiilor dintre Biserica Romano-catolica ?/ Biserica Ortodoxd, in T R nr 17—18/ 
1991, p. 1 5i 3. 

91 Dr. Antonie Plamadeala. Mitropolitul Ardealului , Ortodoxie, Catolicism .51 
Catolicism de rit bizantin, la o recentd consfatuire la Geneva, in T R , nr. 31—34/ 
1992 (15 aug, — 1 sept.), p. 6. 
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rabdare, perseverenta, pregatire teologica, rugaciune ^ i mai ales de dorinta 
de unitate. 

N u trebuie sa uitam ca, inainte de Patimile Sale, Mantui torul a spus: 
„Ma rog... ca to^i sa fie una" (loan 17, 2—21). $i rugaciunea Mantui torului 
a ramas vie. Credem, insa, ca rugaciunea Mantui torului se indreapta astazi 51 
catre noi oamenii. El se roaga §i de noi ca sa-L credem j i sa f im to^i una, 
cel putin i n dorinta ^ i lupta pentru realizarea unitati i Bisericii Sale! 

Asist. D r d . Ir imie Marga 

E C L E S I O L O G I A L A P A R I N f l l A P O S T O L I C I * 

Cercetari le teologice cu p r i v i r e la eclesiologie izvorSsc, i n p r i n c i ­
pal , d in doua mot ive , pe cat de cunoscute pe atat de controversate. 

Unu i d int re mot ive este dat de disputele permanente d in t re cato­
l i c i §i protestanti cu p r i v i r e la ierarhia bisericeasca, ca to l i c i i sustinand 
cu argumente greu de daramat — spun ei —, organizarea de t ip mo-
narhic, avand drept var f al i n t r eg i i s t ruc tur i a Biser ic i i pe papa, cei­
l a l t i semanand o prapastie in t re preot ia de o rd in sacramental — i n -
existenta la ei — §i cea de o rd in d i v i n . DacS la ca to l ic i intreaga putere 
decizionala i n Biserica sta In mana unu i singur om, invataturS Impinsa, 
fSra temei, „ p a n a In t i m p u l BSrbatllor apostol ic i" la protestant i a-
ceasta este dispersata i n Intreaga masa a credinciosi lor , f i i nd pr imitS 
p r in Sfanta Taina a Botezului , iar sluj irea preoteascS se da, p r i n Incre-
dintare, celor ale$i de comunitate, ceea ce ver i f ica I n t r u t o t u l afirma-
tia lor, p o t r i v i t careia „in Biserica apostolica §1 post-apostolica, ro lu l 
conducator apartinea har ismat ic i lor In frunte cu A p o s t o l i i , pe cata v re ­
me c le r i c l i nu erau decat un fel de funct ionar i cu a t r i bu t iun i admi­
nistrative".^ 

U n alt mo t iv este dat de preocupari le ecumenice, d in ce In ce mai 
numeroase, preocupari In cent ru l carora sta inva ta tura despre Bise­
rica. 

U n cercetator I ta l ian, in acest domeniu, face af i rmatia ca, pentru 
a formula mai clar notiunea de ecumenism, t rebuie sa redescoperim 
ceea ce Inseamna unitatea Biser ic i i . ' El Incearca sa-51 Intareasca pozi­
t ia pe temeiul a numeroase citate d in Sf in t i i Par int l , in t re care nu-i 
uita pe pa r in t i i Apos to l i c i : Clement Romanul §i Igna t iu al An t ioh ie i , 
spunand ca or iginea unitatii Biser ic i i rezida In Dumnezeu cel Unui In 

* Lucrare sustinuta de drd. N i c u Dumitrascu la disciplina: Patrologie, sub in­
drumarea Arhid . Prof. Dr. Constantin V o i c u , care a dat si avizul de publicare. 

1 Magistrand § t e f a n C . Alexe: Eclesiologia Pdrinfilor Apostolici, in S.T., nr. 5— 
6, 1955, p. 368. 

2 Ibidem. 
3 Igino Giordani: Ecu/nenismui la Parintii greci, in „L'Osservatore Romano", 

nr. 157 si 158 din 10 si H iulie 1969, preluat din Ortodoxia, nr. 4, 1969, p. 576. 
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Treime, i n „ I n t r u p a r e a F i u l u i celui U n u i NSscut ?i apoi i n i z v o r u l $1 
s imbolul un i t a t i i , Sfanta Taina a Euharistiei." 

Pentru noi or todoc^i i , problema eclesiologica este §i va ramane i n ­
totdeauna i n p r im-p lanu l v i e t i i noastre, in t rucat Biserica este ins t i tu -
tia sfanta, d ivino-umana, care ne calauze^te pa9ii, pe calea spre man­
tui re . Ca ins t i tu t ie omeneasca, ca se cristalizeaza i n forma ei def in i ­
t iva, i n perioada imediat urmatoare Sfint i lor Apos to l i , i n vremea Pa­
r in t i l o r Apos to l i c i . ' $ t i m ca aceasta perioada (sfar§itul secolului I $i p r i ­
ma jumaia te a secolului I I ) este pl ina „de bogatie duhovniceasca §i 
t ra i re adevarat cre^tineasca"*,- de „ u m a n i t a t e , pace si dragoste", ele­
mente ce caracterizeaza, in t r -o mai mica masura, v ia ta cre^t ini lor d in 
ziua de azi. 

Do aceea credem ca este necesar sa fie cunoscute, cat mai bine 
conceptii lf ' Par in t i lor Apos to l i c i despre inva ta tura c re§ t ina , i n general, 
$i despre Biserica, i n special, pentru in tar i rea efor tur i lor de revenire a 
cre$tini lor la v ia ta armonioasa de dragoste $i unire i n Domnul nostru 
lisus Hr is tos ' a§a cum era in epoca pr imara . 

„, 1. INTEMEIEREA BISERICII ^ .'^ 'r 

Biserica a fost Intemeiata de M a n t u i t o r u l Hristos, In mod tainic, pe 
cruce §1 apoi inaugurata, aratata sau manifestata depl in §1 ca real i tate 
istorica, la Cincizecime, cand p r i m e § t e $i ca astfel de reali tate desa-
var§ i t pe Duhu l Sfant, sufletul ei, ?i cand, avand pe Duhul se savar-
§e$te Intaia data botezul c re§ t in . ' 

Cu alte cuvin te , daca p r in cele patru acte fundamentale ale operei 
de mantuire , §1 anume: Intruparea, Rastlgnirea, Invierea !?i Inalfarea 
F iu lu i l u i Dumnezeu ca om, s-a pus temexie m a n t u i r i i noastre p r i n cel 
de-al cincilea, Pogorarea D u h u l u i Sfant, s-a facut „ I n c e p u t u l sa la^lui r i i 
T rupu lu i indunmezei t al l u i Hris tos i n celelalte f i inte umane §i cu a-
ceasta inceputu i Biser ic i i" ." 

$ i Par in t i i A p o s t o l i c i Invata ca Biserica a fost intemeiata de M a n ­
tu i to ru l Hristos care este capul ei, c redincios i i (Biserica) f i ind Trupu l . 

Sfantul Igna t iu al A n t i o h i e i , In epistolele sale, vorbe$te In p r i m u l 
rand. In mod clar, despre faptul ca Biserica s-a nascut „din Patima L u i 
cea de Dumnezeu fer ic i ta" , ca El este capul ei §1 ca t o t i credincio$i i 
„fie d in iudei , fie d i n pagani" t rebuie sa se adune „ In t r -un singur t rup 
al Biserici i Lui". '° 

• V ' i T - i s - ) ' : ' ' - : • l i • • I 
4 Ibidem, p. 577. 
5 Magistrand ijtcfan C . Alexe : op. cit., p. 368. 
6 Ibidem. 
7 Ibidem, p. 369. 

- 8 Pr. prof. Dr. Izidor Todoran: ConsideralU eclesiologice (Intemeierea Bisericii), 
tn M.A. , nr. 1—2, 1958, p. 98. 

9 Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae: Teolcgia Dogmaticd Ortodoxa, V o l . H, Bucu-
rejt i , 1978, p. 196. 

10 SlSntul Ignatie Teoforul: Epistola catre Smirneni, 1, 2, p. 182, in P.S.B., nr. 1, 
Scrierile Parintilor Apostolici, Bucuresti, 1979. 



S T U D I I $1 A R T I C O L E i 43 

I n al doilea rand precizeaza caracterul ei ve$nic, „mai dinainte ran-
du i t a a f i pururea i n slava nestramutata"," idee prezentS §i i n omi l ia 
numita a doua Epistola catre Cor in ten i a Sfantului Clement Romanul. 
A i c i se face deosebire dintre Biserica cea veche, duhovniceasca, „ c r e a t a 
Inainte de soare $i de lunS" $i cea v ie , vazutS, t r u p u l l u i Hristos, care 
„s-a aratat i n zilele d in urma ca sS ne mantuiasca"." 

Biserica este T r u p u l l u i Hristos, este mireasa, femeia l u i , iar Hris tos 
este barbatu l . " 

Dar mai pe larg, aceasta idee, despre crearea d in vec i a Biser ici i , 
este exprimata In Herma, Pastorul. Biserica e reprezentata, In chip sim-
bolic , cand ca o doamna batrana apoi d i n ce In ce mai tanarS", cand 
ca un t u r n " . " „Biser ica este batrana pentru ca a fost creata Inaintea l u ­
m i i , iar lumea a fost z idi ta pentru ea"." 

Este comparata cu un tu rn care se c o n s t r u i e § t e pe ape pentru cS 
v ia ta noastra „e mantui ta §i va f i mantui ta p r i n apa", aluzie la taina 
bo tezu lu i . " 

Este comparata cu o fecioara pentru ca, dupa el iminarea celor 
rai d i n ea, Biserica l u i Dumnezeu va f i „un singur cuget, o singura 
minte, o singura credinta, o singura dragoste"." 

Procesul istorie de creare a Biser ic i i „pr ln Intruparea M a n t u i t o r u ­
l u i " §1 lucrarea Aposto l i lor" '* este prezentat In t r -un mod elaborat, pe 
baza vo in t e i l u i Dumnezeu, I n v i e r i i l u i Hr is tos §i i e ra rh ie i bisericesti 
I n Epistola I catre Cor in teni , a Sfantului Clement Romanul : „Apos to l i i 
ne-au vest i t Evanghelia p r imi t a de la Domnul lisus Hristos; iar lisus 
Hristos a fost t r imis de Dumnezeu. Hristos, dar, a fost t r imis dp Dum­
nezeu iar A p o s t o l i i de Hristos. Amandoua s-au facut In buna randuiala 
d i n vo in ta l u i Dumnezeu. A p o s t o l i i p r imind , deci, porunca, Incredin-
ta t i f i ind p r i n Invierea Domnu lu i lisus Hris tos §1 avand Incredere In 
cuvan tu l l u i Dumnezeu, au ie§it cu adeverirea D u h u l u i l u i Dumnezeu, 
binevestind ca are sa v ina Imparat ia l u i Dumnezeu"." 

Biserica, Inca de la Intemeierea ei, era formata d i n „ d o u a catego­
r i i de credinciosi bine dist incte: ierarhia conducatoare $1 turma con­
dusa sau laica".^ 

Ffantul Clement Romanul arata i n Epistola sa, l ocu l fiecaruia i n 
Biserica: „ A r h i e r e u l u i I i sunt date s l u j i r i p rop r i i , preot i lor l i s-a ran-
du i t loc propr iu , l e v i t i l o r le sunt pu§i d iaconi i p r o p r i i iar l a i cu lu i I i 

11 Idem: Epistola catre Eleseni, prof., p. 157. 
12 Sfantul Clement Romanul: Epistola a Il-a catre Corinteni, X I V , 1—2, in 

P.S.B. nr. 1, Scrierile Parintilor Apostolici , Bucuresti , 1979. 
13 Ibidem; X I V , 3. 
14 Pr. Prof. Dr. loan G . Coman: Patrologie, vol . I , Bucuresti, 1984, p, 182, 
15 Herma, Pastorul: Vcden ia II, 8 (4), 2, p. 232, in P. S.B., nr. 1, Scrienle Parin­

tilor Apostolici , Bucuresti , 1979. 
16 Ibidem: Vedenia III, 11 (3), 5, p. 236. 
17 Ibidem: Pilda IX, 95 (18), 3—4, p. 303. 
18 Magistrand $tefan C . Alexe : op. c/(., p. 369. 
19 Sfantul Clement Romanul: Epistola I catre Corinteni, X L I I , 1—3, p. 67—68, in 

P . S . B . nr. 1, Scrieri le Parintilor Apostolici , Bucuresti, 1979. 
20 Magistrand $tefan C . Alexe: op. cit., p. 369. , , ,j 
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sunt date porunci pentru laici" .^ ' Aceeasi idee, insa in t r -o alta forma, 
este exprimata §i i n Herma, in t r -una d i n vedeni i le sale cand spune 
ca Biserica ( turnul ) este const i tu i ta d i n pietre diferi te, adica d i n c le r ic i 
si credinciosi. '^ 

Intreaga invata tura despre intemeierea Biser ic i i a Par int i lor Apos­
to l i c i se situeaza pe coordonatele i n v a t a t u r i i pauline. Ea este de or igine 
d iv ina , f i ind in ta r i t a permanent de Duhu l Sfant pentru a-si i ndep l in i 
scopul sau f inal , mantuirea noastra. . j . i . t'J 

' 2. C O N S T I T U T I A T E A N D R I C A A BISERICII • 

„Bise r ica este imanentul care are i n ea transcendentul, comuni ta­
tea t re imica de Persoane plina de o nesfar$ita iub i re fata de lume, in t re -
t inand In aceasta o cont inua mi?care de autotranscendere p r in i ub i r e " . " 

Con t inu tu l teandric al Biser ic i i consta In faptul ca Hris tos uni t , 
dupa firea dumnezeiasca, cu Tatai §1 D u h u l Sfant, este uni t , dupa f i -
rea omeneasca, cu no i . l isus Hris tos s-a Intrupat , si-a Impropiat firea 
noastra umana cu un singur scop, acela de a ne sfint i „In vo ia l u i Dum­
nezeu"" p r i n El. F i ind si Dumnezeu si om, si Biserica intemeiata de El 
are un aspect dublu , dumnezeiesc si omenesc, dumnezeiesc dator i ta ha-
r u l u i sf infi tor castigat de El, p r in jer t fa suprema, si omenesc datori ta 
organizar i i sub forma de societate a credinciosi lor . Exista o unitate de­
pl ina in t re Hris tos si umanitate Incat, In Biserica nu se poate v o r b i de 
unui fara a v o r b i si de ceiaialt . 

Sub p r i m u l aspect Biserica este continuatoarea In t re i te i s l u j i r i a 
M a n t u i t o r u l u i In lume, concentrata In ierarhie, este locu l de in ta ln i re 
a credinciosi lor cu Dumnezeu. 

Invata tura Par in t i lor A p o s t o l i c i despre natura Biser ic i i se situiaza 
pe l in ie paulina, ei aratandu-1 pe Hris tos drept cap al Biser ic i i , m u l t i -
mea credinciosi lor formand t rupu l l u i . Biserica este intemeiata pe „c re -
dinta si dragoste, drept care n imic nu- i mai mare",^' este iubi re si I m -
parte aceasta iubi re tu tu ro r credinciosi lor care fac parte d in ea. 

Biserica este sfanta, este „ t e m p l u l cel duhovnicesc, z id i t de Dom­
nu l " , t emplul cel nestricacios i n care cel care doreste sa se mantuiasca 
nu se ui ta la cele omenesti , ci la „cel care locuieste si vorbeste de el".^* 
I n general insa, Par in t i i Apos to l i c i vorbesc In scrieri le lor mai mul t des­
pre aspectul uman, vazut, al Biser ic i i . Sfantul Igna t iu al A n t i o h i e i scoate 
In pr im-plan organizarea externa a Biser ic i i , temelul ta pe ierarhia ei 
bisericeasca. El i i indeamna sa se comporte i n asa fel Incat trecerea In 
cealalta via ta sa nu-i gaseasca nepregat i t i i n fata Judecatorului suprem: 

21 S:antul Clement Romanul: op. cit., X L , 5, p. 67. 
22 Herma, Pastorul: Vedenia I I I , 13 (5) — 15 (7), p. 237—238, 
23 Pr. prof. Dr. Dumitru Staniloae: op. cit.. p. 208. 
24 Sfantul Clement Romanul: op. cit.. prefafa, p. 46. 
25 Sfantul Ignatie Teoforul: Epistola cdtre Smirneni, V I , 1, p. 184. 
26 Epistola zisa a lui Barnaba, X V I , 9—10; p. 134, in P.S.B., nr. 1, Scrierile Pa­

rintilor Apostolici, Bucuresti, 1979. 
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„ O s t e n i t i - v a u n i i ImpreunS cu a l t i i , l up ta t i fmpreunS, alergat i ImpreunS, 
d o r m i t i §i de^teptati-vS ca iconomi , ca stapani ?i s l u j i t o r i ai l u i Dumne­
zeu, cautat i sS placet i Ce lu i i n a cSrui oaste sunteti , de la care §i plata 
o p r i m i t i " . " 

Sigur cS rasplata celor inv ingStor i nu va f i alta decat dobandirea 
v i e t i i ve$nice, r idicarea lor treptatS cStre Dumnezeu, t r a i u l lor i n dra­
goste §i slava. 

Biserica de pe pamant este locu l i n care credinciosi i „duc lupta cea 
buna pentru ImparStia ce rur i lo r" , " con§ t i en t i f i i nd ca dupa moarte, a-
ceasta nu mai este posibila. Biserica de pe pamant este „vremeln ica ' ' , * ' 
sau „peregr ineaza" . '* ' 

Cea t r iumfatoare d in cerur i , compusa d in „sfinti ?i mucenic i" c in-
s t i t i fiecare dupa vrednicie , va f i v e § n i c a . D i n ea fac parte d rep t i i V e -
cf i iu lu i Testament, p rooroc i i , A p o s t o l i i si t o t i „cei care au predicat In 
toata lumea si au inva ta t sfant si curat cuvan tu l Domnu lu i , care n-au 
fost amagit i deloc de vreo pofta rea, ci totdeauna au umbla t d in drep-
tate si adevar p o t r i v i t D u h u l u i Sfant, pe care I I pr imisera. D r u m u l unora 
ca acestia este cu i n g e r i i " . " In t re Hris tos si Biserica nu este un raport 
de pasivitate, ci de actlune. 

Puterea Invatatoreasca a Biser ic i i sta i n adresarea si chemarea la 
l ibertate, pe care o face Hris tos permanent. I n aceasta relat ie iubitoare, 
Intre el si t r upu l Lu i se situeaza d ia logu l progresiv, t r iunghiu la r , Hr i s -
tos-BIserica-madularele ei (credinciosi i ) . 

Hris tos este cel care lumineaza Biserica spre talcuirea corecta a 
Sc r ip tu r i i sii niai ales, spre Intelegerea adevarur i lor cuprinse i n Evan-
•ghelle, pe care Sf. Igna t iu o numeste „ d e s a v a r s i r e a nemur l r i i " . ' ^ El este 
cel care aureoleaza faptele mar t l r l l o r si conduce mana inspirata a Pa­
r i n t i l o r Apos to l i c i . Despre acestea d i n urma, mai precis despre episto­
lele Sfantului Ignat iu , Policarp le serie f i l ipen i lo r ca sunt foarte folosl-
toare pentru ca „ele cupr ind credinta si rabdarea si toata Intar irea cu­
veni ta Domnu lu i nostru". ' ' 

I n ce priveste s luj irea sfintl toare a Biser ic i i , aceasta este realizata 
p r in in te rmediu l Sfintelor Taine, In care „ H r i s t o s Isi Infatiseaza t rupu l 
Sau j e r t f i t Tata iu i , dar odata cu aceasta ne infatiseaza si pe noi ca jertfe 
ibenevole de buna mireasma, d i n puterea t r u p u l u i Sau j e r t f i t , de care 
noi ne Impartasim".'* 

I n centrul acestei ac t iv i t a t i sta Sfanta Euharistie care ne uneste in 
mod depl in si ta inic cu In temeie toru l ei si M a n t u i t o r u l nostru. 

27 SfSntul Ignatie Teoforul: Epistola c&tre Policarp al Srr\irr\ei, V I , 1—2, p. 189. 
28 Magistrand $tefan C . Alexe : op. cit., p. 370. 
29 SfSntul Clement Romanul; op. ci'(., prefatS; p. 46. 
30 Pr. Prof. Dr. loan G . Coman; op. cif.. p. 188. 
31 SfSntul Ignatie Teoforul: Epistola c&tre Magnesieni, V I , 2, p. 166, cf. Pr. 

•Prof. Dr. loan G . Coman, op. cit., p. 145. 
32 Herma, Pastorul: Pilda IX, 102 (25), 2. p. 308. 
33 Sf intul Policarp al Smirnei: Epistola cdfre Filipeni, XIU, 2, p. 214; In P.S.B. 

air. 1, Scrierile Parintilor Apostolici , Bucuresti , 1979. 
34 Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae: op. c/1., p. 232. 
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Misiunea conducatoare este incredintatS preot i lor care au datoria 
„sa intoarca pe cei ra tac i t i " . ' ' 

D in acest caracter teandric al Biser ic i i rezulta $i insusir i le ei spe-
cifice ,pe care le v o m arata i n continuare ?i anume: unitatea, sfintenia, 
sobornicitatea §i apostolici tatea. 

3. INSU^IRILE BISERICII . '>-' ^ • 

'rn\. A . Unitatea ..•-> .'U 

Biserica este extensiunea l u i Hris tos cu t rupu l sSu j e r t f i t 5I Inv ia t 
In sufletele noastre. D i n insa§i aceasta formulare reiese. In mod foarte 
clar, unitatea Biser ic i i , uni ta te data tocmai de aceasta prezenta a T r u ­
pu lu i L u i j e r t f i t $i inv ia t , ?i ca atare umplu t de inf ini tatea i u b i r i i dumne-
zeie§t i . In toate madularele Bise r i c i i . ' ' 

Sfanta Scriptura §i Sf in t i i Par in t i , mai tarziu, au subliniat i m p o r ­
tanta acestei un i t a t i §1 necesitatea past rar i i ei . 

Par in t i i A p o s t o l i c i vorbesc despre unitatea Biser ic i i , pe l in ie pau­
lina (Efcs. 4, 4—6), s implu dar precis, p o t r i v i t s i tuat lei social-istorice 
§i nu In u l t i m u l rand n i v e l u l u i in te lec tual existent la vremea respec-
tlvS. 

As t fe l uni tatea Biser ic i i este manifestata i n unitatea cre§t in i ]or , a 
credintei , a c u l t u l u i $i a s t ruc tu r i i canonice pr inc ip ia l -uni ta re i n c re§ t i -
n ismul pr imar ." 

Sfantul Clement Romanul accentueazS valoarea d isc ip l lne i In Bise­
rica tocmai pentru a IntSri comuniunea ?i unitatea Bisericii . '* In t r -un 
alt capi tol acela?! Sfant Parinte, mergand pe f i r u l aceleia^I idei i ^ i ba-
zeaza argumentatia sa, i n sp r i j i nu l u n i t a t i i Biser ic i i , pe unitatea l u i 
Dumnezeu, a l u i Hris tos , a ha ru lu i : „ P e n t r u ce sunt in t re v o i cer tur i , u r i , 
dezbinari, schisme §i rasete? N u avem oare un singur Dumnezeu §1 un 
singur Hristos §1 un singur Duh al haru lu i , revarsat peste noi §i o s i n ­
gura chemare i n Hristos?'"^ 

Pastorul l u i Herma este un univers al imag in i i l i terare d in care B i ­
serica apare, i n mod progresiv, ca o doamna in varsta, ca un tu rn §i 
ca o fecioara. 

Turnu l (Biserica) este alcatui t d in t r -un mater ia l de constructie m o -
zaicat, cu pietre (crestini) de d i fer i te m3r lmi , forme §1 cu lor i , InsS la 
baza un i t a t i i l u i stau pietrele patrate $i albe care sunt, pentru ansam-
blu l respectiv, adevarati s talpi de sustinere.*' 

Tu rnu l z idi t astfel ..pSrea a f i facut d in t r -o singura piatra, fara sa 

35 SfSntul Ignatie Teoforul: Epistola catre Filipeni, V I , 1, p. 210. 
36 Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae: op. cit., p. 255—256, 
37 Arhid. Prof. Dr. Constantin Vo icu: Unitatea Bisericii la SliniH Parinti, in 

I.B.M.P., M.O., 1/1984, p. 59. 
38 SifSntul Clement Romanul: op. cit.. X X X V I I , p. 65—66. 
39 Ibidem; X L V I , 5—6, p. 70. . ' 
40 Herma, Pastorul: Vedenia III. 13 (5), 1, p. 237. 
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aibS vreo tesaturS In e l ; iar pia t ra arSta ca taiata d in stanca; m i se pS-
rea un m o n o l i t " / ' 

I n perioada apostolIcS $i imediat urmatoare acesteia, temelia v i e ­
t i i creatine era unitatea, insa elementul unif icator al Biser ic i i v r e m i i res­
pective i l consti tuia administrarea Sfintelor Taine, mai ales a Bote­
zu lu i §i a Eufiaristiei."^ 

Didahia paslreaza cele mai vecfi i rug3ciuni euharistice cunoscute 
pana acum. 

A t a t i n rugaciuni le premergatoare Euharis t iei cat §1 In cele ce o 
urmeaza accentul cade pe unitatea §1 desavar5irea Biser ic i i . Unitatea B i ­
ser ici i se face p r i n Sfanta Euharistie, ca boabele de grau In t r -o singura 
paine'": „ tot a$a sS se adune Biserica Ta de la marg in i le l u m i i In Impa­
ratia Ta".** 

Sfantul Ignatie poate f i numi t fara exagerare §1 Sfantul Ignatie Ecle-
s io logul . Aproape Intreaga sa opera este pusa i n slujba l u m l n a r i i dife­
r i te lor aspecte ale Biser ic i i . 

El s o c o t e § t e unitatea Biser ic i i drept punc tu l nodal al credinte i §i al 
Impar ta^ i r i l de puterea l u i Hris tos cel Invia t . 

Chiar daca vorbe$te despre ierarhie, Euharistie, dragoste sau rugS-
ciune, el afirma cu putere unitatea Biser ic i i . Poate f i socotit drept c ra i -
n icu l uni ta t i i . ' " 

„Unul este t rupu l Domnu lu i IIsus §1 unui sangele L u i varsat pentru 
no i ; una §1 palnea Imbiata tu turor §i unu i paharul impar t i t tuturor". '^ 
De aceea §1 Biserica este una. 

El este cel care Intrebuinteaza pentru pr ima data In l i te ra tura c r e § -
t ina te rmenul : Biserica universala; Insasi aceasta formulare aratand 
forta extraordinara a u n i t a t i i Biser ic i i , forta data de unitatea ei cu 
Hris tos §1 a l u i Hris tos cu Tatai.'" 

I n gr i ja sa pentru pastrarea u n i t a t i i cre$tlne, Sfantul Ignatie Teo­
foru l I i Indeamna pe credincios i i d in As ia Mica sa ramana In sanul B i ­
ser ic i i a ia tur i de episcopii lor . In j u r u l a l t a ru lu i unic $1 sa se fereasca 
de cei ce nu-1 propovaduiesc pe IIsus, p revenlndu- i ca acela care ur­
meaza pe unui care face dezbinare In Biserica nu vo r m o § t e n i Impara­
t ia cerurilor."* i > 

Aceeasi preocupare este lesne de observat §i la Sfantul Policarp. 
El se adreseaza f i l ipen i lo r cu rugamintea de a pastra unitatea Biser ic i i 

41 Ibidem, Pilda I X , 86 (9), 7, p. 297. , 
•• ' 42 Magistrand $tefan C . Aloxe: op. cit., p. 371. 

43 Pr. Prof. Dr. $tefan Alexe : Elemente ale Traditiei in Inv&titura celor 12 
Apostoli, in Ox. , nr. 2, 1989, p. 38. 

44 Invatatura a celor Doisprezece Apostoli , I X , 4, p. 29, In P.S.B. nr. I , Scrieri le 
Parintilor Apostolici , Bucuresti, 1979. 

45 Magistrand $tefan C . Alexe: op. cif., p. 371. — . 
46 Sfantul Ignatie Teoforul: Epistola cdtre FiladelHehiW\conioTm Pr. Prof. Dr. 

Dumitru Staniloae, op. cit., p. 255. ' ^ \ 
47 Idem: Epistola catre Smirneni, V I I I , 2, Cf. Prof. Dr. Joan G . Coman, op. 

at., p. 144. V . \ \ w 
48 Arhid . Prof. Dr. Constantin V o i c u : op. cit.y '59.'* ' 
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si de a-i ciiema $i pe cei ra tac i t i i n m i j l o c u l e i : „ C h e m a t i - i ca pe ni^te 
madulare bolnave ?i ratacite, ca sa man tu i t i t r upu l vos t ru al tu turora . 
Facand a§a, va z i d i t i §1 pe v o i in§iva".* ' 

B. Snntenia ., 

Sfintenia Biser ic i i , la fel ca §i unitatea ei , i ^ i are i z v o r u l In stransa 
legatura pe care o are cu Hristos, capul ei nevazut. Hris tos este sfant 
pentru ca este Dumnezeu,^ de aceea cu cat Biserica este mai i n t i m unitS 
c u Capul ei cel sfant cu atat este mai sfanta, i n cali tate de t rup al L u i . 

T u r n u l (Biserica) este construi t d in pietre care au Imbracat halna 
fecloarelor, adica a „ d u h u r i l o r sfinte", a „ p u t e r i l o r l u i Dumnezeu". De 
aceea t u r n u l are aspect de monol i t Iar „ o a m e n i ca acestia, care poarta 
numele fecloarelor i$i au locu in ta In turn".^' 

Biserica este sfanta §1 ca atare ?i f i i i ei sunt n u m i t i sf int i de catre 
Par in t i i A p o s t o l i c i : 

a) Sfantul Clement Romanul se adreseaza cor in teni lor cu aceasta 
formula : „ . . , catre cei chemati , s f inf i t i In vo ia l u i Dumnezeu p r i n Dom­
nul nostru lisus Hr i s tos" . " 

b) Tot el i i indeamna pe cre§t in l , care sunt „ p a r t e sfanta", sa faca 
fapte de sfintenie §1 sa fuga de c l eve t i r i , de legatur i necurate, i n t r - u n 
cuvant sa nu se desparta de Invata tura cea buna ?i curata a l u i H r i s ­
tos." 

c) La fel, Sfantul fgnatie Teoforul vorbe$te despre Biserica „cea 
purtatoare de sfint i" . '^ 

d) I n epistola l u i Pseudo-Barnaba se spune ca Templu l sau Biserica 
sfanta a Domnu lu i e In ta i in ima noastra §i apoi „ adunarea f ra t i lo r" sau 
„ a d u n a r e a s f i n t i l o r " . " 

Biserica este sfanta §i dupa scopul ei'* pentru ca dupa Indepartarea 
pacato^ilor, ea va f i „un singur t rup, un singur cuget, o singura minte, 
o singura credinta, o s ingura dragoste. A t u n c i F iu l l u i Dumnezeu se va 
bucura §i se va vesel i In m i j l o c u l lor, ca a p r i m i t curat poporu l sau"." '̂ 

Biserica este sfanta §1 pent ru ca poseda toate mi j loacele p r i n care 
f i i i ei sunt curaf i t i de pacate, pentru ca ea nu este numai a celor „a le§i" 
c i 5i a ce lor la l f i care p r in pocainta devin , progresiv, ne ln t ina t i . 

Este o actiune continua, care se realizeaza i n t imp, sub directa a-
sistenta a Duhu lu i Sfant prezent In Biserica. 

Pe scurt, sfintenia are, asadar, un caracter dinamic, credinciosi i 
t rebuind sa conlucreze permanent cu Duhul Sfant In l aun t ru l Biser ic i i , 

49 SfSntul Policarp al Smirnei: Epistola cdtre Filipeni, X I , 4, p. 213. 
50 Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae: op. ci7., p. 270. 
51 Herma, Pastorul: Pilda IX, 90 (13), 1—6, p. 301. .u i ' 
52 SfSntul Clement Romanul: op. cit., prcf. p. 46. 
53 Ibidem, X X X , 1, p. 61. 
54 Sfantul Ignatie Teoforul: Epistola cdtre Smirneni, pref., p. 182. 
55 Epistola zis5 a lui Barnaba, V I , 16, p. 121. 
56 Magistrand $tefan C . Alexe: op. ci'l., p. 372. 
57 Herma, Pastorul: Pilda IX, 95 (18), 3—4, p. 305. ; \o:H 
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a carei v ia ta in t ima este impr imata de t rupu l sf int i t al l u i Hristos, pe 
care-1 poarta i n sanul ei.'* 

„ Sfintenia Biser ic i i este manifestata p r i n puterea Sfintelor Taine de 
a schimba radical pe om d in rau in bun, sadindu-i i n suflet v i r tu tea dra­
gostei, care trebuie sa fie legea universala de conducere a cre^t ini lor" .- ' 

C. Sobornicitatea 

„ Sfintenia are dumnezeiescul dar de a t ine pe t o t i credinciosi i d in 
toata lumea u n i t i in t re ei $1 u n i t i cu Biserica. In acest sens, de unire a 
.tuturor, Biserica se numeste soborniceasca."'" A 

Aceasta unitate este realizata $i ment inuta p r in t r -o comuniune §i 
complementari ta te unanima a membr i lo r ei" §1 nu p r in t r -o simpla ala tu-
rare sau pr in t r -o contopire a tu turor i n t r -un tot uniform."' 

Ca atare Biserica are pe Hris tos in t reg cu toate darur i le Lu i mantu i ­
toare §i indumnezeitoare $i fiecare Biserica locala §i chiar fiecare cre-
dincios I I are int reg, dar numai in t rucat ramane in „ i n t r e g u l corpului"."^ 

Inceputur i le sobornic i ta t i i Biser ic i i este i n plinatatea de v ia ta dum­
nezeiasca, i n iubirea per ihoret ica a Sfintei T re imi , iar temel i i le ei sunt 
intruparea Domnulu i §1 lucrarea Duhu lu i Ffant i n T r u p u l Sau Ta in ic . " 

A$a cum am mai amint i t , Sfantul Ignatie al A n t i o h i e i este cel care 
delineate Biserica, pentru pr ima data, ca Biserica Universala , cu sensul 
de universal i ta te i n unitate.""' 

Acela$i inteles este redat ?i i n M a r t i r i u l Sfantului Policarp i n formu-
lele de adresare." 

,.B serica universala-catol ica" este aic i ca ?! la Sfantul Ignatie Teofo­
ru l Biserica Ortodoxa, care apare acolo unde este lisus Hristos.** 

Formula aceasta este prezenta §i la inceputul Epistolei catre cor in­
teni a Sfantului Clement Romanul ." 

Schmemann spune ca „Biser ica l u i Dumnezeu ramane in p lura l i ta -
tea B i se r i c i lo r . . ., ele sunt legate nu numai p r in t r -o identi tate ontolo-
gica, ci §i p r in t r -o legatura v iz ib i l a , constant v ie §1 reu§ita p r in unitatea 
c r e d i n t e i . . 

Aceasta unitate a credinfei este esentiaia pentru pastrarea §1 afir-
marea soborni- itatii Biser ic i i in t rucat „cei ce s-au despartit de adevarata 
credinta §i invatatura s-au despartit de sobornicitate"." ' 

58 Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae: op. cit., p. 277. 
59 Magistrand $tefan C , Alexe: op. cit., p. 372. 
60 Ibidem, p. 372—373. 
61 Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae: op. cit.. p. 283. 
62 Ibidem, p. 284. • ' ' 
63 Prof. N . Chitescu: Sobornicitatea Bisericii, in S.T., nr. 3—4, 1955, p. 151. 
01 Sfantul Ignatie T e o f o u l : Epistola cdtre Smirneni, V i l l , 2, p. 184. 
65 Mart ir iul Sfantului Policarp, V I I I , 1; X V I , 2, cf. Pr. Prof. Dr. l ean G . C ; man, 

op. cit., 1 . 144. 
66 Pr. Prof. Dr. loan G . Ccman: op. cit., p. 191. 
67 Sfantul Clement Romanul: op. cit., pref. p. 46. 

' • 68 Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae: Biserica universald ?i soborniceascd, in Ox. , 
nr. 2, 1966 p. 177. 

69 Magistrand $tefan C . Alexe: op. cit., p, 373. 
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Sfantul Ignat ie vorbe$te foarte clar despre toate acestea i n episto­
lele sale: „Daca cineva umbla i n inva ta tu r i streine, acela nu este i n a-
cord cu pa t imi le l u i Hristos".™ 

„ lar daca amandoi nu vorbesc de lisus Hristos, acc§ t i a sunt pentru 
mine coloane funerare §1 gropi de mor f i , pe care sunt scrise doar n u ­
mai nume de oameni . . . f ra t i , insa, cu t o t i i la un loc §i cu duima ne im-
par t i ta ."" 

Biserica i i une5te pe t o t i $i pe toate in t r -o deplina armonie." 
Ca atare putem spune ca sobornicitatea Biser ic i i se arata la Par in t i i 

Apos to l i c i pe de o parte ca uni ta te de credinta a tu turor cre$tinilor d in 
toate locur i le , iar pe de altd parte ca o g r i j a permanenta de a pastra 
Or todoxia acestei unice credinfe, p r in unirea in t ima dintre credincio^i 
§1 ierarhia conducatoare." 

Sa nu facefi n imic fara episcop, ci sa va supuneti $i preotimea 
ca A p o s t o l i i l u i Hristos, nadejdea noastrS . . . " . " 

D. Apostolicitatea ,in 

Apos to l ic i ta tea inseamna calitatea Biser ic i i care exprima, pe de o 
parte, adevarul ca ea este a$ezata statornic §1 nezdruncinat" „pe teme­
l ia Apos to l i l o r $i prooroci lor , piatra cea d in capul ungh iu lu i f i ind insu?! 
lisus Hr is tos" (Efeseni 2, 20). 

Biserica este apostolica p r in mo^tenirea credintei , i nva fa tu r i i $i ha­
ru lu i de la Apos to l i , ca cei d in ta i care le-au p r i m i t de la Hris tos p r i n 
Duhul Sfant.'* 

(Sfantul Clement Romanul) „Biser ica esle apostolica pentru ca H r i s ­
tos este prezent i n Ea cum era §1 cu A p o s t o l i i " . " 

Sfantul Clement Romanul le spune cor in ten i lor ca Biserica este te­
melulta pe credinta §i v ia ta sf in t i lor no$tr i §i apoi i i da ca exemplu pe 
Apos to l i : „Sa punem inaintea ochi lor no^ t r i pe bun i i Apos to l i ; pe Petru 
care d in pr ic ina i n v i d i e i nedrepte, n-a suferit n i c i una, n i c i doua, c i mai 
multe munci ; $i indurand a§a mucenicia . . . Pavel a p r i m i t p remiu l rab­
dari i , purtand de $apte or i l an tu r i , f i ind izgoni t $i l o v i t cu pietre, i n v a -
tand dreptatea i n toata lumea pana la marg in i le apusului, a suferit mu­
cenicia sub imparati". '* 

A p o s t o l i i sunt cei care „ n e - a u vest i t Evanghelia p r imi t a de la D o m ­
nul Hris tos": ei sunt aceia care au propovadui t p r i m i i invata tura l u i 

70 SfUntul Ignatie Teoforul; Epistola catre Filadeliieni, I I I , 3, p. 179. 
71 Ibidem, V I , 1—2, p. 179—180. 
72 Pr. Prof. Dr. loan G . Coman: op. cit., p. 144. 
73 Magistrand $tefan C . Alexe: op. cit., p. 373. 

••' 74 Sfantul Ignatie Teoforul: Epistola cdtre Tralieni, I I , 2, p. 170. 
75 Pr. Prof. Dr. Isidor Todoran: Insusirile Bisericii, in I.B.M.P., nr. 8, 1985, p. 18. 
76 Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae: op. C J I . , p. 299. 
77 Pr. Prof. Dr. Isidor Todoran: Apostolicitatea Bisericii, in M.A. , nr. 3—6, 1962, 

p. 320. 
78 SfSntul Clement Romanul: op. cif., p. 48—49. 
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spre mantuirea noastrS a tu tu ro r „In t ^ r i $i In cetat i" , randuind epis­
copi $i d iaconi . " 

Pe de alta parte, apostolicitatea este Insu§ i rea care arata ca i n Bi­
serica s-a pastrat (pr in ierarhia sacramentala) succesiunea apostolica 
cu cele t r e i pu ter i ale sale: sfintl toare, Invatatoare §1 conducatoare."" 

„Par in t i i A p o s t o l i c i marturisesc apostolicitatea Biser ic i i cand i n ­
deamna la unire pe credinc io^i . "" 

Unirea este cea care pastreaza Intacta Invatatura cea pururea ac­
tuala a l u i Hristos, Invatatura data pentru pr ima oara spre vest i re Apos­
to l i l o r L u i . 

Ca atare, cei ce parasesc aceasta inva ta tura parasesc Biserica. Sfan­
t u l Clement Romanul se pronunta te rm i n aceasta p r i v i n t a : „Sa parasim 
g r i j i l e departe §1 zadarnice 5i sa v en im la Indreptarul cel s iavi t §i sfant 
al t rad i t i e i noastre"." 

Sfantul Ignatie Teoforul I i n u m e § t e „f iare cu chip de om" pe cei care 
Invata altceva, pe cei care nu I I vestesc pe Hris tos ca stapanul v i e t i i 
noastre,"' iar Sfantul Policarp spune ca: „Cel care nu marturiseste mar­
tur ia Cruc i i , este de la d iavo l , iar cel care Intoarce cuvinte le Domnulu i 
spre poftele sale §i spune ca nu- i n i c i Inviere , n i c i judecata, acela este 
p r i m u l nascut al l u i satana"."'' 

Deci, p a r i n t i i Apos to l i c i §t iau, erau conv ln^ i ca Biserica are drept 
temelie Invatatura Domnu lu i data Apos to l i l o r spre propovaduire §i a-
veau mare incredere i n „ t r ad i t i a oraia"."^ 

Existenta celor t r e i trepte ierarhice §i compararea diaconi lor cu 
lisus Hristos, a episcopilor cu Tatai §1 a preo t i lo r cu soborul apostoli­
lor,"'' sustine, fara put in ta de tagada, cele afirmate mai sus. 

4. I E R A R H I A BISERICEASCA 

Sf in t i i Apos to l i , de t ina tor i i p l en i tud in i i h a r u l u i dumnezeiesc „au ca 
urma$i pe episcopi In t r -o succesiune neintrerupta"." ' Inva ta tura despre 
ierarhia In Biserica este prezenta In scr ier i le Par in t i lor Apos to l i c i , fie­
care Incercand sa aduca mai mul ta lumina asupra u n u i anumit aspect 
al ei . 

Primele in format i i le gasim In Didahie, „ I n v a t a t u r a celor 12 Apos­
t o l i " , unde sunt amin t i t i , pe langa profet i §i dascail, ce in t r au In Ierar­
hia specifica perloadel apostolice $1 celei imediat urmatoare acesteia, o 
al ta categorie de s lu j i to r i , episcopi §1 diaconi : „Hi ro ton i t i -va voua eflis-
copi §1 diaconi , v redn lc l de Domnul"."" 

iun4 e\UUv.,> I : :ii IJIII M. 
79 Ibidem, X L I I , 1—2, p. 67—68. . . 
80 Magistrand $tefan C . Alexe : op. cit., p. 373. 
81 Ibidem. 
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83 StSntul Ignatie Teoloiul : Epistola catre Smirneni, I V , 1, p. 183. 
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Credem ca p r i n te rmenul de „ e p i s c o p i " trebuie sa intelegem pe 
to t i cei care luau parte la savar$irea Sfintei Euharis t i i „ ad i ca episcopul 
Inconjurat de presbi teratul sau", i n fapt, cele doua trepte ierarhice 
„ e p i s c o p a t u l §1 p resbi te ra tu l" ." 

Eclesiologia C l e m e n t i n a releva, i n mod clar, existenta celor t r e i 
trepte ierarhice punand insa accent pe succesiunea apostolica. Cle­
ment Romanul arata ca i z v o r u l ie rarh ie i sacramentale este de esenta 
d iv ina „ c o b o r a n d p r i n Apos to l i , de la Domnul Hristos $i p r i n El, de 
la Dumnezeu".'" Ideea succesiunii apostolice este reluata atunci cand 
Apos to l i i prevazand cer tur i asupra dregator ie i de episcop „au ran-
dui t conducator i bisericesti carora le-a dat dreptu l ca rmui r i i impreuna, 
pentru ca atunci cand ei vor f i morf i , ace?tia sa ia slujba lor, ca bar-
bati incercafi p r i n e i " . " Acela$i Sfant Parinte vorbeste despre h i ro to ­
nirea de catre Sfinf i i A p o s t o l i i n nou- inf i in ta te le comuni ta t i creatine, 
p o t r i v i t porunc i i M a n t u i t o r u l u i (Mate i 28, 19—20), a episcopilor si dia­
coni lor : „ P r e d i c a n d , dar, i n t a r i si i n cetati , au pus epis-opi si diaconi 
pentru cei ce eau sa creada, pe cei care au crezut in ta i , dupa ce au 
fost probat i de Domnul". '^ 

De asemenea, aminte$te prezenta celei de-a doua trepte a s lu j i to ­
r i lo r Biser ic i i numindu- i preoti" ' si. i n termeni foarte c lar i , precizeaza 
dis t inct ia d in t re cler si credinciosi , p r in t r -o paralela cu ierarhia V e -
ch iu lu i Testament — formata d in arhiercu, preot i si l e v i t i — ment io­
nand i n acelasi t imp, si a t r ibu t i i l e ce le r e v i n celor d in ierarhia cres­
t ina: „ A r h i e r e u l u i i i sunt date s lu j i r i p ropr i i , p reo t i lo r l i s-a randui t 
loc p ropr iu , l e v i t i l o r le sunt puse d iaconi i p rop r i i iar l a i cu lu i i i sunt 
date porunci pent ru la ic i" . ' ' ' 

Cateva in fo rma t i i i n legatura cu ierarhia bisericeasca gasim si i n 
„ P a s t o r u l " l u i Herma, insa fara indiv idual izarea expresa a celor t re i 
trepte si a a t r i bu t i i l o r lor . In consti tufia T u r n u l u i (Bisericii) au in t ra t 
pietre patrate albe ce se potrivesc bine in t re ele „ a c e l e a sunt aposto­
l i i , episcopii , dascali i si d iaconi i , care a u mers p o t r i v i t sfinteniei l u i 
Dumnezeu, care si-au indep l ln i t slujba de episcopi, de dascali si de 
diaconi, i n curat ie si buna-cuvi in ta pentru alesii l u i Dumnezeu"."^ Exista 
pareri care spun ca „ d a s c a l i i " amin t i f i , in t re episcopi si diaconi , sunt 
de fapt presbi ter i i care aveau „in gr i ja lor inva tamantu l neofit i lor". '* 
De fapt, aceasta misiune invatatoreasca ar putea f i prezenta la Herma 
atunci c a n d „ B a t r a n a " spune ca sa fie data Graptei o copie a car t i i , ca 

89 Pr. Prof. N . Ciudin: Temciurilc biblicc ?/ patristice ale ierarhiei bisericc?ti, in 
S.T., nr. 3—6, 195'J, p. 208. 
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94 Ibidem, p. 67. n 
95 Herma, Pastorul: Vedenia III, 13 (5), 1, p. 237. 
S6 Pr. Prof. N . Ciudin: op. cit., p. 213. 
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aceasta „sa invete pe vaduve $i orfani" , iar el insu§i sa o citeasca „in 
oras impreuna cu preot i i , care stau in fruntea Bis-^r ic i i" ." 

Cel care incearcS $i reu5e?te i n t r u to tu l s5 facS dis t inct ia dint re 
episcop, preot ?i diacon este Sfantul Ignatie Teoforul . El arata locu l de 
frunte, superioritatea episcopului fata de cele doua trepte ierarhice, nu -
mindu-L „Ch ip al Tatalui" , ' " caruia i se datoreaza supunere „ca haru­
l u i l u i Dumnezeu"." 

Prin el se revarsa harul i n toata deplinatatea l u i asupra Biser ic i i l u i 
Hristos. Este s a v a r § i t o r u l Sfintei L i t u r g h i i $i a tu turor Sfintelor Taine, 
i n numele Domnulu i . 

I n el se concentreaza toata puterea conducatoare a Biser ic i i $i este 
cent ru l de comanda ?i coordonare a tu tu ro r ac t iv i t a t i l o r administra­
tive. '" ' 

De asemenea, „es t e inzestrat cu drep tu l de a invata", '" ' Sfantul Pa-
rint'^ a'^'^entuanH armonia d in t re cuvant §1 fapta, „Bine este a invata, 
daca cel ce invata face".«» 

i-pis opul esie cel i n j u r u l caruia graviteaza intreaga viafa a co-
mun i t a t i i creatine. De aceea toate epistolele Sfantului Ignat ie sunt do­
minate de indemnur i insuflet i toare cu p r i v i r e la pastrarea lega tur i i per­
manente cu episcopul, care reprezinta garantul doct r inar $i personali­
tatea Biserici i ."" 

Fara episcop sa nu se faca n imic i n Biserica. Sfanta Euharistie sa 
fie socotita ca adevarata daca se savar^e^te i n prezenta l u i sau a „ace -
lora care au p r i m i t insarcinare pentru aceasta d i n partea l u i . Sa nu se 
faca botezuri , agape, fara el pentru ca tot ce este binepiacut l u i Dum­
nezeu trebuie sa fie $tiut §i aprobat de catre episcop".'"* 

Cu t o t i i t rebuie sa u rmam episcopului a$a cum „ u r m e a z a lisus 
Hris tos pe Tatal". '" ' 

Sfantul Ignatie arata In mod lamuri t , ca „ e p i s c o p u l este unui sin­
gur i n fiecare Biserica locaia" v o r b i n d Intotdeauna la singular „cons i -
derandu-1 unic In fiecare comunitate".'"* 

*• A doua treapta ierarhica, reprezentata de preot i , este comparata cu 
sfatul apostol i lor ' " ' $i „ sobo r al l u i Dumnezeu",'"" care par t ic ipa la sa-
v a r § i r e a Sfintei L i t u r g h i i , Impreuna cu episcopul, §i se bucura de o 
cinste deosebita, a ia tur i de el . 
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Ei sunt aceia care cu episcopul impreunS impar t „ lucrar i le s f in t l ­
toare, i n v a t a t o r e § t i $i conducatoare".'"' 

I i indeamna pe c red inc io§ i sa se supuna preof i lor „ca l eg i i l u i 
lisus Hris tos""" $i „ca Apos to l i l o r l u i Hristos, nadejdea noastra" '" iar 
pe preot i sa fie supu^i episcopului lor , sa traiasca i n comuniune $i i n 
armonie cu el „ca §i coardele cu chitara"."^ 

In ceea ce priveste diaconatul , el este treapta ierarhica de care 
vorbesc to t i Par in t i i A p o s t o l i c i ?i cu atat mai mul t Sfantul Ignatie, dia­
coni i f i ind „ r a n d u i t i dupa gandul l u i l isus Hristos, pe care, p o t r i v i t 
vo in te i Sale, i-a in t a r i t cu intemeiere p r i n Sfantul Lu i D u h " . ' " 

Lor l i se cuvine cinst i re §i respect aidoma l u i l isus Hris tos '"• 5i 
porunci i l u i Dumnezeu. '" 

Ei sunt s l u j i t o r i i p r i n excelenta, cei ce indeplinesc, i n fapt, marea 
majori ta te a ho tarar i lo r celor doua trepte ierarhice superioare, fie ca 
se refera la cult , fie ca se refera la administrafie. 

Trebuie precizat ca ei nu sunt s impl i s lu j i t o r i la mese ci „s luj i -
to r i ai ta inelor l u i l isus Hristos, fara ei neputandu-se v o r b i de B i ­
serici"."* 

De asemenea din t re ei erau cei ale^i sa poarte corespondenta dife­
r i te lor Biser ic i in t re ele. 

I n concluzie t rebuie sa remarcam unitatea deplina i n acfiune, pen­
t ru in tar i rea credinte i §1 savar^irea Sfintei L i t u r g h i i §1 a Sfintelor 
Taine, ce exista in t re episcop, preot i $i diaconi . 

Sfantul Ignatie al A n t i o h i e i ne Indeamna sa t ra im In respect $1 
dragoste reciproca, sa f im permanenti urmasi $i colaborator i ai ierar­
hiei sacramentale i n Biserica, care-$i indepline$to misiunea p o t r i v i t 
haru lu i dumnezeiesc p r imi t . 

Aceasta uni ta te desavar$ita i$i are i z v o r u l In Insa§i act ivi tatea 
F iu lu i l u i Dumnezeu care „n-a facut n imic , n ic i p r i n El Insu§i , n i c i p r i n 
Apostol i , fara Tatai, cu care era u n i t " . ' " 

O problema legata de ierarhia in Biserica este p r ima tu l papal care, 
considera m u l t i t eo logi romano-catol ic i , are o baza foarte puternica i n 
Scrisoarea I catre Cor in ten i a Sfantului Clement Romanul . 

Daca Batiffoe, T ixeron t , Cayre §i a l f i i spun ca in te rvent ia l u i Cle­
ment In Biserica C o r i n t u l u i este un „act de autori tate con$tienta", 
exista 5i op in i i contrare, aparfinand tot romano-catol ic i lor (Cauwelaert) , 
care sustin ca acest luc ru reprezinta „o supozifie gre^ita","" ceea ce 
dupa parerea noastra, este conform cu realitatea. 
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I n p r i m u l rand, nu este o scrisoare t r imisa i n numele l u i Clement, 
unui d in t re p r i m i i episcopi ai Romei, p o t r i v i t t r ad i t i e i l i te rare §i isto­
r ice ," ' c i este o scrisoare colectiva, fapt ce in f i rma in te rvent ia au tor i -
tat ivS a l u i i n rezolvarea neinte leger i lor i v i t e i n sanul comuni ta t i i 
d in Cor int , neacordand Biser ic i i d in Roma vreo intaietate dinaintea 
l u i Dumnezeu: „Biser ica l u i Dumnezeu, care locuieste vremelnic in 
Roma, catre Biserica l u i Dumnezeu, care locuieste vremeln ic i n Co­
r in t , cStre cei chemati , s f in t i t i i n vo ia l u i Dumnezeu, p r i n Domnul nos­
t r u lisus Hristos. Har voua §1 pacea sa se i n m u l t e a s c 3 de la atotputer-
n i cu l Dumnezeu p r in lisus Hristos".'^" 

In al doilea rand, analizand, cu mul ta atentie, t onu l scr isori i , s t i -
l u l $i propuneri le care se fac cor inteni lor , de a se „ s u p u n e preot i lor 
sau de a pleca d in comunitate", pentru pastrarea u n i t a t i i Biser ic i i „ca 
t rup al l u i Hris tos" , arata intr-adevar ca este vorba de un primat , dar 
nu ju r i sd ic t iona l , ci unu i al adevarulu i $1 dreptatii . '^ ' 

I n al t rei lea rand, f i ind un demn u r m a § al Sfantului Apos to l Pavel 
5i , b a z a n d u - § i intreaga conceptie despre viata , lume $i credinta pe 
Invatatura paulina, scoate In evidenta Iubirea care t rebuie sa-i uneas-
ca pe t o t i ,vorbind, deci despre un pr imat al dragostei §1 nu despre 
u n u i al pu ter i i . 

In al patrulea rand, Insa$i atentionSrile sale p l ine de blandete $i 
tonu l cald ce strSbat fiecare slova a scr isor i i indica o cu to tu l alta 
relatie d int re episcopul Romei §1 cor in teni , decat cea d in t re stapan ^ i 
stapanit. 

In al cincilea rand, Clement nu se considers inves t i t cu o autor i ­
tate care sa-i dea drep tu l sa ordone Incetarea ne leg iu i r i lo r $i nenoro-
c i r i l o r d in Corint , ci el I§i sustine argumentatia sa pe baza cuvinte lor 
Scr ip tur i i , devenind doar un intermediar Intre ei $i Dumnezeu: „De 
aceea sa ne supunem maretei §1 s lav i te i L u i vo in te ; rugand mi la §i 
bunatatea Lu i , sa cadem Inaintea Lu i , sa ne I n d r e p t 5 m spre Indurar i le 
L u i , parasind ostenelile zadarnice, cearta 5I i nv id ia , care due la moar­
te" . ' " 

Deci, socotim noi , p r ima tu l papal, sustinut de m u l t i d in t re teologi i 
romano-catol ic i , pe baza scr isor i i I catre Cor in ten i , n u are v reun te­
mei vrednic de luat In seama. 

O alta scriere pe care au folosi t-o In aceeasi di rect ie este Epistola 
Sfantului Ignatie catre Romani, mai precis prefata acesteia. Este ade­
varat ca se adreseaza „Biser ic i i care este §1 sta i n frunte i n tara roma­
ni lo r" , sau „Biser ic i i care sta i n fruntea dragostei" , '" dar aceasta nu 
arata o Intaietate In ceea ce p r i v e § t e r eg imul ju r i sd ic t iona l sau spi­
r i tua l a l Biser ic i i . 

Lucrur i le sunt destul de l impezi §1 v o m Incerca, In cateva cuvinte, 
sa le exemplif icam In continuare. 
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Pe de-o parte, Sfantul Ignatie, care este atat de clar $i precis i n 
prezentarea ie rarh ie i bisericesti , n-ar f i putut omite existenta unu i p r i ­
mat al Biser ic i i Romei daca ar f i fost a^a. 

Pe de alta parte, el $tia foarte bine ca Roma se bucura de un p r i ­
mat, insa onorif ic , ca dragostea §i mi los tenia romani lor era recunos­
cuta si, ca atare, avea tot interesul „sa nu fie impiedicat de la m a r t i -
r i u " , ' " care se va petrece i n capitala I m p e r i u l u i . 

$ i i n sfar?it, dar nu in u l t i m u l rand, numele episcopului Romei nu 
este amint i t , pentru ca i n f inal sa spuna ca episcopul Romei este 
„ d r a g o s t e a frateasca".'" ' * , 

Deci 5i aceasta fundamentare a lor, i n p r i v i n t a sust ineri i p r ima tu ­
l u i papal, este $ubreda. 

5. SFINTELE T A I N E ' ' ' 

Sfintele Taine sunt lucra r i i n v i z i b i l e ale Domnulu i nostru lisus 
Hristos care se savar^esc, i n mod v i z i b i l , i n Biserica de catre s lu j i ­
t o r i i s f in t i t i ai L u i §1 p r i n care se const i tuie Biserica.'^* 

Ele confers tu turor credinciosi lor , care le primesc, harul sf int i tor 
dumnezeiesc. Pr in in te rmediu l lor se sSla$luie$te Hris tos in sufletele 
credinciosi lor §i se asigura continuarea procesului de d e s a v a r § i r e , de 
unire cu El, inceput p r i n asumarea §1 indumnezeirea f i r i i noastre 
umane i n El ?i apoi p r i n ascultare, rast ignire, moarte $i inviere , „ v i a t a 
noastra a rasarit p r i n El $i p r i n moartea L u i " . ' " 

Exista o armonie deplina §i, i n acelasi t imp, o cont inui ta te i n 
procesul de unire a noastrS cu Hris tos p r i n pr imirea treptata a Sfin­
telor Taine. 

Prin Botez cre$t inul r e n a § t e la o noua v ia ta i n Hristos, intar i tS 
$i sporita apoi cu a ju to ru l M i r u n g e r i i . Urmeaza apoi reinnoirea sufle­
teasca §i spalarea de pScate aduse de Taina Pocaintei §i dobandirea 
arvunei v i e t i i ve^nice p r in Impar tS§ i r ea cu T r u p u l §i Sangele M a n t u i ­
to ru lu i i n Sfanta Euharist ie. 

Devine preot al l u i Dumnezeu p r in Taina H i ro ton i e i , urmeazS po­
runcii de c r e § t e r e §i i nmul f i r e a neamului omenesc p r i n intemeierea 
famil ie i , la cununie §1 prime$te vindecarea de bo l l t rupe$ti $i suflete^ti 
odata cu savar^irea Sfantului Mas lu . 

Despre Mi rungere §i M a s l u nu se face pomenire i n scrieri le P8-
r in t i lo r Apos to l i c i ; de asemenea despre Taina H i ro ton i e i , insa prezenta 
ierarhiei sacramentale i n toate cele t re i trepte ale sale, aratS farS pu­
tinta de tagada cS a existat §i aceastS Sfanta TainS. De altfel , terme­
nul „ h i r o t o n i r e " este prezent i n Didahie.'^' 
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Botezul este u§a pe rare omul ce crede i n Dumnezeu (pentru prunci 
marturisesc aceasta credinta na?ii lor) in t ra i n Biserica, „se rena$te d in 
apa §i d i n Duh la v ia ta cea adevarata i n Hristos'"^' §i totodata, sfa-
rama lan tur i l e pacatului s t r amo§esc" ° §i spala toate pacatele personale 
savar$ite inainte de acest moment. 

El este precedat de o pregatire speciala ce consta i n catehizarea 
credinciosi lor §i i n post. A u t o r u l Didahie i face o descriere amanun-
t i ta atat a perioadei premergatoare Botezului cat §i al modu lu i de sa-
var$ire §i chiar a formule i care t rebuie rost i ta cu acest p r i l e j : „Cu 
p r i v i r e la botez, a^a sa botezati : DupS ce a t i spus mai inainte toate 
cele de mai sus „ b o t e z a t i i n numele Ta ta lu i §1 a l F i u l u i $i al Sfantului 
Duh i n apa proaspata. Iar daca n-ai apa proaspata, boteaza In alta 
apa; iar daca nu po t i In apa rece. In apa calda. Daca nu ai de ajuns 
n ic i una n ic i alta, toarna pe cap de t re i o r i apa „In numele Ta ta lu i 
§i a l F i u l u i §i al Sfantului Duh" . Inainte de botez sa posteasca cel ce 
boteaza §i cel botezat $i a l t i cativa, daca pot. Porunceste, insa, ca cel 
ce are sS se boteze, sa posteascS o z i sau doua Inainte" ." ' 

I n Epistola zisa a l u i Barnaba se arata, pe de-o parte, ca Botezul 
se s a v a r § e $ t e p r in cufundare In apa, iar, pe de alta parte, ca el este 
m l j l o c u l p r i n care se aduce iertarea pacatelor: „noi , care ne pogoram 
In apa p l i n i de pacate §i murdarie , ne r id icam p l i n i de roade In" inlmS, 
avand. In Duhul , frica §1 nadejdea i n l i sus" , ' " $i cel botezat se Inno-
ie$te, devine templu al l u i Dumnezeu, f i i nd „zidi t iara^I d in t ru ince­
put" ." ' 

Herma nu uti l izeaza In scrierea sa te rmenul „ b o t e z " Insa spune 
ca T u r n u l (Biserica) s-a cladi t pe ape, „ p e n t r u ca v ia ta oamenilor a 
fost salvata p r i n apa, adica p r i n botez"."'' Este impos ib i l sa i n t r i i n I m ­
paratia cerur i lor daca nu m o r l mai Inta i pacatului §i nu p r ime§t i pe-
cetea care da via ta . „ P e c e t e a , dar, este apa; m o r t i se coboara In apa 
5I se r id ica v i i ; acelora, dar l i s-a propovadui t pecetea aceasta §1 s-au 
folosit de ea, ca sa Intre In Imparat ia l u i Dumnezeu"." ' 

Sfanta Euharistie este Taina p r i n care, sub forma v i n u l u i §i a pa i -
n i i , ne Impartasim cu Insu?! T r u p u l $1 Sangele D o m n u l u i nostru l isus 
Hristos, prezenta In mod real, p r i n prefacerea lor , In cadrul jer t fe i 
euharistice de la Sfanta Li turghie . 

Este cea mai importanta d in t re Taine intrucat , daca p r i n celelalte 
Taine p r i m i m doar ha ru l sf int i tor , p r i n ea ne i m p a r t a § i m cu insu§i i z ­
v o r u l haru lu i , care este M a n t u i t o r u l nostru Intreg. 

Didahia atesta cu clar i tate valoarea ei i n v ia ta religioasS a cre­
dinciosi lor . Ea arata ca nu numai Sfanta Imparta$anie este o jertfa de 
mul tumi re adusa Domnulu i , sau ca ea era data c re§ t in i lo r cu p r i l e ju l 
unor adunari, in t r -o zi specials §i anume Duminica , dar precizeaza §i 
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modul ei de s a v a r § i r e $1 faptul ca era precedata de martur is i rea paca­
telor. „ C a n d va adunati i n Duminica Domnulu i , frangeti pi inea §i m u l -
tumi t i , dupa ce mai in ta i v - a t i mar tur is i t pacatele voastre, ca jer tfa 
voastra sa fie curata"."* 

A i c i gasim, probabi l , cea mai veche formula post-apostolica a 
Sfintei I m p a r t a § a n i i , incadrata de doua rugaciuni de mul tumire , cea 
post-euharistica, f i ind destul de lunga, luc ru expl icab i l daca ne gan­
d im ca „ea n-avea caracterul strict r i t ua l al formule i euharistice, c i 
era mai degajata §i imbrati?a atat actul euharistic, cat ^ i masa care 
urma, sau agapa".'" 

Interesant este faptul ca nu se incepe cu binecuvantarea pa in i i , 
ca i n Sfanta Evanghelie sau scrieri le pauline ?i, de al tfel , i n toata l i ­
teratura crestina, c i cu binecuvantarea po t i ru lu i , procedeu t ip ic iudaic, 
pentru ca numai ei incepeau a$a, l uc ru neimportant , i n fond.""* „rar cu 
p r iv i r e la Euharistie, a$a sa facefi Euharistia: M a i in ta i cu p r i v i r e la 
po t i r : „Iti m u l t u m i m Tie, P3rintele nostru, pentru sfanta v ie a l u i Da­
v i d , sluga Ta pe care ne-ai facut-o noua cunoscuta p r in lisus, F iu l 
Tau. Tie slava in vec i " . Cu p r i v i r e la frangerea pa in i i : „Iti m u l f u m i m 
Tie, Parintele nostru, pentru viafa §1 cuno$tinta, pe care ne-ai facut-o 
cunoscuta noua p r i n lisus, F iu l Tau. Tie slava in veci".^''* 

Euharist ia este p r i v i l e g i u l mar tur i s i t a l cre$tini lor p o t r i v i t cuv in ­
te lor Man tu i t o ru lu i " " : „ N i m e n i sa nu manance, n i c i sa bea d in Euha­
r is t ia voastra, c i acei care au fost botezati i n numele Domnului"."*' 

Unitatea Biser ic i i este realizata p r i n insa?! painea euharist ica: 
„Dupa cum aceasta paine franta era impra^t iata pe munt i ?i f i ind adu-
nata a ajuns una, tot a§a sa se adune Biserica Ta de la marg in i le l u ­
m i i In Imparat ia Ta" . ' " 

Pe aceeasi unica euharistie se bazeaza $i Sfantul Ignatie Teoforul 
cand vorbeste de unitatea Biser ic i i : „Cau ta t I , dar, sa par t ic ipa t i la o 
singura Euharistie, ca unu i este T r u p u l Domnu lu i nostru lisus Hris tos 
§i unu i este po t i ru l spre unirea cu sangele L u i ; unu i este je r t fe ln lcu l , 
dupa cum unu i este episcopul Impreuna cu preo t i i ?i d i acon i i " . ' " 

Acela?i Sfant Parinte n u m e § t e : „ t r u p u l l u i Hris tos" ca f i ind „pa i -
nea lu i Dumnezeu", iar bautura „ s a n g e l e Lui". ' ' '* Cei care primesc 
Sfanta Imparta?anie I I primesc pe Hris tos In sufletele lor, se unesc cu 
El, dev in „ p u r t a t o r i de Dumnezeu §i pur ta to r i de temple §1 pur ta to r i 
de Hristos $i pur ta to r i de cele sfinte, i n toate Impodobi t i cu porun-

134 Pr. Prof. Dr. loan G . Coman: op. cit., p. 184. 'i'- • ' 
135 Herma, Pastorul: Pilda I X , 93 (16), 3—4. : . , ii 
136 Invaldturd a celor Doisprezece Apostoli, X I V , 1, p. 31. , , , „ .,, 

• ' 137 Pr. Prof. Dr. loan G . Coman: op. cit., p. 104—105. 
138 Ibidem. 
139 Invdldfurd a celor Doisprezece Apostoli, I X , 1—3, p. 29. 
140 Ibidem. ,f,,.,. • • • 
141 Ibidem. • ,.<:•, 
142 ibidem. ' ,; . 
143 Sfantul Ignatie Teoforul: Epistola catre Filudelliern, I V , 1. , , 
144 Idem: Epistola catre Romani, V I I , 3, p. 177. . . • • ; : 
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ci le l u i lisus Hristos". ' '" Sfantul Ignatie mentioneaza spre f ina lu l epis­
to le i sale catre Efeseni ca „ f r a n g e r e a pa in i i este leacul nemur i r i i §1 
doctorie pentru a nu mur i , (§i) ci a t r a i ve?nic i n lisus Hristos".'** 

Taina Pocaintei sau martur is i rea §i iertarea pacatelor este pre­
zenta inca i n Didafiie, unde preceda Sfanta Euharistie: „ f range t i painea 
$i m u l t u m i t i , dupa ce mai in ta i v - a t i mar tur i s i t pacatele voastre"." ' 

$ i a?a-zisa epistola a l u i Barnaba indeamna c re§ t inu l la mar tu r i ­
sirea pacatelor.'''" 

I n scrisoarea a doua catre Cor in ten i , Sfantul Clement Romanul se 
situeaza pe l in i a i nva t a tu r i i creatine ortodoxe, care spune c3 mar tu r i ­
sirea pacatelor, imp l i c i t pregatirea pent ru judecata universala, se face 
doar i n aceasta viata , pana la moarte: „Sa ne pocaim, dar, cata vreme 
suntem pe pamant. Suntem lu t i n mana me$terului . Dupa cum olaru l , 
-daca face un vas ?i vasul, pe cand i l face iese rau, sau se strica i n 
maini le l u i , atunci i l poate face d i n nou, dar daca apnea de-1 baga i n 
cuptorul de foe, nu-1 mai poate indrepta, tot a^a §1 no i ; cata vreme 
suntem in aceasta lume, sa ne pocaim d in toata in ima de pacatele pe 
care le-am facut i n t rup, ca sa f im man tu i t i de Domnul cat avem vre­
me de pocainfa. Dupa ce ie§im d i n lume, d incolo nu ne mai putem 
mar tur is i sau pocai". ' '" 

Acelas i Sfant Parinte se adreseaza atat la persoana a doua p lura l : 
„ S u p u n e t i - v a preot i lor §i pedepsit i-va cu pocainta, plecand genunchi i 
i n i m i i voastre","" cat $i la singular: „Este mai b ine o m u l u i sa-^i mar tu-
riseasca pacatele decat s8-§i i n v a r t o § e z e in ima" , " ' ceea ce arata exis­
tenta ambelor mar tu r i s i r i , publ ica §i ind iv idua l s . Tot el v o r b e § t e §i de 
r o l u l important pe care i l are preotu l i n pr imirea spovedaniei $i i n 
acordarea penitentei ce urmeazS."^ 

Sfantul Ignatie Teoforul scoate i n evidentS ideea cS „ D u m n e z e u 
aarta pe t o t i care se poeSiese i n unire cu Dumnezeu $i-n comuniune 
cu episcopul".'•' ' 

Dar cel care i$i c o n s t r u i e § t e intreaga operS pe structura, pe e?a-
•fodajul reprezentat de pocSintS este Herma. El une$te botezul ( „ c h e -
marea cea mare") cu o singurS pocainta."' ' Ea este cea care spalS pS-
catele credinciosi lor §i le oferS o schimbare ISuntricS reala, o pur i f i -
care deplina a i n i m i i . Ea este viata , iar nepocainta, moartea. '" De ea 
-beneficiazS t o t i pacSto?ii, fSrS deosebire, cu exceptia celor ce nu o do­
resc. Ea este calea p r in care eredinciosul „va trSi i n Dumnezeu". '^ 

145 Idem: Epistola catre Eleseni, I X , 2, p. 160. 
146 Ibidem, X X , 2, p. 164. •'' • 
147 rnvdfdfura a ce/or do/sprezcce Aposfo/i. X I V , 1, p, 31. ' 
148 Epistola zisa a lui Barnaba, X I X , 12, p. 136. 
I-IO Siantul Clement Romanul: op. cit., V I I I , 1—3. 

J^, 150 Ibidem, L V I I , 1, p. 75. 
151 Ibidem, L I , 3, p. 72. 
152 Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae: op. cit., vol . I l l , p. 126. 
153 Sfantul Ignatie Teoforul: Epistola cdtre Filadeliieni, V I I I , 1, p. 180. 
154 Herma, Pastorul: Porunca I V , 31 (3), 6, p. 251. 
155 Idem, Pi7da V I I I , 72 (6), 6, p. 251. 
156 Idem, Pilda V I I I , 77 ( I I ) , 4, p. 290. , „ j u l 
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O u l t ima TainS despre care PSrint i i Apos to l i c i vorbesc mai pe 
larg in lucrSri le lor esle Casatoria." ' 

Sfantul Ignat ie Teoforul este p r i m u l d in t re mar i i n o ? t r i PSrinti 
care vorbesc despre relat ia t r iunghiu la ra ce trebuie sS domneascS i n ­
tr-o famil ie c re§ t ina , Dumnezeu, bSrbatul $i femeia, pentru ca e a sa 
fie pe calea d e s a v a r § i r i i : „ T r e b u i e c a cei care se insoarS §i cele c a r e 
se mar i ta sS facS unirea lor cu aprobarea episcopului , ca sS fie cSsS-
toria lor dupa Domnul $i nu dupa pofte. Toate s3 se faca spre c in -
stea l u i Dumnezeu"."" 

Indemnul Par inte lui este ca femeile sa se multumeascS cu barbat i i 
lor, iar bSrbafii sa-?i iubeasca sot i i le cum a iub i t Hris tos Biserica 
(Efes. 5, 25—29). Acelea$i imperat ive sunt cerute §i de Sfantul Pol i ­
carp f i l ipen i lo r : „ femei le noastre sS umble i n credinta data lor, i n 
dragoste §i i n curStie, sa-§i iubeasca bSrbafii lor cu credinfa, sS i u ­
beasca pe to f i deopotr ivS cu toatS infranarea $i sa-$i creascS copii i^ 
inva tandu- i frica de Dumnezeu"." ' 

In ceea ce pr iveste desfranarea, ea este foarte puternic combS-
t u t a In „ P a s t o r u l l u i Herma", u n d e s e precizeaza cS barbatul c a r e n u 
$tie cS S o f i a l u i sSvar$e?te adulter, t ra ind in continuare cu ea nu paca-
tuie§te , insa daca aflS §1 cont inua acest mariaj se face parta? la pa-
catul ei. Daca femeia stSruie in aceasta g r e § e a l a a tunci barbatul are 
dreptul sa divorfeze, dar nu sa se $i recSsatoreasca. Pe de altS parte,, 
d a c a femeia u l t e r io r se pocaie?te, bSrbatul este obl igat sS o repr l -
measca, al tfel I$i atrage asupra l u i un mare pacat. I n cazul In c a r e 
unui din cei do i moare, celSlalt are vole s3 se recSsStoreascS."" 

Concluzii: 

I n f ina lu l acestei scurte prezentSri, InvStStura despre BisericS, 
prezentS i n scr ier i le P3r in t i lor Apos to l i c i , este necesar sS tragem ca­
teva concluzi i , §i anume: 

1. Biserica a fost intemeiatS, i n chip nevSzut, p r i n Jertfa sange-
roasS a M a n t u i t o r u l u i nostru lisus Hris tos §1 a deveni t vizIbl lS in urma 
Pogorarii Duhu lu i Sfant la Cincizecime, cand s-a $i Intemeiat pr ima 
comunitate cre?tinS. 

2. Natura ei este divino-umanS, teandricS, p o t r i v i t un i t a f i l desS-
var$ite dintre firea d iv inS §i umanS a F i u l u i l u i Dumnezeu. 

3. Toate insu^ir i le Biser ic i i sunt prezentate pe l in ie paulinS, I n 
mod expl ic i t , i n marea major i ta te a scr ier i lor de fafa, cu prec3dere i n 
Scrisoarea I catre Cor in ten i a Sfantului Clement Romanul, Herma,. 
PSstorul, §i i n epistolele Sfantului Ignatie Teoforul . 

4. Ierarhia In Biserica este fundamentals pe unitatea Biser ic i i , pe 
succesiunea apostolic3 §i chiar daca axistS o oarecare suprapunere 

157 Magistrand $tcfan C . Alexe: op. cit., p. 379. 
158 SfSntuI Ignatie Teoforul: Epistola catre Policarp, V , 2, p. 209. 
159 SfSntul Policarp al Smirnei: Epistola catre Filipeni, I V , 2, p. 209. 
160 Herma, Pastorul: Porunca I V , 29 (1), 4—8; I V , 32 (4). 1—2, p. 249, 251—252 
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terminologica in t re notiunea de episcop $i presbiter, cele t r e i trepte 
ierarhic sacramentale sunt, i n mod evident, pe depl in explicate, cu o 
mentiune speciala, la Sfantul Ignatie Teoforul , pe care-1 put'^m numi , 
fara sa gre^im, eclesiologul, p r in excelenta, a perioadei imediat apos­
to l i ce . 

5. Pretenti i le de pr imat papal, sustinute de romano-catol ic i , s-au 
•dovedit a f i l ipsi te de temei. 

6. Patru d in t re Sfintele Taine (Botezul, Sfanta Euharistie, Pocainta 
?i Cununia) sunt amint i te i n scrieri le respective, i n Didahie avand, 
chiar, poate cea mai veche formulare folosita la s a v a r § i r e a Sfintei Eu­
har is t i i . 

7. Toate scrieri le Par int i lor A p o s t o l i c i nu sunt n i§ te tratate de 
teologie, c i scr ier i cu caracter vad i t cre$tin or todox, i n care inva ta tu -
r i le sunt presarate pe tot cupr insul lor . 

8. Un mare accent se pune pe revenirea la t radif ia apostolica, t ra­
d i t i e ce ar con t r ibu i la refacerea u n i t a t i i Biser ic i i , tendinta ce preo­
cupa, i n mare masura, §1 lumea c re§ t ina de azi. 

Pr. drd. Nicu Dumitrascu 

.iijaiahqoT V'i'i ttji:*Wt>tlr, 



Drept, legisla|ie, administratie 

.1' • • • . ; , !. . 

U N I T A T E A R A P O R T U L U I J U R I D I C D E P R O P R I E T A T E 

— Implicatii ontice $i de drept canonic — 

1. Raportul juridic de proprietate 

Orice drept de proprietate face parte d in t r -o reali tate ju r id i ca ?i 
un sistem de drept, ' tot a§a cum expr ima personalitatea unui „ t i tu-
lar 5i sensibilizeaza v i r t u a l i t a t i l e unu i „ob i ec t " . 

T i t u l a ru l , ca persoana fizica, se manifests i n p lan cogni t iv , ax io lo -
gic 5i praxiologic , i n t imp ce obiectul d rep tu lu i de proprietate v ine 
in intampinarea l u i cu tot ceea ce i i poate s t imula dor inta §1 satisface 
trebuinfa. Doua ent i tSt i distincte, subiectul ?i obiectul , se intregesc, 
pr in complementari tate , la n i v e l u l unei a lca tu i r i j u r id i ce determinate. 
Unitatea persoanei §1 a obiec tu lu i se manifests astfel i n cea a f i gu r i i 
j u r id ice care le r e u n e § t e . 

Temeiul , l imi te l e $i necesitatea acestei uni tSt i t rebuie cSutate i n 
elementele r apor tu lu i j u r id i c corespunzator d rep tu lu i de proprietate, 
Intrucat doar In acest mod v o m putea s tabi l l InsemnStatea pe care 
dreptul respectiv o are pentru I n d i v i d §1 societate. 

De aceea, v o m Incerca, i n cele ce urmeazS, sS s tabi l lm daca §i 
in ce masurS, componentele $i t e rmeni i unu i raport j u r id i c genereaza 
§i consolideazS ,pr in natura lor: psihologica, logicS, axiologlcS, eco­
nomics §i morals , unitatea rapor tu lu i j u r i d i c de proprietate. 

Demonstrarea acestei cal i tSt i poate con t r ibu i la explicarea $i ex-
pl ic i larea funct ie i economice §1 ju r id ice ce revine astSzI propr le tSt i i , 
ca §i la s tabil i rea evo lu t i e i istorice, a in te lesului mora l §1 a formelor 
unei atar i I n d r i t u i r i . 

I n sensul celor de mai sus, aratam cS rapor tu l j u r i d i c de propr ie­
tate reprezintS rapor tu l j u r i d i c ce corespunde d rep tu lu i de proprietate 
sau, al tfel spus, ropor tu l j u r i d i c c i v i l d in con t inu tu l cSruia face parte 
dreptu l de proprietate. 

Unitatea r apor tu lu i j u r id i c de proprietate rezultS d in t r -o Indolta 
integrare: ontica, de sistem ju r id i c , §1 categorialS, de ramurS de drept. 

1 Sistemul de drept ca alcatuire unitara de norme juridice, institutii juridice s'l 
ramuri de drept se deosebe^te de realitatea juridica desemnata de Mircea Djuvara ca 
fiind structurata din relatii juridice, norme juridice si opera legislativa. M . Djuvara , 
Teoria generala a dreptului E d . Librarie i Socec, B u c , 1939, vol. I l l , pag. 7—34. 
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2. Integrarea ontica de Sistem juridic. • • - c 

Temeiu l acestei integrSri este expr imat i n „ u n i t a t e a " sistemului de 
drept ca ?i i n „ u n i t a t e a rapor tu lu i j u r i d i c " . In acest fel unitatea in t re ­
g u l u i se rasfrange in , $i conditioneaza unitatea pSr^ii care, la randul 
ei , fundamenteaza §i consolideaza pe cea a s is temului ce o include. 

2.1. Unitatea de sistem juridic. 

Sistemul de drept, alcatuit d in norme si i n s t i t u t i i j u r id i ce ca si 
d i n r amur i de drept, integreaza r apor tu r i ju r id ice , d in categoria o r i 
sfera carora face parte, ca specie, si rapor tu l j u r i d i c de drept de pro­
prietate. 

De aceea, „ u n i t a t e a " caracteristica s is temului j u r i d i c , consecinta a 
l ega tu r i i d int re necesitatea sociala^ reali tatea j u r id i ca si sistemul de 
drept, dat si construi t , ' precum si „ u n i t a t e a " d in t re aproprierea v a l o r i -
lor materiale, pe de o parte, si reglementarea acesteia p r i n in te rmediu l 
preceptelor legale, pe de alta parte, se vor regasi i n „ u n i t a t e a " de cu­
prins si forma a „ r a p o r t u l u i j u r i d i c " si. ca urmare, si a „ r a p o r t u l u i j u ­
r id ic de proprietate" . 

Deoarece „ rapor tu l j u r i d i c " este un element al s is temului j u r i d i c , 
iar rapor tu l j u r i d i c de proprietate, este o componenta esentiaia a drep­
t u l u i c i v i l , pe cel d in ta i i l v o m analiza in cadrul „ i n t e g r a r i i ontice, del 
sistem", iar celalal t — „ r a p o r t u l j u r i d i c de proprietate" — va f i stu-
diat i n l imi te l e „ i n t e g r a r i i conceptuale de ramurS de drept". 

2.2. Unitate de raport juridic. 

Element al s is temului de drept, r apor tu l j u r i d i c este o entitate j u -
ridica-determinata, singularizata p r i n uni ta te de: construct $i termen. 

2.2.1. Unitatea de construct reprezinta expresia in tegra r i i compo-
nentelor rapor tu lu i j u r i d i c (subiecte, cont inut , obiect) In total i tatea pe 
care acesta o consti tuie. 

Generic, f i ind o alcatuire de re l a t i i sociale, indo i t vo l i t iona le si 
axiologice, rapor tu l j u r i d i c i s i construieste unitatea specifica dreptu­
l u i c i v i l p r i n : egalitatea subiectelor, autonomia creatoare a vo in te i 
acestora ca si p r i n caracteristica suplet iva a legis ia t ie i de domeniu 
(c iv i l a ) . 
. li I n acest fel , p r i n compozit ie , s t ructura si specificitate integratoare, 
unitatea rapor tu lu i j u r i d i c c i v i l devine manifesta. 

2 „Tot ceea ce este necesitate de fapt este realitate de drept", R. Saleilles, 
De la personalite juridique, Libraire A . Rousseau. Rousseau et. Co., Paris, 1922, pag. 99. 

3 F r . G e n y Science et technique en droit priv6 positif, Paris Sirey, 1913, pag. 
46—98; 390—393. 
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2.2.2. Unitatea de termen se realizeaza la n i v e l u l compozitelor — 
termeni ce alcatuirsc componentele r apor tu lu i j u r id i c . 

In aceasta p r iv in ta , fiecare d in componentele mentionate sunt ob-
tinu*e p r in t r -o inteqrare treptata de termeni d i f e r i t i ce p r o v i n d in rea­
li tatea ju r id ica , en t i t a t i dist incte ce releva diversi tatea concret-ontica 
a acesteia. 

Plecand de la d is t inc t ia operata in t re componentele rapor tu lu i j u ­
r idic — subiect, cont inut , obiect •— ?i compozitele ( termeni j u r id i c i ) 
ale acestora — subiect act iv §i subiect pasiv,- drept subiect iv $i obl iga-
tie,- obiect — condui ta §i obiect mater ia l — v o m analiza, mai departe, 
fiecare d in ace?ti te rmeni . 

Ana l i za va ident i f ica elementele specifice — eterogene ale fieca-
reia dint re compozitele vizate, ceea re impune prezentarea p lur id i s -
ciplinara," cel puf in la l im i t a de dofinifie $i caracterizare a mater ia lu-
l u i examinat. Este, fara indoiaia , modali tatea teoretica fireasca §i ef i -
cienta de a surprinde complexi tatea fenomenului j u r id i c care nu poate 
f i expl icat $i inteles depl in decat p r in t r -o elementara cunoa^tere a 
d ive r s i t a t i i „ d a t u l u i " ce este supus l eg iu i t o ru lu i spre jur id ic izare . 

2.2.2.1. Subiectul — act iv sau pasiv — al r apor tu lu i j u r i d i c cu­
prinde in t r -o uni ta te formalizata j u r id i c (denumita subiect de drept sau 
subiectul r apor tu lu i j u r id i c ) o p lura l i ta te de subiecte, d in care, func­
tie de spec i f i ' u l temei pe care o tratam, indicam pe cel: psihologic, lo ­
gic, axiologic , economic, $i mora l . Fiecare par t ic ipa la alcatuirea ra­
por tu lu i j u r i d i c i n substanta caruia, se include succesiv o r i conco­
mitent, ?i se integreaza unitar . A$adar: 

— subiectul psihologic, considerat ca f i in ta umana ce t r a i e§ t e pro-
cese psihice cogni t ive , afective §1 v o l i t i v e , se expr ima p r i n l imbaj , i n -
vatare §i creafie, §1 dispune de temperament, ap t i tud in i §1 caracter, 
cade sub incidenta n o r m a t i v i t a t i i ju r id ice , mai ales, la n i v e l u l perso-
na l i ta t i i . 

Concept categorial al ps ihologie i generale §i fundamental al psi-
hologiei persoanei, „ p e r s o n a l i t a t e a " , ca enti tate psihologica — „un i -
tara", sub aspect bio-psiho-social , ?i t r in i ta ra functional , p r in exp r i ­
mare epistemica, ax io logica §1 pragmatica —• cuprinde i n d i v i d u l , ' i n d i -
—. , 

4 Consideram ca pluridisciplinaritatea este adccvata situatie! la care se refera 
lucrarea noastra, intrucat fa\a de „mul t id i se ip l inar i ta te" , aceasta (pluridiscipl inanta-
tea) are un spor de ..crdona'e explicita", iar fata de „ in terd i sc ip l inar i ta te" ori „cros -
disciplinaritate" prezinta neajunsul de a nu reusi coordonarea disciplinelor $tiintifice 
pe care le reuneste. 

5 Individul exprima fiinta umana doar ca orgaiiism biologic, unitar din punct 
de vedere sistemic, dar lipsit de orice functie axiologica. Apud P. Popescu Neveanu, 
Dictionar de psihologic, E d . Albatros, B u c , 1978, Art . Individ, pag. 387j Dic l icnar en-
ciclopedic de psihiatrie, sub redactia C . Gorgos, E d . Medicala, B u c , 1988, vol. I i , 
pag. 484. 
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vidual i ta tea , ' §i persoana.' Toate se integreazS i n personalitate," cate­
gorie care reprezinta temeiul psihologic al sublectului j u r i d i c ; 

— subiectul logic se def ine§te , fie ca „ t e r m e n u l si logist ic cSruia 
ve rbu l „a f i " i i aplicS o determinare, ' fie ca parte a predicat ie i la care 
se refers predicatul, '" fie ca i n d i v i d u l uman ce-§i realizeaza „ d i m e n -
siunea de fiintS ganditoare"." 

De aceea, subiectul logic a t r ibuie sublectului r apor tu lu i j u r i d i c ca­
l i tatea de a opera i n l imi te le §i cu ins t rumentarul l o g i c i i formale; 

— subiectul axiologic sau subiectul deziderat iv este reprezentat 
de cel ce valorif icS. Expresie a dor in te i , subiectul axiologic reprezintS 
persoana i n ipostaza ei de „ c e n t r u de valorif icare" '^ §i de depozitarS 

6 Individualitate: „Tota l i ta tea Insusirilor fizice biochimice, biologice 51 psihofi-
ziologice eredilare ?! dobSndito care caracterizeaza unicitatea, singularitatea indivi­
dului sau originalitatea lui in raport cu ceilalti", Dictionar enciclopedic de psihia­
trie, op. cit., vol . I I , art. Individualitatea, pag. 455; „ A n s a m b l u de proprietati soma-
tice, psihice $1 psihosociale cu o structura specifica, singulara si prin care respecti-
vul subiect se deosebeste de ceilalti". P. Popescu Neveanu op. cit.. Art . Individual i -
tadea, pag. 347. Diferenta specifica tntre „ indiv id" ?i „ i n d i v i d u a l i t a t e " in sens psiho­
logic rezida, deci, in aspectul calitativ ,distinctiv al celei din urma, fata de ce l can-
titativ al celui dintai. 

7 Persoana definita in lucrarile lexicografice de specialitate este, fie .,0 con­
structie adoptata din mediul social si !n special din rolul profesional a l individului" 
(P. Popescu Neveanu, op. ci(.. Art . Persoana, pag. 532), fie o unitate alcatuita din tra-
saturi . s tructural functionate determinate biologic incluzand si trasaturi psihocompor-
tamentale dobandite si determinate social-istoric (M. Golu, Dictionar de psihologie 
sociaia, E d . St. si E n c , 1981, Art . Individ, pag. 114). 

I n lucrarile de specialitate, .persoana ' suporta o pluralitate de determinari din­
tre care mentionam pe cea elaborata de Boethius: Persoana est substantia individua 
rationali naturae — persoana este o substanta individuals de natura rationala; pe cea 
potrivit careia .persoana reprezinta organizarea dinamicS a sistemelor psiho-fizice 
care, intr-un anumit Individ, determina adaptarea sa originaia la mcdiu" (G. W . A l l -
port, Structura si dezvoltarea personalitatii, Ed , Did. si Ped., B u c , 1981, pag. 40 si 
Personality, A Psychological interpretation. New York , 1974, pag. 48); definitia ce 
stabileste ca .persoana inseamna organizarea subiectiva amplasata intr-un context in 
continua miscare" (G. lonescu, Structura si dezorganizarea personalitatii , Anale le Uni -
versitatii din Bucuresti , seria psihologie, anul X X 1971, pag, 153); formularea ce so-
coteste ca persoana este „conf igurat ia dinamica cu o anumita forma si directie de 
orientare socotita in toate aceste cazuri in ceea ce are mai central, diferential, con­
stant, abisal si biosocial" (N. Margineanu, Psihologia persoanei, E d . Universitatea din 
Clu j la Sibiu, 1944, pag. 132). 

8 Dintre definitiile date de specialisti conceptului psihologic de personalitate re-
producem pe cea elaborata de W . Allport: .Personalitatea este organizarea dinamica 
in cadrul individului a acelor sisteme psihofizice care determina gandirea si compor-
tamentul sSu caraclerist ic" (W. Al lport , op. cit., pag. 40); pe cea care considera ca 
.Personalitatea . . . se diferentiaza . . . de perscana, mai putin semnificativa, prin fap­
tul ca este un creator de valori care cauta sa gaseasca si sa obiectiveze in actiune 
solutii proprii, potrivite schimbarilor ce au loc in structura complicata a vietii so­
ciale" (T. $uteu, V . Farcas , Aprec ierea persoanei, E d . Albatros, B u c , 1982, pag. 15). 

9 G . Enescu, Dictionar de logica, E d . $t. si E n c , B u c , 1985, Art . Subiect, pag. 352. 
10 J . Maritain, Elements de philosophie. Petite Logique, Paris, Pierre Tegui L i ­

braire, E d . 1923, pag. 64. 
11 Dictionar de filosofie, E d . Pol., B u c , 1978, Art . Subiect, pag. 673. 
12 T. V ianu , Opere V U I , E d . Minerva , B u c , 1979, pag. 69. 
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a „ c o n 5 t i i n t e i ape t i t ive" , " in §i p r i n care, rSzbat si, de atatea o r i , rS-
bufnesc t rebuinte le celui ce o poarta. 

I n consti inta sublectului axiologic se in f i r ipa actul deziderativ 
care contureaza valente si cuprinde v a l o r i . " Impreuna cu reprezenta­
rea, gandirea si simtirea, dor inta , ca act de cons t i in ta" apare, se men-
tine, vibreaza si impulsioneaza un iversu l psihologic al persoanei si a-
cordS sublectului r apor tu lu i j u r i d i c posibi l i ta tea de a va lor i f ica ; 

— subiectul economic este i n d i v i d u l uman care realizeaza si con-
suma v a l o r i materiale. 

M o m e n t exis tent ia l complex, cali tatea de subiect economic i n ­
troduce persoana i n procesul de productie , repart i t ie , schimb si con-
sum al bunur i lo r economice, sol ici tandu- i deopotr iva participarea l o ­
gics si ax io logica la petrecerea fenomenelor de viafS. 

In cadrul acestora, subiectul economic apropr i indu-s i v a l o r i mate­
riale, determina intervenf ia reglementar i lor legis la t ive si, ca urmare, 
consti tuirea de r apor tu r i ju r id ice ; 

— subiectul moral, p r i n prisma obiec t ive lor pe care le urmareste 
aceasta lucrare, poate fi determinat atat generic cat si specific. 

Generic, subiectul mora l este o componenta fundamentala a „fap-
tu lu i moral '"* reprezentata p r i n persoana constienta care part icipa la 
legarea si realizarea re la t ie i morale. >!I-.M ' 

Specific, entitatea defini ta se desemheaza fie ca subiect al faptu­
l u i mora l -e t ic ," fie ca subiect al f ap tu lu i moral - re l ig ios . 

Cel d in t a i isi gaseste expresia i n „ a g e n t u l manifestar i i cu semnif i-
cafie moraia" , iar celalal t indica pe cel a cSrui conduita dobandeste 
sens de moral-rel igioasa. Subiectul faptu lu i mora l urmareste Binele-
mora l , " subiectul fap tu lu i moral - re l ig ios vizeaza Binele-rel igios, tot 
asa cum p r i m u l impl ica „ p e r s o n a l i t a t e a ' ' f i in te i umane, pe cand cela­
lalt se const i tuie doar la n i v e l u l „ p e r s o n a l i t a t i i mora le" . " 

Modal i ta te de t ra i re propr ie morale i crestine, „ p e r s o n a l i t a t e a mo-

13 Ibidem, pag. 65. ,., ,,,,,, ',• 
11 Idem, pag. 72. ' .., ' 
15 Idem, pag. 56 si 139. 

' 16 Pentru J . Piaget „faptul moral constituie el insusi un raport bilateral si chiar 
un dublu raport, cSnd respectul devine mutual" (Etudes sociologiqucs, Paris, 1956), 
iar in conceptia lui T . Catineanu acelasi /apt, alaturi de relatia moraia ca element 
fundamental ,mai cuprinde: norme, principii , manifestari, aprecieri, subiect constient, 
valori si alte relatii. (T. Catineanu, Elemente de etica, E d . Dacia Cluj -Napoca , 1982, 
vol. I , pag, 77 51 urm. 
•I • 17 Profan, vide infra Nr, 144. 

18 Bine, vide infra. Nr. 58. " i.n-.- 1 .:• .. ' 

19 .Personalitatea intrupeaza . . . In mod personal Binele. E a este intruparea l i ­
bera si personala a Binelui Intr-o dezvoltaro consecventa si armonica a intregii fiinte 
si in participare creatoare la viata moraia a omenirii" Dr. Dr. h.c. Nicolae Mladin, 
Studii de tcologie moraia, E d . si Tip . Arhiepiscopiei Sibiu, 1969, pag. 304—305. 
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r a l§ se intemeiaza pe: individ,^" ind iv idua l i ta te ,^ persbaiia,^ pefsoanS 
mora ia" $i personalitate,' ' ' §1 consti tuie, la randul ei, suportul ce me-
diaza trecerea spre „ personalitatea moraia cre§tina,^ treapta superi-
oara de desavar^ire i n t r u credinta a f i in te i umane.^* 

Congruenta existentei i n d i v i d u l u i ca $i a celei sociale, consub-
stantiala rea l i t a t i i ju r id ice , moraia i$i include subiectul i n structura 
p lur iva lenta a t i t u l a r u l u i de drep tur i subiective ?i ob l iga t i i ; 

• — subiectul raportului juiidic este persoana fizica sau persoana 

20 In teologia moraia ortodoxS individul „ . . . este o notiune mai mult cantita-
t i v S . . . Individul este un numar Intre alte numere. E I nu are nici o alta caracteris­
tica decat unitatea. Aceasta unitate la om este de natura psiho-fizica. Sufletul, dupa 
conceptia crestina, este princlpiul de viata, principiul unitar si formativ", Ibidem, 
pag. 301. 

21 „Ind iv idua l i ta tea presupime: unitate interioara si unitate calitativa. Individua­
litatea nu este deci o notiune cantitativa (ca individul), ci una calitativa. E a arata 
ceea ce distinge un Individ de alt Individ". (Ibidem, 301). . Individual i tatea este o 
structura psiho-fizica specifica" (Idem, pag. 302). 

22 „ P e r s o a n a este im ipostaz spiritual, purtator dc valori , care tinde sa participe 
la lumea valorilor prin comuniune" (Idem, pag. 303). 

I n acest sens, omul ca persoana este purtator de valori ce tinde sa participe 
la lumea valori lor prin comuniune (Idem, pag. 303). In acest Inteles omul devine o 
unitate spirituaia „ce sta in sine si de sine si formeaza un intreg unitar (H. A n d r u -
tsos, Donmatica Biserici i Ortodoxe Rasaritene. T r d . Rom. Sibiu, 1932, pag. 192), cu in-
tentionalitate spre comuniune, cu „ p e r s o a n e l e Sfintei T r e i m i . . . si cu semcnii sau 
alte fiinte spirituale create", cuprinzatoare de valori , orientata spre valori obiective 
care „dupa conceptia crestina sunt Sntrupate in chip absolut in Dumnezeu" (Dr. Dr.h.c. 
N. Mladin, op. cj(., pag. 302—303). 

Caracterul specific al conceptului de .persoanS" rezulta si din etimologia greaca 
atribuita acestui termen. Vocabula prosopon, cu semnifieatia de masca, are intelesul 
de „fata catre ifata" ori de „priv ind fata in fata", ceea ce implica contradictia dintre 
viala crestineasca, exprimata de deschiderea prin si catre persoana si personalitate si 
caracterul . impersonal al iadului" cu oameni do-mascali si separati fara a se vedea 
unui pe altul, impietriti in despartirea lor fata de Dumnezeu (I. Bria , Dictionar de 
leologie ortodoxa, E d . Instit. Biblic si de misiune al Biserici i Ortodoxe Romane, B u c , 
lu61. Art . Persoana, pag. 298). 

23 Persoana niorala este cea care exprima omul ca .f i inta spirituaia ce are in 
sine pecetea Binelui si tinde spre Bine" (Ibidem, pag. 303). 

24 Personalitatea esfe fiinta umana dotata cu originalitate, forta creatoare, apti­
tudinea de a sluji comunitatea, consecventa si echil ibru. Functie de valori le pe care 
le promoveaza, personalitatea poate fi religioasa, moraia, artistica, teoretica etc. 
(Idem, pag. 304). 

25 Personalitatea moraia crestina este cea care ^intrupeaza Intr-o unitate de­
plina valoarea religioasa crestina si valoarea moraia crestina"... .Suprema realizare 
a personalitatii morale o gasim la sfinti... Sfantul este crcst inul desavarsi-t. Sfinte­
nia este consecinta purificarii si spiritualizarii , lucrari ce el imina pacatul si patrunde 
firea omului de „duhul lui Hristos". (Idem, pag. 308). 

26 Suita conceptelor ce desemneaza calea spre perfectiimea moraia a cresti-
nului ortodox subliniaza, odata cu unitatea spirituaia a momentelor pe care le evoca, 
si inscmnatatea statutului de .persoana" acordat fiintei umane. Edificator, in aceasta 
privinta, este gandul, Pr. Prof. D. Staniloae: .Potrivit credintei noastre, ifiecare per­
soana umana, intr-un anumit fel este un ipostas al Intregii naturi cosmlce dar numai 
In solidaritate cu ceilalti" (Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae, Teologia Dogmatica orto­
doxa, E d . Instit. Biblic si de misiune al Biseric i i Ortodoxe Romane, Buc., 1978, vol. I, 
pag. 324). .. . . . .,, , . . j , , ,., „, . . . . . \ .„ . ^ j . 
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JuridicS, adicS, fie i n d i v i d u l uman, f ie g rupu l de persoane fizice c3-
rora l eg iu i to ru l le acorda personalitate jur id icS. 

Subiectele preenuntate sunt imanente sublectului j u r id i c pentru 
cS cel d in urma, ca t i t u l a r de d rep tur i ?i ob l iga t i i , t rebuie sS gan-
deascS sS interpreteze $i sS aprecieze reali tatea. 

Po t r iv i t pozif ie i j u r id i ce ce-i este stabili tS p r i n actul normat iv , 
subiectul poate f i ac t iv sau pasiv, dupS cum este t i tu la r de drep tur i 
o r i de ob l iga t i i . Independent de natura cal i tSf i i de t i tu la r ce-i este 
conferitS, persoana, fie fizicS, fie jur idicS, i n circumstantele ju r id ice 
discutate are dub lu l statut j u r i d i c de subiect al r apor tu lu i j u r id i c §i 
de t i tu la r de d rep tu r i o r i de ob l iga t i i . u. . uj- . . 

2.2.2.2. Obiectul lapoitului juridic. 

Obiec tu l r apor tu lu i j u r i d i c se const i tuie intotdeauna d in „ c o n d u -
i ta subiectelor", iar, i n s i tua t i i specifice, $i d i n t r - u n obiect mater ia l sau 
der ivat . 

CorespunzStor d ivers i tS t i i integrate a subiectelor de drept, §i 
obiectul r apor tu lu i j u r i d i c include o p lura l i ta te de obiecte eterogene, 
functie de domeniu l considerat: psihologic, logic, axiologic , econo­
mic §i mora l . Fiecaruia d in t re acestea i i revine o valoare caracteris-
ticS. 

Pot f i ident if icate i n aceastS pr iv in tS : - >' 
— obiectul psihologic, concentrat i n a^a-zisele „va lo r i ale v i t a l u -

l u i " , cuprinde „tot ceea ce stimuleazS v ia ta" $i exclude orice „es t e vS-
tSmStor v i e t i i " . ^ ' 

Considerate i n esenta lor umanS aceste v a l o r i depS^esc b io log i -
c u P 5i pat rund i n sfera sp i r i tua lu lu i , deoarece „sSnSta tea , puterea, f ru -
musetea fizicS, prospetimea §1 forta temperamentului"^ ' i§i gSsesc su­
por tu l i n persoanS.^" 

Prin aceasta, ps ihologicul i$i alcStuie^te d in mul t ip l i c i t a tea feno­
menelor de via ta , obiect de cunoa^tere, apreciere ?i actiune, regSsit, 
cu necesitate, i n obiectul r apor tu lu i j u r id i c ; 

— obiectul logic^^ se desemneazS ca valoare §1 functie de adevSr. 
Circumscrisa adevSrului §1 falsului , aceastS valoare i ^ i gase$te ex­

presia i n „o r i ce este gandit o r i v o r b i t fSra contradictie". '^ 
fncluzand in sfera sa i n d i v i z i f iz ic i , fenomene percepti i , cali tSti , 

27 N . Hartmann. Estetica, E d . Univers , B u c , 1974, pag. 366. '-
28 T. Vianu , op. cit., pag. 100. ' ' 
29 Ibidem. 
30 Idem. In sensul celor specificate de esteticianul romSn, consideram ca ala­

turi de valoarea estetica pe care acesta o atribuie biologicului care dupa afirmatiile 
sale „se insoteste neconditionat cu inflorirea biologica a omului" si alte valori spi­
rituale sunt imanente celor vitale (Idem, pag. 101). 

31 A. Dumitriu, Teoria logicii, E d . A c a d . R.S.R., B u c , 1973, pag. 189 si urm.; G . 
Klaus, Logica moderna. E d . $t. si E n c , B u c , 1977, pag. 64 si urm.; G . Klaus si M . 
Buhr, Philosophisches Worterbuch, V . E . B . Bibliographisches Institut, Leipzig, 1974, 
Band 2, Art . Wahrheit , pag. 1270 si urm.; G h . Enescu, op, cit.. Art . Adevar , pag, 8—9. 

32 Apud Gh. Enescu, op. cit.; G h . Klaus , op. cit.; I. Kant, Logica generala, E d . $t 
si E n c , B u c , 1985, pag. 69 si urm.; A . Dumitriu, op. cit,, pag. 69 si urm. 
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semne, obiecte abstracte, obiecte ideale, no t iun i etc.", obiectul logic 
ramane imanent celui j u r id i c , pentru cS formalizarea operata de l eg iu i ­
tor nu poate transforma reali tatea ontica In drept, decat u t i l izand, con-
cepte, judecat i §i rationamente;^'' 

— obiectul axiologic este valoarea care. In conceptia l u i Tudor 
V i a n u , reprezinta „ o b i e c t u l unei d o r i n t i " , ' ' to t a§a cum, pent ru Nico la i 
Har tmann „va lo r i l e . . . sunt e s e n t i a l l z a r i . . . (ce) . . . apar t in unei l u m i 
speciale cu p ropr i i l e ei s t ruc tur i o r i l eg i " , ^ pent ru Bougie, const i tuie 
„o posibi l i ta te permanenta de satisfacere"," iar In v iz iunea l u i Petre 
A n d r e i devine „un sentiment care Intovara$e?te o judecata §i care 
cauta sa realizeze obiectul sau sub forma u n u i scop".^ 

Pentru V ianu , un iversu l ax io log ic ' ' se alcatuieste d in l u c r u r i * 
bunuri*' §1 persoane.*^ Lucru l are suprafata*' $i daca este dotat cu „a-
dancime"** §i „ v a l o a r e " se consacra ca „ b u n " , la fel cum persoana este 
deopotr iva „ob iec t ce se cere va lor i f i ca t" §i „ c e n t r u care valorifica".* ' 

D ia logu l t imolog ic d in t re l u c r u l dor i t (bunul) §i cel ce §i-l dore$te 
(persoana) se intemeiaza pe v i r t u a l i t a t i l e ce lu i d in t a i §1 expresivitatea 

33 Apud G h . Enescu , op. cit. 
34 A p u d F r . Geny, op. cit. 
35 T. V ianu , op. cit., pag. 64, 150, 164. 
36 N. Hartmann, Ethik, 1925. 
37 C . Bougies, L'^volution des valeurs Libraire , A . Col in , Paris , 1922, pag. 19. 
38 P. Andrei , Filosofia valori i , Opere sociologice, E d . A c a d . R.S.R., B u c , 1973, 

vol. I , pag. 192. 
39 T . V ianu , op. cit., pag. 67—68. 
40 „Un lucru este pentru constiinta care si-o reprezinta o suprafata rezistenta" 

(Ibidem). 
41 .Bunuri le sunt lucruri valorificate, lucruri In care dorinta cuprinde valori" 

(Idem). 
42 Persoanele, in conceptia lui T . V i a n u , reprezinta .a lcatuir i ce ne opun si ele 

o suprafata rezistenta, intocmai ca lucrurile, dar care nu ne cer c i ne constrdng sa 
patrundem in adSncimea lor". (Idem, pag. 69). 

43 .Suprafata" are In conceptia axiologului roman o functionalitate multipiar 
— de di/erenfiere intre actul de cunoastere (reprezentare) si actul axiologic (dorinta). 

Reprezentarea ramane la supra-fata obiectului, la fata de de-asupra a lucrului , pe cand 
dorinta, penetrand-o pe aceasta din urma, ajunge la valoarea pe care lucrul o cu­
prinde in adancimea saj 

— de determinare a suprafetei, atat ca element de limitare a unui lucru fata 
de altul cat si ca .jfata" ce poate sa cuprinda sau sa acopere o .adancime" in care 
se afia valoarea; 

— de .fata" ce reflecta insusiri le cuprinse de catre obiect, situatie in care 
.supra-fata" devine .expresiva"; 

— de realitate neutra, daca nu stimuleaza dorinta, ori semnificativa In cazul 
ca provoaca apetenta. Apud . T. V i a n u (Idem, pag. 67—69). 

44 „ A d a n c i m e a " ca spatiu interiorizat ca sub-fata a lucrului si IScas al valo­
rii pe care acesta o cuprinde: 

— nu este inerenta suprafetei, deoarece sunt lucruri fara profunzime; 
— acorda lucrului semnificatie axiologica; 
— invita la penctrarea suprafetei intrucat, doar patrunzand-o, subiectul dezi­

derativ Isi poate satisface dorinta; si 
— este receptacul de gestatie a valori i pe care o Invaiuie si ocroteste. Apud. 

T. V i a n u , op. cit., pag. 67—69. 
45 .persoana nu este numai un obiect al valorif icSril noastre obligatorii, dar si 

un centru de valorificari proprii". Idem, pag. 69. 
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celui d in urma, deoarece insu?ir i le l u c r u l u i stimuleaza subiectul dezi­
derat iv, iar dor in ta acestuia descopera $i va lor i f ica cal i ta t i le ce lu i -
la l t /* 

V a l o r i l e presupun un suport,"', implicS valoare*^ reverbereaza"', au 
caracteristici '" §i inglobeaza i n difer i te le lor ca tegor i i" , $i evaluarea j u ­
r idica pentru determinarea careia subiectul de drept cunoa^te si eva-
lueaza realitatea; 

, — obieciul economic se expr ima i n valoarea economica.^-
•• Reala §1 materiala, f i indca suportul i i este l u c r u l i n material i tatea 

sa; mi j loc §i perseverativa, deoarece mediaza spre alte v a l o r i mai 
Inalte §i conserva i n „fi inta subiectul care o ravne^te"; l ibera, i n t r u ­
cat nu este aderenta u n u i singur bun; $1 in tegrab i l a" pent ru ca se i n ­
sumeaza $i a l tor en t i t a t i axiologice, valoarea despre care v o r b i m se 
concretizeaza i n bunu r i economice. 

Retinand d in doct r ina de specialitate insusi r i le de „poses i e , va­
loare de in t rebuin tare §i de schimb'' ' pe care inca S tag i r i tu l le a t r i -

46 Actu l valorificator p o r n e § t e totdeauna de la datele obiective ale structurii" 
(bunurilor), (Idem, pag. 69). 

47 Suportul rcprezinla entitatea cu care „va loarea . . . este menita sa se inso-
tcasca ' (Idem, pag. 91). 

Suportul poate fi: real (lucrul), personal (persoana), material (senzorial), spiri­
tua l (esenta spirituaia) si i.'unclie de legatura ce si-o constituie cu valoarea pe care 
o poai ta, suportul determina valori aderente (conexate unui singur suport) si l i -
bere (conexate unor suporturi diferite), (Idem ,pag. 91—92). 

48 . V a l o a r e a implica valoare", pentru r a este conexa si altor valori . Conexiu-
nea poate fi teleologica, de la valoarea mijloc la valoarea scop ori do integrativi-
tale, in cadrul careia sunt valori integrabile, cele ce se integreaza, neintegrabile 
cele ce nu se integreaza si integrative cele care integreaza prin insumare, alte v a ­
lori, (Ibidem, pag. 91—93). 

49 Caracterul rcverberat iv al valori i « s t c analizat de T . V i a n u ca „ e c o u al va ­
lorilor". In aceasta privinta, valoarea poate fi . .perseverativa", cu functie de con-
servare si „ampl i f i ca t iva" cu menirea de a intensifica, amplifica, exalta. Idem pan. 94. 

50 Caracterist ic i le unei valori in viziunea lui V i a n u se vor determina functie 
de pore'hile deja mentionate sub Nr. supra -18 si 49 $1 anume: reala — personala; 
materials — spirituaia; mijloc — srop; integrabila — ncintegrabiia •— integrativa; 
aderenta — libera; perseverat iva — amplificativa, Idem pag. 90—95. 

51 Criteri i le utilizate pentru stabilirea claselor de valori au fost numeroase. 
Dintre acestea le amintim pe cele ce vizeazS: valabilitatea; natura (pozitiva, nega-
tiva) si efectele; caracterul sublectului ( individual .strain impersonal); motivul; obi­
ectul; sursa; sfera de cuorindere. Dintre tipurile de valori determinate de catre au-
tori le m.entionam, exempli gratia, pe cele: economice, vitale, juridice, pozitivo, teo­
retice, estetice, morale, religioase (T. V ianu , op. cit., pag. 95—118); economice, j u ­
ridice, etice, istorice, estetice, religioase, soeial-culturale (P. Andrei , op. cit., pag. 
255—344); Valor i ale bunurilor si ale mijloacclor; ale placerii , ale viatlului; morale; 
ale cunoasterii (N. Hartmann, Estet ica, op. cit., pag. 365—366); Va lor i materiale (teh­
nice fcconomi. e) si spiri .uale: ideologice (filozofice, artisti 'e, morale, juridice, poli­
tice) si Stiin'ifice (M. Diaconu, I. ^"mirnov, I. Tudosescu, Filosofie, tematica, biblio-
grafie, crestomatie, E d . Did. si Ped., B u c , 1976, pag. 423); valori ee:.;nomice, ai.ec-
ti'. e, estetice, morale si rpligioase (Fiinta si valoare in gandirea filosofica a lui 
Louis Lavel le , C . Ivaneu, E d . Acad . R.S.R., 1979, pag. 168—231). . „ , . 

52 T . V ianu , op. cit., pag. 97—100. ' / t . i . i . 
53 Ibidem; N . Hartmann, op. cit. : • . • , 
54 Aristotel , L a politique, Paris. . 7 e ;, •< , ., , „ 
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buie bunur i lo r materiale, este necesar pentru, tema pe care o dezba-
tem, sa re levam ca „ p o s e s i a " evoca relat ia materiala nemi j loc i ta d in­
tre persoana $i lucru , „ v a l o a r e a de in t rebuintare" presupune i m p l i n i ­
rea insu§i r i lo r u t i l e ale ent i tS t i i vizate, iar „ v a l o a r e a de schimb" atra­
ge realizarea „ p e c u n i a r a " . ' ' 

Incorporata bunur i lo r materiale (ent i ta t i corporale) §i serv ic i i lor 
<enti tat i incorporale) valoarea economica ramane subiacenta dreptu­
r i l o r pat r imoniale i n componenta lor b ivalenta de drep tur i reale 5! 
drep tu r i de creanta,-

~ai . — obiectul moral se r e g a s e § t e i n valoarea moraia sau etica.** 
Examinata p r i n prisma caracter izar i i aplicate de Tudor V ianu , 

aceasta apare; personala, spir i tuaia , scop, aderenta, ampl i f ica t iva $i i n ­
tegrabi la . ' ' 

Determinarea v a l o r i i etice — ceea ce presupune aprecierea ca l i ­
t a t i i morale a faptei savar?ite, pret inde raportarea aceteia la Bine $i 
Rau. Cuprinzand c r i t e r i i ce rasfrang regular i ta t i $1 permanente ale rea-

.1 

55 N. Dobrota, A B C - u l econrmic de piata, C a s a ' de oditura .̂ i presa Via ta Ro-
maneasra, Bucuresti , 1990, Art . Bun, pag. 57, Bani, pag. 52—54, Valoare , pag. 181; 
C . C . Kiri tescu, Moneda, E d . $t. si E n c , B u c , 1032, pag. 63—67; 212—214; N. Sombart, 
Der moderne Kapitalismus, Zwei te ' Band. Erste Halfe, Miinchen und Leipzig, V e r -
lag von Dunker und Heimblot 1922, pag. 421 si urm. 

56 In literatura de specialitate calificativele „et ica" si „morala" atribuite va ­
lori i sunt utilizate ca sinonime (Ex. T . V i a n u foloseste termenul „ v a l o a r e mor.ila", 
op. c i t , pag. 96, iar P. Andre i pe cel de „ v a l o a r e etica", op. cit., pag. 282 si urm ). 
De altfel, cu toate r a se vadeste ncavenita, asa (um demonstreazS si combate T. 
Catineanu, aceasta sinonimie opereaza in toata ..istoria" preocuparilor epistemice de 
domeniu, iar in l imbajul curent se mentine si astazi. (T. Catineanu, op. cit., pag. 9 
Si urm.). 

57 Valoarea moraia este: personala. deoarece este suportata numai de indi­
vidul uman; spirituaia, pentru ca exprima o calitate ce depaseste materialitatea; 
scop, fiindca este mediata; integrabilS Intrucat se insumeaza unor structuri axiolo­
gice c m lexc; abso.uia n raasu a in care se manifes;a doar la nivelul persoanei; 
amplificativa intrucat fortifica si rodeste personalitate. 

53 Ineercarea de a determina intelesul Binelui, categorie conceptuala fundamen­
tala pentru moraia si etica este constanta in literatura de specialitate. Autori i si sco­
lile specializate au emis o profuziune de denotalii ce osri leaza intre posibilitatea 
de cunoastere a ceea ce inseamna Binele („Bine le denota 0 calitate simpla si' nede-
finibiia" (G. E . Mocre , Principia Ethica, At . the Universi ty P.ess, Cambridge l.]03, 
pag. 10) r.i cele ce i l definesc dintre care reproducem: . . . „b ine le este cel spre care 
aspira toate" (Aristotel, Et ica nicom.ahira, E d . $t. si E n c , B u c , 1988, pag. 7), . . . . e n ­
titatea ce ofera adevarul pentru obiectele de cunoscut si putinta de a cunoaste pen­
tru un (unoscator este ideea Binelui" (Platon, Opere V , Republica, Ed , si E n c , 
B u c , 1986, pag. 308); ... . fer ic irea I'iintelor rationale, care corespunde in m d armo-
nios cu indeplinirea legii morale ca fiind binele suprem din lume" (I. Kant, Crit ica 
facultatii de judecare, E d . $t. si E n c , B u c , 1981, pag. 399); „ A c e s t mod determi­
nat, continut in concept si cuprinzand in sine exigenta realitatii exterioare indi­
viduale este binele" (Hegel, SUinta Icjgicii, Ed , A c a d . R.SR.., B u c , 196G, pag. 820); 
„ B i n e l e este afirmarea absoluta a vietii care susiine primordial atat lumea subiec­
tiva cat si lumea obiectiva" (C . Tsatsos, Filosofia sociaia a vechilor greci, E d . Uni ­
vers, B u c , 19/9, pag. 106); .Categoria binelui grupeaza valorile morale", (N. Hart-
.mann, Estetica. op. cit., pag. 266); .Binele reflecta o calitate relationala care indica 
principiul ierarhiei termen.lor unei structuri axiologice date, functie de directia 
principala de dezvoltare, determinata in procesul interactiunii lor" (M. Liubomira, In -
lui l ionismul etc E d . $t. B u c , 1973, pag. 118. ,^ 
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litatii sociale ca $i ale existentei ind iv idua le , conceptele ment ionate 
sunt categori i le etice fundamentale" ce incadreaza viata materials §1 
spir i tuaia a persoanei ?i a co lec t iv i t a t i i . 

Ca urmare, semnificafia Bine lu i poate f i moraia*", daca vizeaza un 
cal i f ica t iv or i o cali tate moraia, $i re l ig ioasa" cand evidentiaza „un 
reflex al h a r u l u i " . " I n p lan moral-et ic , Binele se subsumeaza t impu lu i , 
l ocu lu i §i n o r m a t i v i t a t i i seculare, i n cel rel igios, categoria discutata 
obtine demnitatea atemporala de Bine u l t i m §i suprem, de „ l u c r a r e 
indumnezei toare"." 

Raul mora l este, a§adar , nerespectarea dator inte i , cel religios, i n ­
departarea de Dumnezeu.** 

In t rucat rasfrange temeiu l social al faptu lu i moral , valoarea etica 
ramane consubstantiaia celei ju r id ice . Dreptatea, dreptu l 5! jus t i t i a nu 
pot n i c i ignora $1 n i c i eluda Binele moral,-

— obiectul juridic i§i afla expresia i n valoarea ju r id ica . 
D i n perspectiva l u i Tudor V i a n u , aceasta valoare este: reaia, sp i ­

r i tuaia, mi j loc , l ibera, in tegrabi la §i perseverativa,*' iar Petre A n d r e i 
o considera a f i „ d r e p t a t e a " ca „ v a l o a r e absoluta . . . fara „ c o n t i n u t 
determinat dar . . . general valabila."** 

Filosofia d rep tu lu i a ev iden t i a l caracterul obiectiv*' al v a l o r i i j u ­
ridice, i-a desemnat conceptele, a recunoscut formal izar i i ju r id ice ap­
t i tudinea de a insera i n s t ruc tur i le d rep tu lu i , pentru a le ocrot i , $1 ce­
lelal te valori*", §i a subl iniat caracterul tehnic al reglementar i lor legis ­
lative.*' A demonstrat, ma i departe, existenta normelor ju r id i ce decla­
ra t ive de valoare ca §1 a celor cu valoare neexpr imata ,™ a sustinut ca 
va lor i l e j u r i d i ce fundamentale sunt: securitatea ju r id ica , ju s t i t i a §i p r o -
gresul social ," a remarcat extensiunea progresiv-constanta a regul i lo r 

59 I. Grigoras, Datoria etic3, E d . $t. B u c , 1968, pag. 125; N . C . Morariu, V a ­
loare 5i etos, E d . !?t. 5i E n c , B u c , 1980, pag. 134 §1 urm. 

60 Pr. Dr. I . Bria , op. cit.. Art . Bine, op. cit., pag. 61. *• ' 
61 Ibidem. 
62 Idem. 
63 In acest sens SfSntul Maxim Marturis itorul arata ca: credinta fiind prin 

fire inceputul virtutilor are ca sfSrsit implinirea binelui prin ele, iar binele prin 
fire, ca sfSrsit al virtutilor, concentrat in launtrul ei. C a c i credinta este binele con­
centrat inauntru, iar binele este credinta activata" Fi loc . rom., vol . II pag. 277). 

64 Dr. Dr. h.c. N . Mladin, Teologia moral3, pag. 79—80. 
65 T. V i a n u considera ca valoarea juridica este: reala, pentru ca se refera la 

un raport cu existenta si semnificatie de lucru; spirituaia, fiindca se constituie din-
,reprezentari, volitiuni si cunostinte de norme"; mijloc, intrucSt mediaza legalita-
tea; integrabila, pentru ca se insumeaza pentru a Infaptui dreptatea; libera deoa­
rece se regaseste intr-o pluralitate de suporturi concrete; perseverativa, de vreme ce 
are functie de conservare si protectie. 

66 P. Andrei , Problema valori i in drept, op. cit., pag. 162. 
67 M . Duverger, L'oeuvre et la doctrine de Roger Bonnard, in Revue du droit 

public, 1944, p. 10. 
68 P. Roubier, Theorie generale du droit, Paris, 1951, p. 316 si urm. 
69 V i r a l l y apud G. Heraud, Regards sur la philosophie du droit I'rancaise con-

temporaine" in Le droit francais T . I I , Paris, Librairie generate de droit et de j u ­
risprudence, 1960, pag. 533 si urm. 

70 Ibidem, pag. 535. 
71 P. Roubier, op. cit., pag. 318 si urm. • , ii : a 
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impuse de § t i in t3 i n dauna reglementSri lor p r i n drept ," $i a pus i n e v i ­
dentS importanta fac torului in terdisc ipl inar pentru determinarea v a l o ­
r i i analizate." 

I n sfar§it, p r i v i t o r la obiectul r apor tu lu i j u r id i c , valoarea jur id icS 
se exprimS p r in conduita pSrt i lor (obiect-conduitS) iar, i n circumstante 
date, §1 p r in t r -un obiect mater ia l . Fiecare d in t re ele evidentiazS esenta 
axiologicS a ent i tSt i i ( rapor tului ) care le cuprinde: condui ta reflects 
manifestarea exteriorizatS a unei vo in te apet i t ive, iar obiec tu l mater ia l 
se consti tuie i n suportul real al unei v a l o r i ju r id ic iza te . 

Incorporand, p r i n formalizare caracterizatS, va lo r i l e eterogene pe 
care le protejeazS, valoarea jur id icS prime^te un cont inut complex §i 
se reclama $i justifies „ in t eg ra t ivS" . " ' 

2.2.2.3. Continutul raportului juridic. 

Format d in drep tur i subiect ive $i ob l iga t i i , „ c o n t i n u t u l " r apor tu lu i 
j u r i d i c i$i gSse$te temeiu l i n relat ia sublectului cu ob iec tu l acestei f i ­
g u r i j u r id ice . 

Relatia, ' ' ca legSturS specifics a douS sau mai mul te „ r e l a t e sau 
te rmeni" — i n ipoteza noastrS ca legSturS a sublectului cu obiectele 
analizate — se va infSptui specific pent ru fiecare d i n a r i i l e d i s c ip l i -
nar ^ t i in t i f ice panS aici descrise (psiholigicS, logicS, axiologica , eco­
nomics §1 moralS) urmand, ca apoi, sS se integreze uni tar i n cupr in ­
sul „ c o n t i n u t u l u i " r apor tu lu i j u r id i c . 

V o r putea f i astfel identif icate: 

72 A . David apud G. Heraud, op. cit., pag. 535—537. 
73 G . Heraud, op. cit., pag. 536. 
74 Caracterul integrativ al valori i juridice rezulta, apreciem noi, din functia 

creatoare a normativitatii juridice. Menit sa ocroteasca valori , dreptul realizeaza 
valori , prin insumare §i integrare axiologica. C a urmare valoarea juridica este si 
integrativa. 

75 Mircea Florian considera relatia „un mod de conexiune" si o „Iegatura" care 
cere ce l putin doi termeni"; „o legatura sui generis intre doi sau mai multi termeni" 
ce „nu are o semnificatie independenta de acei termeni"; ori „d i s tanta dintre relate". 

In sensul celor de mai sus, continua autorul c i t a t . . . .re lat i i le se fundeaza 
pe proprietatile sau insusirile, pe scurt pe esenfele lucrurilor individuale afiate 
In relatie" (M. Florian, Recesivitatea ca structura a lumii, E d . Eminescu, B u c , 1983, 
vol . I , pag. 101—108. 

Asadar, pentru filosoful roman, relatia se intemeiaza pe relate sau termeni. 
E a rezulta din contactul, conjunctia ori unitatea calitatilor termenilor intrati in re­
latie. De aceea, relatia nu este o entitate distincta de relate, un al treilea termen, 
un altceva, suprapus ori adaugat acestora. 

Conceptia ganditorului nostru contribute decisiv la descifrarea temeiului ontic 
a l raportului juridic . F i ind o „re lat ie" juridicizata, este de la sine inteles ca acesta, 
raportul juridic, nu poate depasi, fara sa cada in arbitrar si neavenit, specificul re -
latelor sau termenilor din care provine. . .^. . i . . 
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— relatia psihologica"". Structurata p r i n cele doua relate: subiec­
t u l §i obiectul de domeniu (psihologic) , aceasta relat ie fundamenteazS 
procesele $i ac t iv i t a t i l e psihologice ale persoanei, reflecta personali ta­
tea celui ce se manifesta $i actualizeaza v i r t u a l i t a t i l e ent i tSt i i care s t i ­
muleaza (obiectul) . 

Pr in aceasta, subiectul patrunde i n lume, o ..cunoa^te" §i „se recu-
noa^te", „ t r a i e$ t e " $i se „ r e t r a i e $ t e " . Caracter is t ic i le de varsta, sana-
tate fizica §i psihica precum $i ap t i tud in i le i n d i v i d u l u i uman inf luen-
teaza rauzal relafia psihica despre care v o r b i m , ceea ce se reflecta 
nemi j loc i t , §i i n r eg imul j u r id i c al d rep tur i lo r $i ob l iga t i i lo r persoanei; 

— relatia logica.'''' Expresie a te rmeni lor ce o susfin — subiectul 
care gande?te $1 obiectul gandit — aceasta relafie se impline$te, mai 
cu seama, i n cadrul „ o p e r a t i e i logice", '" care transfera propr ie ta t i 
$i construieste obiecte. 

Modela ta pe obiect ," gandirea nu poate opera — p r i n urmare n i c i 
t ransmite ca l i ta t i 5i n i c i zamisl i obiecte — decat daca se conformeaza 
con t inu tu lu i asupra caruia s-a indreptat §i acfioneaza."" De aceea, struc­
tura formaia a gand i r i i se diferentiaza pe obiecte" §i tot pentru ace-
lea§i ra f iun i , constructele l o g i c i i formale nu raman indiferente fata de 
„ d a t u r d in care p r o v i n . 

M e n i t a sa fixeze propr ie ta t i $i sa construiasca f igur i caracterislice, 
formalizarea j u r i d i c a reclama, cu necesitate, „ o p e r a t i a " logica; 

— relatia axiologica. F i ind un „ac t deziderativ'^ aceasta relafie se 
consti tuie la l i m i t a ce lu i ce-§i manifesta dorinta, „ sub i ec tu l dezidera­
t i v " , " §i a r ea l i t a t i i dor i te , „ o b i e c t u l dezirabil"."' ' 

Trebuinte le unuia i§i gasesc satisfacfia i n d i sponib i l i t a t i l e ce lu i -
lalt , to t a§a cum, latentele celui d in urma stimuleaza predispozi t i i le 
celui d in ta i . 

Funcfie de specificitatea ca l i ta t i lo r ce determina „ t e r m e n i i " i n t r a t i 
i n contact — subiectul deziderat iv §i obiectul dezi rabi l — actul dezi-

76 Rolatia este pentru psihologie ..legatura de orice fel intre doua sau mai 
multe obiecte, fenomene, insu^iri termeni", psihicul fiind considerat „ ina in te de toate 
o relatie informationala si de reglaj" P. Popescu Neveanu, op. cit., Art . Relatie, 
pag. 615. 

77 Sensul pe care i l acordam termenului „re lat ie" din sintagma „re lat ie lo­
gica" este cel ontic, de legatura dintre subiectul si obiectul logic. A m considerat a-
ceasta pentru a putea pune in evidenta intelesul generic al conceptului de „ o p e -
ratie logica". In acest fel, se stabileste si deosebirea dintre termenul pe care i l fo-
losim si cel de „re lat ie" din logica relatiilor. 

78 Operatia logica „ v i z e a z a transferul proprietatilor si construct! i de obiecte", 
P. Botezatu, Semiotica si negatie, Ed , Junimea, lasi , 197.'i, pag. 233. 

79 Ibidem, pag. 277. • 
80 Idem, pag. 283. : s • 

•i'' 81 Idem, pag. 283. ' ; ; i; 
82 T . Vianu , op. cit., pag. 69. 
83 Persoana care doreste. 
81 N. Hartmann, op. cit., pag. 374. 
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t l e ra t iv este ^decvat," dacS obiectul v izat corespunde i n t r u t o t u l ape-
tentei celui ce nazuie$te, o r i inadcvat,"* i n ipoteza contrara. Adecva-
rea pr i le juie^te valor i f icarea deplina a ob iec tu lu i apreciat, pe cand 
inadecvarea permite doar estimarea part iala a acestuia, p r i n „ suba l -
ternarea"" actelor de valor i f icare . 

A t a t valor i f icarea cat $i subalternarea opereaza i n cadrul rapor­
tu lu i j u r i d i c pentru ca dau posibi l i ta tea sublectului sa-§i realizeze inte-
resele corespunzator v a l o r i l o r de care au nevoie,-"" 

— relaiia economica. RedusS la esenta, relat ia economica inchea-
ga, i n aceeasi conexiune specifica, p ropr ie ta t i ale sublectului econo­
mic cu Insu§ir i ale l u c r u l u i — suport de valoare materiala. 

Indiferent de sfera ac t i v i t a t i i ce o integreazS — productie, repar­
t i t ie , schimb, consum — " ' §i independent de valoarea ce-i corespunde, 
bun mater ia l sau serviciu,*' relat ia indicata s t ab i l e§ t e puncte §i mo-
mente de contact in t re om $i natura, d int re acesta §1 societate. Pr in i n -
faptuirea lor, sunt satisfacute t rebuintele v i e t i i materiale ale i n d i v i ­
d u l u i uman ca §i ale g rupu lu i o r i comuni ta t i i sociale. 
P'' Pentru a f i ocrot i ta , relat ia economica este supusa leg i i , subordo-
nare ce o include firesc i n structura r apor tu lu i juridic,-

—• relalia moraia. Expr imand un comportament in t ra t sub i n c i ­
denta normei morale ' ' , aceasta relat ie presupune legatura caracteris­
t ica a sublectului mora l cu valoarea corespunzatoare (moraia). 

Imanenta „ fap tu lu i moral", '^ relat ia moraia se subordoneaza regu-
l i i morale $i reclama ceea ce N . Har tmann numea „ a p l i c a r e a l eg i i de 

^' 85 Subalternarea actelor valoru'icatoare Inseamna, in conceptia lui T. Vianu , 
operatia prin care „c l iverse le acte de dorinta se pot inlocui intre ele". Mocanismul 
axiologic respectiv pleaca de la premisa, potrivit careia fiecarui act deziderativ 
(estetic, moral etc.) i i corespunde o valoare corelativa (estetica, moraia etc.). Este 
posibil, si realitatea o confirm5, ca un act deziderativ determinat sa se indrepte 
asupra unei valori necorespunzatoare (un act deziderativ economic asupra unei v a ­
lori estetice). In asemenea circumstante, actul de dorinta respectiv nu va cupnnde, 
din obiectul necorelativ deceit valori le ce-i eorespund (In exemplul dat, din bunul 
in care „dominanta" era valoarea estetica, actul deziderativ economic nu consacra 
decat valoarea economica care este doar conexa, adecvata si coadaptata celei este­
tice). Apud T . V ianu , op cit., pag. 63—71. 

86 A c t deziderativ adecvat sau act de dorinta ori apetitiv adecvat este cel al 
cSrui obiect este corelativ dorintei exprimate. 

87 A c t deziderativ inadecvat — act de dorinta cu obiect conex, inadecvat, co-
adaptat valori i dominante. 

B'i Deoarece valorile se implica chiar daca sunt ireductibile si opuse ori cum se 
exprima N. Hartmann, se inrudesc, iar bunurile ca suport al valori i , pot avea si un 
continut axiologic complex, este firesc ca satisfacerea, prin mijlocirea raportului 
juridic a dorintelor celui ce ravneste, sa se obtina atat prin acte deziderative adec-
vate cat si prin cele de subalternare. 

89 J . Garnier, Traite d'economie politique, Granier freres Guil laumin et C. , 
Paris, pag. 1—5; Colectiv A B C - u l economiei da piata moderne, op. cit., Art . Act iv i ­
tatea economica, pag. 39. 

90 Ibidem, pag. 57. 
91 O, G . Drobnitki, Notiunea de moraia, E d . $t. si E n c , B u c , 1981, partea a 

I l - a , pag 59. 
. 92 T. Catineanu, op. cit., pag. 77 si urm. , 
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fundare"" iar teologia moral3 ortodoxS intelege p r i n „ scopu l faptei 
morale". 

Legea de fundare stabileste cS valoarea moralS se intemeiazS pe o 
„ v a l o a r e de bun" , fatS de care, cea d in ta i rSmane independents p r i n 
cont inut $1 graduali late , $1 statornice?te cS dis t inct ia intre „ v a l o a r e a 
in ten t ie i " $i „ v a l o a r e a intentionatS"'* este esenfialS. 

Concomitent , doct r ina teologicS crestina, incluzand scopul in t re 
c r i t e r i i l e faptei morale, i l determinS ca „ in t r insec" , ' ^ pe cel al „ac t iu -
n i i i n sine", abstras v o i n t e i au to ru lu i , §1 ca „ i n t r i n s e c " pe cel concre­
tlzat i n ob i ec t i vu l u rmar i t de fSptuitor. Cele douS scopuri pot f i con­
cordante panS la indet i ta te §1 sinceritate o r i discordante, pana la opo-
zit ie §i ipocr iz ie . 

RaportatS la cal i tSt i le sublectului §i la cele ale obiec tu lu i in t ra te 
In conjunct ie axiologicS, relat ia prezentata poate f i eticS sau mora l -
religioasS. In pr ima ipoteza l imi t a compor tamentu lu i etic este trasatS 
de norma moralS, i n cealaltS si tuatie c r i t e r i u l de apreciere rSmane 
voin ta l u i Dumnezeu. 

Pr in esenfa, socialS §i subscrisS normei , relat ia moralS se in te­
greaza In rapor tu l j u r i d i c . 

— relatia juridica. RealizatS ca drept subiect iv §1 obl igat ie se in te-
greazS i n con t inu tu l r apor tu lu i jur idic . '* 

i ' ^ " ' • . I ' - o I . 

93 N. Hartmann, op. cit., pag. 373 si urm. Aceas ta lege stabileste, in prima 
parte: „Toate valori le morale sunt intemeiate pe valori de bunuri... Totusi carac­
terul lor specific ramane cu totul autonom fata de valori le de bunuri care le ser-
vesc ca fundament", iar, in a doua parte prevede ca: valoarea moraia nu include 
valoarea de bunuri care o intemeiaza; inaitimea valori i morale ramane indepen­
denta fata de cea a valori i materiale ce o fundeaza; realizarea valorii morale nu 
depinde de infaptuirea valori i de bunuri. 

94 „ V a l o a r e a intentionata", care este valoare de bunuri, nu exprima va loa­
rea moraia. Aceas ta se afla in intentia sau scopul faptei savarsite care este „purta-
toarea valori i morale si exprima, ceea ce N . Hartman numeste .va loarea intentiei". 
In acest sens ganditorul german conclude: „Cine vrea sa faca o bucurie unui om, nu 
actioneaza pentru a fi plin de dragoste — oarecum pentru a se vedea pe sine im-
podobit cu predicatul acesta valoric — ci exclusiv pentru a-i procura bucurie; de 
pilda ca darul sa-i ifie de folos" (N. Hartmann, op. cit., pag. 374—376). E l se gan-
deste la celalalt, nu la sine si tocmai, numai in masura in care se gandeste la cela­
lalt, el este plin de dragoste" (Ibidem). 

95 Unui dintre criteriile faptelor morale este finalitatea urmarita de autorul 
lor. In aceasta privinta, teologia moraia deosebeste „ scopu l intrinsec", inerent ac-
tiunii (in sine) si scopul extrinsec, reprezentand tinta urmarita de autor. Scopul ex-
trinsec poate fi identic sau deosebit de cel intrinsec. Daca scopul intrinsec, cel 
al actiunii, este moral, iar cel extrinsec se manifesta identic, actiunea este moraia. 
Daca scopul extrinsec este altul decat cel a l actiunii, fapta se degradeaza prin ipocrizie. 

96 Sintagma „relat ie juridica" pune in discutie pe cea de „raport juridic". Sta­
bilirea acestor doua concepte presupune atat o delimitare de ordin general —- eti­
mologic, semantic si ontic — cat si una specifica de domeniu. 

Sub primul aspect, consideram ca relatia ca legatura determinata a doua relate, 
se deosebeste de raport care se denota ca relatie specificata prin natura interde-
pendcntei intervenita intre termenii ce o sustin. , 

Spre aceasta concluzie militeaza: 
a) etimologia cuvantului „relat ie" cu intelesul principal de simpla „ d u c e r e re-

petata" (C. Gutu, Dictionar latin-roman, E d . ^t. si E n c , B u c , 1983, Art . relatio, pag. 
1054) sau de neprecizata „ducere Inapoi" ori „aruncare asupra altuia" (1. Nadejde, 
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Dictionar latin-romSn. E d . V ia ta romaneasca, lasi . Art . relatio, pag. 571) si cea a 
vocabulei ..raport", provenita din frantuzescul „rapport", cu sensul de „re la t ie ca-
racterizata" (Petit Larousse illustre, Librair ie Larousse, Paris, 1907, Art . relation, 
pag. 845). 

b) semantica curenta care: 
— demonstreaza ca desi lexicografic, celor doi termeni li se recunoaste „ s ino -

nimia", aceasta se menfine global-imperfecta (trimite doar la aceeasi realitate: lega­
tura sau conexiune) si nu este restrans-perfecta de comportament contextual si de 
variants functionala (A. Bidu Vranceanu, N . ForSscu, Cuvinte si sensuri, E d . §t . si 
E n c , B u c , 1988, pag. 113; Dictionarul explicativ al limbii romane, D E X , E d . A c a d . 
R.S.R., 1975, Art . raport pet. I . l si Art . relatie, pet. I . l , pag. 735); 

— precizeaza intelesul calificat a l termenului „raport" care, atat prin sensu-
rile inrudite (relatia intre persoane si obiecte; institutie; relati i matematice: „cat" ori 
..numericS") ca si prin cele indepartate (comunicare sau casa de raport), pune in evi­
dentS ca acesta (termenul raport) reprezinta o „anumita relatie". 

Intr-adevar, pentru a indica realitatea complexa cerespunzatoare situatiilor de 
fapt reproduse mai sus din D E X , vocabula ..relafie" devine insuficient de expre­
s iva. De aceea, amplificandu-si continutul identic prin note ce reflecta insusirile noi-
lor referenti pe care este chemat sa-i semniitice, termenul de relatie accede la cel 
de raport, pe care i l promoveazS si fata de care se diferentiiaza. Unei noi realitati 
li corespunde astfel un nou construct lexical; 

c) specificul ontic al relatiei care, spre deosebire de raport, ce se intemeiaza 
pe suporturi, presupune relate. (M. Florian, op. cit.). 

In aceasta privinta, ambele ipoteze mentionate presupun Infaptuirea unei le-
gSturi a entitatilor intrate in contact, datorita proprietatilor ce le definesc, dar pe 
cand „relat ia" implica o simpla compatibilitate cal itativa intre realitatile contac-
lante, „raportul" mai pretinde si respectarea unor parametri de conjunctie. Acest ia 
au in vedere calitatile obiectelor-suport, pentru ca, doar in prezenta si datorita unor 
atari Insusiri , o relatie se converteste in raport. De aceea, spre pilda, legatura ma­
terials dintre individul uman si lucru rSmane o simpla relatie economiia , atata 
vreme termenii vizeazS doar satisfacerea unor nevoi exclusiv si limitat vitale, si, 
tot pentru aceeasi ratiuno, legatura respectiva sc transforms intr-un raport juridic, 
cand celui in cauza i se acorda calitatea de persoana iar obiectului cea de bun ori 
de element patrimonial. 

Prin Insumari succesive de calitSfi, castigate deopotriva de subiect ca si de 
obiect, relata se transforms treptat in suport, iar relatia devine raport. Existentul im-
bogatit se schimbS in construct nou ce se cere determinat fata de ceea ce i-a pre-
mers si-i coexists. 

C a uimare, termenii discutati Isi suprima sinonimia: ontic, prin determinare 
calitativa; logic, prin demnitatea de gen recunoscuta relatiei ,fat3 de postura de 
specie ,rSmasS raportului; semantic, prin distinctii de semnificatie si sens. 

Sub eel de al doilea aspect, cel de domeniu, deosebirea dintre conceptul de 
relatie juridicS si cel de „raport juridic" se obtine. functie de diferentele ce apar 
Intre categoriile de „rea l i ta te juridica" si de „ s i s t e m de drept". 

Cele i dintai i i este intrinseca „relat ia juridica", celuilalt . raportul juridic". T e -
meinicia acestei sustineri rezulta din: 

— specificul social al realitatii juridice si cel de structura formalizata legis-
Jativ a sistemului juridic . Pe cdnd, prima se (fundamenteaza pe relatiile sociale, pen­
tru cS asa cum afirma Saleil les „ n e c e s i t a t i l e sociale genereaza institutiile juridice 
(R. Saleilles, op. cit., pag. 45) sistemul jur idic este o totalitate reglementata prin vo­
inta legiuitorului, cu coerenfS interioarS, grupare de norme juridice, ramuri de drept 
S'l institutii juridice (J . Carbonnier, Sociologie juridique, Librair ie A . Colin, Paris, 
1972, pag. 140). Asadar, realitatea juridicS poate fi consideratS o totalitate sociaia, 

calif icatS juridic, iar sistemul de drept o totalitate socialS juridicizata sau ordonatS 
prin legiferare; 

— caracterul de components elementarS a realitatii juridice recunoscut rela­
tiei juridice si ce l de construct juridic imanent sistemului de drept atribuit rapor­
tului juridic. 

MSsura in care relatia jur idica si realitatea juridica se presupun, confunda 
.ori se diferentiaza, var iaza intre conceptia doctrinarS ce le identifies si cea care le 
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separa explicit si justificat. Se Inscriu, in aceasta zona de preocupari teoretice, e la-
borale cum este cel conceput de Salei l les pe ideea contopirii „re lat ie i juridice" cu 
.realitatea juridica" sau cel sustinut de M . Djuvara , potrivit caruia „relatia j u r i ­
dica" este doar unui din cele trei elemente componente ale .realitati i juridice" 
(M. Djuvara , op. cit.). 

Referitor la dualitatea sistem de drept — raport juridic , opiniile sunt in general 
concordante, in sensul considerarii dualitatii mentionate o concretizare n alratui -
rii intreg — parte sau totalitate (sistem de drept) componenta (raport juridic) . 

Rezulta, din cele de mai sus, ca, desi elective, oscilatii le aoctrinare vizate: 
mentin ca puncte de referinta termenii mentionati; independent de gradul de impli-
catie, realitatea jur id ica presupune totdeauna relal ia juridica , iar sistemul de drept, 
raportul juridic; sugereaza continuitatea dc continut si exprimare formal logica intre 
entitatile vizate de conceptele discutate; 

— sensul termenilor: .relat ie juridica", ..raport juridic" si .raport intre drep­
tul subiectiv si obiectiv". 

i n doctrina de specialitate semantica acestor sintagme este prilej de discutie 
si chiar de controversa. 

A u fost si sunt autori care considera constant ori sporadic, deliberat sau spon-
tan, conceptele de relatie jur id ica s i de raport juridic sinonime (sinonimie per-
tecta sau imperfecta). 

Al t i i le-au atribuit semnificatie si inteles diferential. Dintre acestia, i l remar­
cam pe Kant care iface distinctia implicita intre .re lat ia juridica", rezervata feno­
menelor sociale cu rezonanta juridica, si .raportul juridic" consacrat s i tuati i l jr ex-
pres disciplinate de lege (1. Kant, Scrieri politico, E d . ."̂ t., B u c , 1991. pag. 114, 'S9C), 
259, 325, 97, 115 e tc ) , 

Pe aceeasi linie a determinarilor specifice, dar poate mai nuantat, cvolueaza si 
Mircea Djuvara . Pentru el raportul juridic se contureaza ca o figura deplin de­
semnata, denotata ca legatura interp(;.sonata ce se reiera la un anumit obiect. In 
viziunea acestui autor, raportul juridic face parte din realitatea juridica al carui 
conlinut i l alcatuieste impreuna cu personalitatea juridica, actul juridic si obiectul 
juridic. 

Edmond Picard, la randul sau, introduce in discutie termenul de .raport intre 
subiect si obiectul unui drept". Fostul profesor al Universitati i din Bruxelles se 
opreste la termenul mentionat in cadrul studiului anatomic pe care i l intreprinde 
asupra unui drept (anatomic d'un droit) subiectiv, pe care i l descrie ca fiind alca­
tuit din patru elemente: subiect, obiect, raport si constrangere (E. Picard, Le droit 
pur, Ed . E . Flammarion, Paris 1908, pag. 59). 

Interesant ni se pare faptul ca Picard nu-si precizeaza termenul respectiv. nici 
lata de „relat ia juridica", nici lata de .raportul juridic", cu toate ca aceste doua 
concepte se mentin in subtextul rationamentului amintit, intrucat fiecare din ele si 
amandoua impreuna sunt limite ontice si conceptuale, fata de care atat dreptul su­
biectiv cat si obligatia trebuie sa se defineasca. C e l dintai, relatia juridica ca ex­
presie a realitatii juridice, sursa sociaia de drepturi subiective si obligatii, c e l a ­
lalt, raportul juridic, ca element al sistemului de drept ce integreaza drepturile si 
obligaliile persoanei. De altfel, inconsecvenla de rationament jur idic comisa se re-
simte, fiindca termenul de raport —element esential al dreptului subiectiv, desi 
11 presupune si pe cel de ..relatie juridica" este ambiguu si nesemnificativ. Ambiguu 
Intrucat, fiind omonimul celui din sintagma .raport juridic", creeaza confuzie, si ne­
semnificativ fiindca nu poate exprima nici ratiunea corclativitati i dreptului subiec­
tiv cu obligatia si "ici includerea acestora doua din urma in continutul raportului 
juridic. 

De aceea, consideram ca analiza logica a termenilor mentionati demonstreaza 
necesitatea pastrarii in l imbajul juridic numai a celor de .relat ie juridica" si de 
.raport juridic", fiecare cu o valoare semantica de sine statatoare; 

— statului ontic distinct a! relatiei juridice ).ata de l e l al raportului jur idic . 
Relal ia juridica, prin insusirile relatelor sale, persoanele si obiectul, face parte din 

realitatea juridica care, prin reglemcntari legislative se constituie in sistem de drept. 
In cadrul acestuia, legiuitorul, ca exponent al unei suveranitati de stat date, forma-
lizeaza realitatea juridica si cuprinde relatiile juridice in structura cxprcs elabo­
rata a raportului juridic, .Persoana" primeste, astfel, personalitate juridica si devine 
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Dreptu l subiect iv f i i nd apti tudinea recunoscuta de lege persoanei 
de a avea §i pretinde o conduita"^presupune o „ r e l a t i e j u r i d i c a activS" 
ce conexeaza t ip ic , ca „ r e l a t e " , ca l i ta t i le recunoscute de leg iu i tor su­
b lec tu lu i cu insusir i le ce caracterizeaza obiectul , asupra caruia poarta 
indr i tu i rea respectiva. Concomitent , obl igat ia actualizeaza „ r e l a t i a j u ­
r idica pasiva", ai carui „ t e r m e n i " sunt atat caracteris t ici le celui inda-
torat cat §i par t icu la r i ta t i l e obiec tu lu i pe care acesta d i n urmS t rebuie 
sa-1 presteze.'* 

De aici , t e rminologia curenta de „ t i t u l a r " de d rep tur i sau de o b l i ­
gat i i , de „ob iec t " de drept o r i de obligat ie , ca §1 cea de fac i l i t a t i sau 
prerogat ive a t r ibui te d rep tu lu i subiect iv o r i cea de comportament asu-
mat sau impus, specifica obl iga t ie i . $ i tot de aic i , caracterul core la t iv 
al d rep tu lu i subiect iv §i al obl iga t ie i . Ent i ta t i ju r id ice contrare dar nu 
cont rad ic tor i i , de aceea: coexistente, interdependente §1 simultane, 
dreptul subiect iv §i obl igat ia se regasesc impreuna i n „ c o n t i n u t u l " ra­
por tu lu i ju rd ic . 

Corela t iv i ta tea lor fundamenteaza $1 explicS existenta d rep tu lu i 
subiect iv p r i n cea a obl iga t ie i corespunzatoare, §1 a acesteia d in urma 
pr in recunoasterea conferita de catre l eg iu i to r celei d in ta i . 

In sfar§it, cuprinderea drep tu lu i subiect iv §1 a obl iga t ie i i n con­
t i n u t u l r apor tu lu i j u r i d i c face ca subiectul acestuia sa dobandeasca §i 
calitatea de t i tu la r de drep tur i $i de ob l iga t i i , precum §i ca „ o b i e c t e l e " 
celor doua ent i ta t i incluse (dreptul §i obligatie) sa fie introduse i n struc­
tura uni tara §i complexa a obiec tu lu i r apor tu lu i j u r i d i c . 

Eterogene p r in natura domeniu lu i de manifestare, dar omogene 
pr in sursa (omul) $1 f inal i tate (realizarea intereselor umane) re la t i i le 

subiect al raportului juridic si titular de drepturi §i obligatii, tot a?a cum, bunul 
cu care aceasta (persoana) a intrat In contactul dorit, parvine la stadiul de obiect al 
raportului juridic . 

Formalizarea juridica a relatelor — persoane si bunuri — termeni ai faptu­
lui social, determina si modificarea regimului juridic a l relatiei juridice, Aceasta va 
dobSndi, fie calitatea de drept subiectiv, fie pe cea de obligatie, dupa cum va ex­
prima pozitia activa de supraordonare a titularului de drept ori pe cea de subor-
donare a titularului de obligatie. C a urmare: relatia juridica: poate fi denumita 
activa, daca corespunde dreptului subiectiv sau pasiva cflnd indica o obligatie; men-
tine legatura de substanta sociaia intre realitatea juridica, din care provine, si s is ­
temul juridic, la fundarea caruia participa; stabileste Intre dreptul subiectiv si obli­
gatie o corelativitate de existenta (interdependenta) si de expresie conceptuala 
caracterizate; integreaza dreptul subiectiv si obligatia in continutul raportului j u r i ­
dic; statorniceste si intretine unitatea raportului juridic , atSt prin corelativitatea 
drepturilor subiectve s' a obligatiilor recunoscute titularilor, ce devin subiecte ale 
raportului juridic , Ccit si prin legatura imediata aparutS intre acestea (subiectele 
raportului juridic) si obiectul raportului juridic In care se regSsesc impreuna si 
unitar obiectul dreptului subiectiv cu cel a l obligatiei. 

97 A m retinut din continutul dreptului subiectiv ceea ce este comun definitiilor 
date acestei categorii juridice. 

98 Expresi i le „re la t ie activa" si „re la t ie pasiva", corespunzatoare dreptului su­
biectiv si obligatiei, reillecta deopotriva pozitia supraordonata a titularilor de drep­
turi si subordonata a celor de obligatii, ca si specificul relational a l categoriilor 
juridice: drept si obligatie. Concomitent sintagmele respective pot pune in evidenta 
Si deosebirea dintre „relatia juridica", termen categorial al realitatii juridice, 51 
relatia juridica act iva sau pas iva .determinare specifica a celei dintai. 
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nejur idice pan3 aici prezentate (psitiologicS, logicS, axiologicS, econo­
mics, moralS) se integreaza in f igur i l e ju r id i ce corespunzatoare (drep­
tu l subiectiv §1 obligat ia) care, la randul lor, fac parte d in cont inu­
t u l r apor tu lu i j u r i d i c . 

*t * 

Anal iza de termen a r apor tu lu i j u r i d i c conf i rms unitatea de cu­
prins 5i alcatuire a elementelor acestei f igu r i ju r id ice , caracteristica 
fundamentals pe integrarea unitarS de ent i tSt i eterogene in t r -o formS 
ju r id i ca specifics. 

Modela t pe datele unei real i tSt i j u r id i ce ce reflecta personalitatea 
sublectului §1 concretizeazS v i r tua l i tS t i l e obiec tu lu i , r apor tu l j u r i d i c 
este p r in „ c o m p o n e n t e " §i „ t e r m e n i " o nedesminti ta „ u n i t a t e " : onticS, 
gnoseologicS, axiologicS §1 jur id icS. 

3. Integrarea categoriala, de ramurd de drept. 

Aceasta integrare se relevS „ c a t e g o r i a l S " , in t rucat se referS la un 
concept fundamental al $ t i in te i ju r id ice , dreptu l de proprietate, este 
de „ r a m u r S de drept", deoarece priveste „ d r e p t u l c i v i l " §i subliniazS 
o dublS unitate, pent ru cS vizeazS atat pe cea de ramurS de drept cat 
$i pe cea a r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate . ^ 

3.1. Unitatea de ramurd de drept , ; 

Fi ind o to ta l i ta te de norme ju r id ice , organic alcStuitS, cu p r i n c i ­
p i i ?i metoda de reglementare comunS, aplicatS unor re l a t i i sociale cu 
aceea$i specificitate, d rep tu l c i v i l , ca ramurS a s is temului nostru j u ­
r idic , reflecta „ u n i t a t e a " acestuia d in urma, $i-$i construie$te „ u n i t a -
tea" propr ie i sale a lcStuir i . D i n cupr insul acesteia fac parte rapor tu l 
j u r i d i c de proprietate §i bineinteles, dreptu l de proprietate. 

Integrarea acestor doua f igu r i j u r i d i ce i n unitatea de ramurS a 
d rep tu lu i c i v i l se in fSp tu ie§ te pe temeiul unei in t re i te determinSri , de: 
legaturS onticS, real i tate jur id icS $1 sistem de drept. ' ' 

Ontic,"" esentializat, dreptu l de proprietate ca §i r apor tu l j u r i d i c de 

99 Cele trei determinari deturg din natura dreptului de proprietate care presu­
pune: o realitate ontica (datul); o realitate jur idica (construitul); un sistem juridic 
(realitatea juridica legiferata). 

100 Nive lu l ontic al dreptului de proprietate se refera, in primul rand, la le ­
gatura dintre om §i obiectul material pe care acesta 5i-l aproprie, exprimand in a-
cest .fel, existenta in elementele ei ireductibile: individul uman, lucrul, proprietatea 
5i relatia. Structura originara a dreptului de proprietate, repeta astfel gestul initial 
al fiintei umane de a simti si de a se face simtita de natura. Prin aceasta, omul des­
copera si zamisleste calitati — ale sale, ale altuia ori ale lucrurilor — j se apropie 
de ceilaltii incepe sa-si construiasca universul de relatii in care vietuieste. 
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proprietate reflecta legatura materiala"" neingradita"'^ a persoanei'^-* cu 
un obiect'"*; 

— realitatea ju r id i ca circumscrie rapor tu l j u r i d i c de proprietate §1 
consemneaza realizarea relafiei ontice ca drept de proprietate;'"* iar 

— sistemul de drept, cuprinzand dreptul c i v i l i§i impr ima trasS-
tur i le ce-i reflecta unitatea §i t ransmit unitate, atat d rep tu lu i de pro­
prietate cat 5i r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate.'"* 

Cu semnifieatia §i eficienta de substrat ontic originar,"" legatura 
materiala persoana-obiect se regase?te la n i v e l de reali tate ju r id ica , 
sistem de drept §i raport j u r id i c . 

101 Legatura realizeaza contactul celor douS entitati. E a este materiala, de­
oarece Se 'nfaptuieste, in special, fizic, prin senzorialitatea fiintei umane si speci­
ficul stimulativ al obiectului slmfit. Este relevant, credem, In aceasta privinta, sa 
reamintim, ca in conccptita kantiana, proprietatea se constituie, la inceput, fizica, em-
pirica ori fencmenaia (detenfia) ea o „ p o s s e s s i o phaenomenon", o proprietate feno-
menala sau o „stare naturala" (I. Kant, Scrieri moral-politice, op. rit., pag. 99— 
113) ca si teoria hegeliana potrivit careia, proprietatea este determinata, mai IntSi, 
prin „ luarea nemijlocita in posesie". Aceasta din urma califieata, do acelasi filo-
sof german, .,o sesizare corporala", „e s t e pe latura senzorial.1 intruf at eu sunt in 
aceasta posesie nemijlocit prezent" (G.W. F r . Hegel, Principiile filosofiei dreptului, 
Ed. A r a d . R.S.R., B u c , 1969. pag. 80—81), 

102 Atributul „ne ingradi ta" , aplicat legaturii ontice specifice dreptului de pro­
prietate, implica actualizare fizica, i.'iindca existenta oi, asa cum aratiim (Nr. 101), este 
primordial senzoriala. 

103 Persoana, termen al legaturii materiale, implica potentialitate, pentru ca 
presupune disponibilitati etimologire, materiale si spirituale. Sursa aces'ei potentia-
litati eterogene se regaseste in personalitatea umana care prin acte apetitive, este in 
masura sa evalueze adecvat sau inadecvat, obiectul-suport de valoare, la randul 
sau, corelativ sau necorelativ. De aceea, eminamente fizica, legatura ontica doban­
deste treptat si ascendent semnificatie axiologica, pe masura ce dorintele sublec­
tului se actualizeaza iar virtutile obiectului se implinesc. 

lOI Legatura neingradita pe'soana-obiect presupune excluderea interpusilor, 
ceea ce evidentiaza calitatea legaturii ontice (componenta a dreptului de proprie­
tate) — de a concentra puterea sublectului asupra entitatii pe care acesta si-o 
tnsuseste. Interpusii vor putea fi obiecte ce tmpiedica sau chiar desfiinteaza lega­
tura materiala ori persoane, prin ale caror fapte, puterea celui in cauza poate fi 
diminuata, alterata, impiedicata sau desfiintata. C a urmare, prin destinatia ei, de a 
implini finalitatea urmarita de subiect, ca si prin scopul preconizat de acesta din 
urma, legatura ontica pretinde excluderea oricaror interpuneri ce i-ar compromite 
realizarea. 

105 Infaptuita fizic in limitele realitatii ontice, relatia materiala specifica drep­
tului de proprietate se actualizeaza axiologic In realitatea juridica, intrucat, in c a ­
drul acesteia, potentialitatile timologice, ce se integreaza in raportul juridic de 
proprietate, prind viata. 

106 Componenta a sistemului nostru juridic , raportul juridic de proprietate este 
firesc sa-si exfr ime coordonatele de substanta, structura si totalitate juridica ale 
categoriilor fundamentale ce i l integreaza: ramura si sistemul de d e p t . 

107 Consideram legatura ontica ca fiind pentru raportul juridic de proprietate: 
originara, pentru ca acesta este „datul" ce o fundamenteaza si primara, intrucat este 
cea dintai in ordinea legaturilor ce se stabilesc intre titularul de drept de proprie­
tate si obiectul indrituirii respective. 

6 — Revista Teologica 
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• 3.2. Unitate de raport juridic de proprietate. 

Specie a rapor tu lu i j u r i d i c , cel de drept de proprietate i?i exprimS 
„ u n i t a t e a " ca §1 cel d in sfera caruia face parte, p r in construct §i ter­
men. 

3.2.1. Unitatea de construct. Raportul j u r i d i c de proprietate i?i de­
monstreaza unitatea: t ipologic ,"" ca structura j u r i d i c a caracterizata,-
categorial, '" ' ca drept real; §i specific, ca drept de proprietate."" 

Daca sub p r i m u l aspect, reproduce unitatea r apor tu lu i j u r id i c c i ­
v i l , sub cel al d rep tu lu i real, dimensiunea discutata rezulta mai cu 
seama, d in natura obiec tu lu i mater ia l pe care acesta ( rapor tu l j u r id i c 
de proprietate) i l include. F i ind corporal , obiectul respectiv marcheaza 
decisiv t rasaturi le r apor tu lu i j u r i d i c i n care se inglobeaza, incat, i m ­
preuna cu alte de te rmina t i i referitoare la persoana, face ca dreptu l 
real sa f ie: pa t r imonia l ; apt de exercitate p r in reprezentare §1 repara-
tie pe cale de despagubiri ; l imi ta t i n numar §1 forma; susceptibil de 
prescriptie achiz i t iva ; §i temei de der ivare jur id icS pentru dreptur i le 
de urmSrire $i preferinta. 

In fine, unitatea r apor tu lu i analizat reflecta §i complexi tatea drep­
tu lu i de proprietate, apreciata atat p r i n a tr ibutele pe care le conferS, 
ce acorda t i t u l a r u l u i aproprierea integrals , fizica §1 jur id icS, a bunu lu i 
ce-i apartine, cat $i p r in dezmembramintele pe care le genereaza. De§i 
autonome, acestea d in urmS, nu desfiinteaza unitatea or iginara a ra­
por tu lu i j u r i d i c respectiv care ramane §i functioneazS i n l imi te le de 
„nudS proprietate" . 

3.2.2. Unitatea de termen. Ment inandu-ne i n cadrul aceleia$i v i -
ziuni p lur id i sc ip l inare aplicatS i n pr ima parte a lucrSr i i , pentru consi-
derente asemSnatoare color acolo expuse, v o m trata i n cele ce ur­
meazS: 

3.2.2.1. Subiectul raportului juridic de proprietate. CorespunzS­
tor prezentSrii r apor tu lu i ju r id ic , §1 examinarea pe care o incepem se 
refera la: 

— subiectul psihologic. Circumscris datelor ce-i fixeazS intere-
sele, scopul ?i conduita functie de aproprierea obiec tu lu i pe care $i- l 
insu§e!?te subiectul psihologic" examinat este i n d i v i d u l uman sau gru­
pul de persoane ce desfa$oara procese §1 ac t iv i t a t i psihologice t ipice: 
cogni t iv , percepe $i gandeste „ce" §1 „ c u m " i§i aproprie; afectiv, traie$le 
„emot i a posesiunii" l u c r u l u i dor i t ; v o l i t i v , i§i manifests vo in ta de 
aprehensiune, la fel cum va zamisl i , expr ima §1 invSta ce inseamna 

lOiJ N c referim la tipologia structurilor create dc .formalizarea juridica expri­
mata aici prin figura .raportului juridic". 

109 Este vorba despre categoria drepturilor reale din sfera carora face parte s' 
dreptul de proprietate. 

110 Semnifieatia raportului juridic de proprietate este nemijlocit determinata si 
de caracteristicile juridice ale dreptului de proprietate. 

111 „Emotia posesiunii" isi gSseste expresie axiologica in afectele posesiunii si 
aprobarii. 
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performanta de „a f i " posesor o r i proprietar , sau „a avea o r i nu" un 
bun."- Constrans sa se conformeze parametr i lor sul) iect ivi §i ob iec t iv i 
ce incorporeaza ..aproprierea" o r ica ru i bun, „ s u b i e c t u l ps ihologic" i n d i ­
v idua l precum §1 cel de grup i$i vor rasfrange i n tot ce in t repr ind , cel 
d in ta i , ind iv idual i ta tea §1 personalitatea'", iar celalal t specificitate,-

— subiectul logic. Considerat ca subiect al propozi t ie i logice, a-
cesta — subiectul logic — intrune$te atr ibutele corespunzatoare apt i -
tud in i i de a poseda, folosi $i dispune de luc ru l ce-i apartine, §1 este 
i n masura sa gandeasca diferenta conceptuala d in t re „a f i proprietar" 
5i ,.a avea i n proprietate"." ' ' 

De corecti tudinea conceptual izar i i §i va l id i ta tea inferentelor pe 
care subiectul logic le construie?te. depinde valoarea $i functia de adevar 
a concluzi i lor pe care acesta le elaboreaza ca §i cunoasterea, ignora-
rea, aplicarea, eludarea, respectarea sau incalcarea preveder i lor legale,-

— subiectul axiologic. I n calitatea de ins ce d o r e § t e sa mate r ia l i -
zeze contactul cu un lucru , suport mater ia l al unei v a l o r i spre care 
nazuie^te, subiectul axiologic este cel ce traie?te actul deziderat iv 
al insu§i r i i unu i bun. 

A c t u l de consti inta parcurs i n atar i circumstante comporta pentru 
subiectul deziderativ, functie de impre ju ra r i , deopotr iva posibi l i ta tea 
efectuarii unu i proces de alternare a actelor de c o n § t i i n t a vizate,"* 
ca §1 al unuia de subalternare a procedeelor de valorif icare."* $ i i n ­
t r -un caz §1 in celalalt, subiectul ax io logic va f i i n masura sa-§i f i ­
xeze l imi te l e i n cadrul carora ^i-a insu^it valoarea dorita,-

— subiectul economic. I n d i v i d u l uman sau persoana care i§i apro­
prie bunur i economice cade sub conceptul de subiect economic. 

Spre deosebire de alte subiecte, cel despre care v o r b i m este pr io -
r i tar aplecat spre contactul direct cu b u n u l pe care d o r e § t e sa-1 con­
sume. Chiar daca obfinerea unor asemenea v a l o r i impl ica r e l a t i i so­
ciale, nemij loci rea lega tur i i omulu i cu bunu l este deopot r iva in i t i a l s 
9i f inals . De inceput pentru cS, i n preistorie, omu l §i-a desprins, fSrS 

112 Semnifieatia logicS si juridicS a verbelor „a avea" si „a fi" In nemijlocita 
relatie cu dreptul de proprietate este discutata infra Nr. 159. 

113 Atat individualitatea cat si personalitatea fiintei umane isi gSsesc, funefie 
de capacitatea de exercifiu recunoscuta sublectului dreptului de proprietate, reali­
zarea caracteristica in cadrul raportului juridic de proprietate. 

114 Vide infra Nr. 154 la 159. 
115 Potrivit unci conceptii axiologice Insusite si promovate de T. Vianu , ac­

tele de constiinta trSite de fiinta umanS sunt: reprezentarea, gSndirea, simtirea s' 
dorinta. FiecSruia ii corespunde un obiect corelativ si anume: reprezentarii, imagi-
neaj gSndirii. abstractiuneaj simtirii. afectul; dorintei. valoarea. 

Acte le de constiinta pot sS se afle In functie neadecvatS, dacS se orienteaza 
asupra unor valori necorelative (nespecijfice. necorespunzStoare). Este cazul, asa-zi-
sei alternSri ori inlocuiri a actelor de constiinta. I n atari situatii, actul de con­
stiinta .nu va cuprinde din obiectul necorelativ — decat daca acesta o include si 
atunci doar in mSsura in care o include — partea ce- i este corelativa. Una din ilus-
trarile procesului de alternare a actelor de constiinta o constituie „mitul" pentru 
„va lor i l e" (obiect corelativ al dorintei) cuprinse de reprezentare, ori afectele pose-
siei sau aprobSrii, tot pentru valori ,dar de astS datS incluse de „simtire". 
, , 116 V ide supra Nr. 85. ^^^^ . , Ju 

6* 
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indoiaia, singur, d in l uc ru l frugifer, f ructul dor i t pentru a-1 consuma, 
§i de sfar$it, fiindcS oricat de complexe §i esential-sociale sunt proce­
sele economice de productie , repart i t ie §i schimb, realizarea v a l o r i i de 
in t rebuintare este t rai ta dc consumator nemi j loc i t , numai cu bunul de 
care are nevoie; 

— subiectul moial. J i nand seama de d is t inc t ia deja operata in t re 
sub i e ' t u l mora l 9 ! cel moral - re l ig ios al r apor tu lu i ju r id ic , consideram 
ca §i In cazul r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate cele doua categori i de 
subiecte pot f i identif icate. 

Se desemneaza — astfel un subiect al faptului mora l (subiectul 
moral) §i a l tu l al faptu lu i moral - re l ig ios (subiectul moral-rel igios) al 
r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate . 

Pe cand, pentru cel d in ta i , l i m i t a moraia sau Binele, i n dobandi­
rea ?i transmiterea unu i bun este cel Incorporat i n norma moraia ( m i ­
nima moral ia) pentru celalalt , preceptele ce-i guverneaza faptele sunt 
cele ale vo in fe i l u i Dumnezeu (maxima moral ia) . De remarcat ca, i n 
ambele s i tua t i i , respectarea preveder i i j u r id i ce exclude imoral i ta tea, 
dar poate impiedica transgresarea normei d iv ine . Aceasta fiindca, mo­
raia crestina, depa$ind p r i n sursa §1 f inal i ta te socialul-uman, funda­
menteaza §1 cere o spori tu responsabilitate; 

— subiectul lapoitului juridic de proprietate. Asemanator sublec­
t u l u i r apor tu lu i j u r i d i c , cel despre care v o r b i m este fie o persoana f i ­
zica, fie una ju r id i ca . Specific, subiectul ac t iv este totdeauna nomina-
lizat $i t i tu la r de drept, i n t imp ce subiectele pasive raman anonime $i 
t inute sa execute o obl igat ie ce le impune o abstenfiune. 

De asemenea, p o t r i v i t varstei , persoana fizica, §1 conform p r i n c i -
p i u l u i special l ta t i l , persoanele ju r id ice , evolueaza fiecare, referi tor la 
dreptul de proprie ta te ce le revine, i n t r -un regim j u r i d i c dist inct . 

:. 3.2.2.2. Obiectul raportului juridic de proprietate. 

Fi ind o valoare cu corporal i ta te desemnata, destinata unei apro-
pr ier i exclusive, obiectul rapor tu lu i j u r id i c de proprietate este alcatui t 
d in conduita subiectelor $i un obiect mater ia l caracterizat. 

Adaptat scopului de apropriere caruia i se subordoneaza, obiectul 
conduita, ca manifestare exter ior izata a sublectului , i$i mentine o 
certa §1 continua uni formi ta te de relat ie ?i s tructura psihica, pe cand 
obiectul material , p r in concretefea sa, impl ica o necurmata diversi ta te 
de continut §i valor i f icare . A § a d a r : 

— obiectul psihologic, care vizeaza „va lo r I ale v i t a l u l u i " , i n cazul 
rapor tu lui j u r id i c de proprietate inglobeaza. In ceea ce priveste obiec­
tu l material al acestui raport, varietatea de bunur i pe care subiectul 
tinde sa §i le insu^easca spre a-$i proteja, mentine, cont inua §1 ame-
l iora viata . 

u Se insereaza In aceasta sulfa axiologica : somaticul-uman, va lo r i l e 
materiale nocesare omulu i pentru a-$i susfine b io log icu l , precum $1 
alte va lo r i de eficienta mediata pentru existenta sublectului psiholo­
gic. Cuprinse in procesele §1 ac t iv i ta t i l e psihologice specifice or icarei 
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„ a p r o p r i e r i " va lo r i l e prementionate devin , p r i n jur id ic izare , obiect de 
insu$ire pent ru t i t u l a r u l d rep tu lu i de proprietate; 

— obiectul logic, ca valoare $i functie de adevar a rapor tu lu i j u ­
r idic examinat, repr rz in ta „ g a n d i r e a fara contradict ie" de catre pro­
prietar .a ob iec tu lu i insu$it. A l t f e l spus, entitatea despre care vo rb im , 
i§i gaseste expresia i n constructia logica care stabileste „ c e " este $i 
„cum" se formeaza „ obiec tu l" cercetat. 

Raspunzand pr imei int rebSri „ obiectul logic „ s t ab i l e§ te natura" cor­
porala sau incorporala a l uc ru lu i insu^it, solutionand-o pe cealalta, 
statorniceste insusir i le bunu lu i v izat functie de relat ia ju r id i ca con­
creta i n care acesta este impl ica t . Pr intr-o asemenea specificare, bunul 
poate f i : „in proprietate", „ p o s e d a t " o r i numai „ in detentie". 

Rezultat al unu i proces anumit de gandire, obiec tu l analizat re­
flects propr ie ta t i le unor en t i ta t i exterioare celui ce g a n d e § t e ceea ce 
i i confers ro lu l , p r i v i l e g i u l de a f i punctul si momentu l de contact i n ­
tre s tructura logicS a r apor tu lu i j u r i d i c si realitate,-

— obiectul axiologic este cel core la t iv unu i act deziderat iv de 
apropriere sau altfel formulat , valoarea insusita de cStre cel ce si-a 
dor i t -o . 

In tegra l obiec tu lu i j u r i d i c al r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate, ob i ­
ectul axiologic este alcStuit d in t r -o manifestare exteriorizatS de apro­
priere (obiect conduits) ca si d in t r -un bun (obiect mater ial) . 

Concomitent , expr imand o valoare jur id icS, obiectul axiologic dis­
cutat include si „va lo r i integrate". Acestea vo r putea f i : reale si ma­
teriale (va lo r i economice) '" o r i reale si spir i tuale (teoretice sau este­
tice), corporale o r i incorporale, dar exclud persoana. Aceasta d in urmS 
ca „ob iec t al va lo r i f i cSr i i noastre o b l i g a t o r i i " si „ c e n t r u de vo lor i f i cSr i 
p rop r i i " , nu poate f i decat al r apor tu lu i j u r i d i c prezentat. 

I n sfarsit, functie de alternarea actelor de constiintS,"" obiectul 
axiologic va putea genera si afecte de plScere sau aprobare '" la fel 
cum, subalternarea operatS, in t re va lo r i l e materiale si cele spiri tuale 
impl ica te i n actul deziderat iv de apropriere i s i va gSsi una d in cele mai 
i lus t ra t ive expr imSri i n : „ a p r e c i e r e a monetarS a v a l o r i i economice", i n 
„ f rumosu l teologic" sau i n „ b u n u r i l e pretioase" reglementate de drep­
t u l canonic; '^ 

—• obiectul economic is i aflS denotatul i n valoarea economics re­
prezentata de bunu l mater ia l insusit de cStre cel interesat. 

Aceasta, valoarea economics, presupune aprecierea economics cu 
al ternat ivele ei majore — valoarea muncS si valoarea u t i l i t a te — pre­
cum si moneda. In t rucat cele douS al ternat ive ale evaluSri i economice 
se refers mai ales la „ c o n d u i t a de evaluare", i n cele ce urmeazS v o m 
insista asupra monedei. 

117 Vide supra Nr. 51. 
118 V ide supra Nr. 115. 
119 V ide supra Nr. 115. 
120 V ide supra Nr. 144. 
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Cu inte lpsul generic de „ s e m n bSnesc, s imbol al unei anumite 
Ccntitati de sur ?i argint , care inlocuieste i n procesul de c i rcula t ie ba-
n i i confect ionat i d in metale,'^' u t i l iza ta sub forma metalica, bani de 
hartie sau / §i bancnota;"^ cu valoare proprie , daca este „p r inc ipa l a " , 
or i numai reprezentativS, i n ipoteza celei „ d i v i z i o n a r e " ' - ' aceasta (mo­
neda), ca obiect al ac tu lu i de apropriere economica, se reflecta nemi j ­
loci t i n dreptu l de proprietate . 

In t r eba r i i puse de J. Carbonnier: „Ce inseamnS aceasta moned3 
care are puterea unica de a dubla orice luc ru precum umbra dubleaza 
corpurile",'^" legislatia, jur isprudenta si doctr ina de domeniu i i gasesc 
raspunsul i n concepte cum sunt cele de „ s u v e r a n i t a t e monetara,'^* no­
minalism'^* si va lo r i sm monetar,"^', funcf i i ale monedei;"^" 

— obiectul moral se const i tuie d in valoarea moraia imanenta a-
p ropr ie r i i savarsite. 

Fundata pe o valoare de bun'^', cea moraia, proprie obiec tu lu i 
analizat, este consubstantiaia „ insus i r i i " , doar daca aceasta d in urma 
se releva corespunzatoare c r i t e r i i l o r impuse de Binele-moral sau cel 
mcral - re l ig ios . 

Conformarea la unu i sau la celalal t d int re c r i t e r i i l e mentionate 
detemina divizarea obiec tu lu i analizat i n obiect al unei fapte morale 
si obiect al unei fapte moral-rel igioaso. In acest fel, „ v a I o a r e a in ten­
tionata" ce revine fap tu lu i de insusire a unui luc ru accede la rangul 
de „ a p r o p r i e r e moraia" numai in t rucat „ v a l o a r e a in ten t ie i""" se inscrie 
in pa ramct r i i unei morale date. 

Doua sunt coordonatele pe care le u rmar im in dezvoltarea acestor 
idei . Prima se refera la constatarea ca dimensiunea moraia este a t r i ­
buita ob iec tu lu i conduita care, p r i n manifestarea exter ior izata ce o de­
scrie, reuseste, odata cu aproprierea obiec tu lu i mater ia l , iner t si inex-
presiv sub aspect etic, sa impr ime si coloratura moral-et ica a obiec­
tu lu i r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate. A doua pune i n evidenta faptul 

121 A B C - u l economiei de piata moderna, op. cit.. Art . Moneda, pag. 125, C . C . 
Kir i tes 'u , Moneda, op. cit., pag. 212—213; Dictionar de economie politica Colectiv, E d . 
Pol.. B u c , 1974, pag. 484. i.. ."j c ,u 

122 Ibidem. , , 
123 Idem. 
124 J . Carbonnier, Droit c iv i l , 3 Les biens. Presses Universitaires de France, 

1956, pag. 21. 
125 Suveranitatea monetara exprima puterea absoluta si exc lus iva de a emite 

si retrage moneda, de a-i regla cursul , Ibidem pag. 22. 
126 Nominalismul monetar reprezinta principiul potrivit caruia o unitate mo­

netara ramane totdeauna egala cu ea insasi, intrucat denumirea nu i-a fost schim-
bata. (Idem, pag. 23); Curent de gSndlre care considera ca banii nu trebuie sa aiba 
o valoare proprie, ci una conventionala, nominala (C. C . Kir i tescu , op, cit.. Art . 
Nominalism, pag. 220. 

127 Valor ism monetar inseamna determinarea fluctuatiilor do valoare supor-
tate de obligatii stabilite in sume de bani, raportate la variati i le de valoare ale 
monedei (Carbonnier, op. cit., pag. 42 si urm.). 

128 Functii le monedei in sens juridic; mijloc de plata, instrumnte de evaluare; 
obiect de proprietate, Ibidem, pag. 29—38; 

129 N. Hartmann, op. cit., pag. 372 st urm. 
130 V ide supra Nr. 94. 

• 
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ca, valoarea moraia cuprinsa de r apor tu l j u r id i c de proprietate nu se 
refera doar la ceea ce reprezinta „ d o b a n d i r e a " l u c r u l u i , c i la toate mo-
dal i taf i le i n care bunu l poate f i va lor i f ica t : u t i l izare , pastrare, Ins t ra i -
nare $i chiar desfiinfare. 

Fiecare d in aceste ipoteze §i toate impreuna, reflectand d ivers i ­
tatea de cont inut §1 unitatea In alcatuire a apropr le r i i obt inute p r in 
efectul r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate, i§i acrediteaza valor i f icarea 
moraia ce i se cuvine. Pr in in te rmediu l ei , formalizarea ju r id icS i§i ve­
r if ica §i consacra coordonata moraia. 

— obiectul juridic este valoarea jur id icS de apropriere incorpo­
rata rapor tu lu i j u r i d i c de proprietate. 

A l c a t u i t d in t r -o „condu i tS de Insusire" $1 „un bun specific corpo-
ral izat" (fizic sau ideal) acest obiect este, p o t r i v i t celor deja ment io­
nate real, spi r i tual , mi j loc , l iber, perseverat iv $i in tegrab i l . " ' 

F i ind o componenta cu cont inut complex a r apo r tu lu i j u r i d i c c i ­
v i l , obiectul prezentat este o valoare jur id icS ce IncorporeazS for-
malizat alte v a l o r i eterogene pe care le ocroteste. 

Acestea, ca „va lo r i integrate" se caracterizeazS p r i n obiectuali tate, 
u t i l i ta te 5I exclusivi ta te . Obiectual i ta tea le asigurS independenta fafS 
de subiect; u t i l i ta tea le conferS calitatea de a satisface t rebuintele ce­
l u i ce le foloseste ,iar exclusivi ta tea le face sS nu apartina decat t i t u ­
l a r u l u i d rep tu lu i de proprietate. 
I , M a i trebuie arStat cS: 

a) obiectuali tatea pune In evidentS calitatea ontica a bunu lu i i n ­
susit de a f i altceva decat subiectul care $1-1 aproprie. Pr in aceasta se 
determinS deopotr iva s ta tutul de lucru , de real i tate dIscretS a obiec­
tu lu i apropriat, precum §i posibi la d iv iz iune dihotomlcS a un iversu lu i 
de bunur i ce cad sub incidenta drep tu lu i , i n bunur i corporale §1 bunur i 
incorporale. Ambe le categori i sunt relevante pentru rapor tu l ju r id i c 
de proprietate: cele corporale, de substanta fizicS, pent ru dreptu l de 
proprietate (drept real),"^ celelalte, cele de consistentS IdealS, pentru 
dreptu l de proprietate incorporala" ' ; 

b) u t i l i ta tea la randul ei . In acceptia generics de calitate ce sa­
tisface o nevoie umanS, Indiferent de natura a^estpfa,"" este imanentS 
va lo r i l o r mi j loc (economics, vi talS, jur id icS, poli t ica)"^ §i se integreaza 
In v a l o r i scop (teoreticS, esteticS, moralS, religioasS)."* 

I n acest inteles, obiectul mater ia l al r apor tu lu i j u r id i c de proprie­
tate. In obiectuali tatea sa — fizicS sau idealS — poate sS cuprinda ?i 
v a l o r i mij loace §1 v a l o r i scop, incluse fie, separat, fiecare. In cate un 
lucru-suport difer i t , fie ImpreunS In acelasi receptacul (lucru-suport) . 

131 Vide supra Nr. 65. 
-( 132 Ne referim la dreptul de proprietate, drept real cu obiect matcrializaf. 

133 Este vorba despre obiectul dreptului de proprietate incorporala. 
134 A B C - u l economiei de piatS, op. cit., Art . Utilitatea, pag. 176; J . Garnier, 

op. cit., pag. 10 si urm. 
135 T . V i a n u , op. cit., pag. 95—96. 
136 Ibidem. 
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Astfe l , bunul asupra caruia se poarta drep tu l de proprietate poate f i 
sau unui economic-corporal , un autotur ism, o r i un construct ideal, o 
idee §t i int if ica sau un por t re t i n care se incorporeaza atat v a l o r i m i j ­
loc (panza, cu lo r i , u l e i u r i etc.) cat §1 o valoare estetica scop ( imagine 
pictata). 

Similar acestor exemple, §i un imob i l c ladi t poate i n t r u n i o u t i l i ­
tate locat iva cu o „ d e s t i n a t i e sacra"."' U n loca$ de rugaciune ofera, 
a la tur i de condi f i i le materiale specifice o r ica ru i edif ic iu , menit unei l o -
cu i r i permanente o r i temporare, $i cerinfele pretinse de o constructie 
fiarazita se rv ic i i lo r de cul t . Aceasta face ca acelasi suport fizic — l u ­
crarea edificata — sa impl ice atat o valoare economica cat $i una spi­
r i tua ls . Functie de natura celei spir i tuale, va lo r i l e menfionate pot 
exista separat, o r i coexista p r i n integrare. DacS valoarea este r e l i g i ­
oasa"" §i, ca urmare, integrat ivS, valoarea economica i se va incorpora, 
iar i m o b i l u l destinat cu l tu lu i , va avea o singurS semnificatie ax io lo­
gica, pe cea a v a l o r i i in tegra t ive (cea religioasS). DacS in t re cele douS 
v a l o r i nu se stabilesc re l a t i i de integrare, ele vor ramane de sine sta-
tStoare, supuse fiecare unor regular i ta t i axiologice dist incte. 

O i lustrare a modu lu i d i fer i t de reglementare jur id icS aplicat obiec­
t u l u i mater ia l al d rep tu lu i de proprietate, functie de natura acestuia 
— valoare mater ia ls sau valoare spir i tuaia — ne este oferitS de drep­
t u l c i v i l §i de drep tu l canonic. 

Pentru dreptu l c i v i l , u t i l i t a tea ca valoare economics, converteste 
luc ru l cSruia i i este atr ibuitS, i n obiect eva luabi l pecuniar, i n element 
pa t r imon ia l " ' $i i n suport mater ia l al aprecier i i monetare. Exprimat 
p r in moneda, in t ruca t or icand poate f i transformat In bani, obiectul 
material impl ica caracteris t ici le ju r id i ce ale acesteia (ale monedei): 

137 Termen cu o semantica piurala: filosofica, teologicS, sociologies, si j u ­
ridica, . sacru l" este folosit in sintagma ..destinatia sacrS" cu Intelesul generic de: 

— categorie filosofieS opusS profanuluij sentiment religios; purtat si purtator 
de hierofanii; principiu epistcmologic; esential bivalent (M. Eliade, Tratat de istoria 
religiilor, E d . Humanitas, B u c , 1992, pag, 16, 21, 26 si urm.; G . Marino, Hermeneu-
tica lui Mircea El iade, E d . Dacia , C luj -Napoca , 1980, pag, 150 si urm.); 

— categorie religioasa; esenta a religiozitatii; investit cu atributele de: nu-
minos, tremendum, august si mirabil; apt sa genereze fascinatie si mirare (R. Otto, 
Das Heilige Breslau 1917. L . Blaga, Opere 10, Tri logia valorilor, E d . Minerva , Buc. 
1987, pag. 184—189. 

— element „din cele mai constante ale fenomenului religios", . identic magi-
cului", subordonat unui stil. „as imi la t unui complex intreg de plasmuiri metafi-
zice-mitologice" (L. Blaga, Ibidem); 

— ceea ce este considerat sfSnt, divin fiind apt de veneratie; valoare absolutS. 
Apud Dictionar de filosoiTie, Colectiv, E d . Politica, 1978, Art . Sacru , pag. 614. 

138 Valoarea religioasa sintagmS ce exprima o sinecdocS, denumeste .va lor i le 
religioase" denotate ca „diferite forme de sacru, bunStatea si puterea divinS, carac­
terul ei august, perfect omniprezent si providential". AceastS valoare este perso­
nals, spirituals, scop, integrativS, aderentS si amplificativa (T. V ianu , op. cit., pag. 
96, 117, 119. 

139 Orice bun inclus intr-un patrimoniu are o valoare economics exprimabila 
in bani. 
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fungibi l i ta te absoluta"" comercial i ta te nediferentiatS,' '" l i ch id i ta te con-
genitala'''- $i perfects neutra l i ta te . ' " Cea d in urmS, neutral i tatea, retea-
za orice determinSri morale, atr ibute ce sunt rezervate exclus iv obiec-
tului-condui tS. 

Pentru dreptu l canonic, In scfiimb, determinants ramane valoarea 
religioasS, concretizata In categoria „ b u n u r i l o r sacre".'''* 

140 Calitatea monedei de a putea Inlocui prin plata orice bun (J . Corbonnier, 
op. cit., pag. 22). 

141 Insu?irea monedei de a fi un bun in schimbul caruia se poate obtine orice 
alt lucru, Ibidem. 

142 Aptitudinea monedei de a fi totdeauna evaluate. Idem. 
143 Calitatea monedei de a nu fi prin ea insasi l icita, i l icita, moraia, imorala, 

Idem. 
144 Termenul de „sacru" din sintagma „bunuri sacre" are o semnificatie jur i ­

dica. V o m incerca fixarea Intelesului acestei vocabule la nivel: etimologic, social si 
juridic . 

a) Etimologic. Derivat din lafinescul „sacer" adjectiv cu sensul do: 1. (propriu) 
consacrat unei divinitatij 2 (figurat) sfSnt, divin, extraordinar, venerabil , august, 
imperial; 3. consacrat unei divinitati din intern, blestemat, ticalos; 4. os sacru (C. 
Gutu, op. cit.. Art . Sacer, pag, 1030), termenul ce ne preocupa este corelat etimo­
logic cu cel de „sanctus" , adjectiv, cu semnifieatia de: 1. inviolabil , sfSnt, sacru; 2. 
venerat; marit; august. 3. virtuos, curat, cinstit, constiincios (C . Gutu, op. cit.. 
Art . Sanctus pag. 1088). 

At4t „sacer" cSt si ..sanctus" Isi afla etimonul comun in verbul latin „sanc ire" 
cu o semantica piurala, exprimata In urmatoarele sinonimii: 1. a sanctiona, a con-
firma un lucru, a-1 garanta |fata de orice atingere prin pedeapsa (J . Ortolan, Expl i ­
cation historique des instituts de I'empereur Justinien. Librair ie Plon, Paris, 1983, 
vol. 2, pag. 254); a face legi (I. Nadejde, op. cit.. Art . Snacio-cire, pag. 592), a face 
mirabil; 2 a stabili, a hotari, a promulga; 3. a interzice ,a pedepsi (C. Gutu, op. cit.. 
Art . Sancio-ire, pag. 1087). 

Pe aceeasi linie semantica cu cea a termenilor pdna aici prezentati, se inscriu 
verbul „sacro-are" care inseamna: 1. a Inchina divinitatii , a dedica zeilor, a consacra, 
a afurisi sa piara; 2. a consacra, a face sacru, a consfinti, a face inviolabil; 3. a 
vesnici , a imortaliza (G. Gutu, op. cit.. Art . Sacro, — are, pag. 1081—1082) precum si 
adject ivul „ s a c r o s a n c t u s " cu intelesul de „ c o n s a c r a t printr-o teremonie religioasa 
care nu se poate viola, fara pedeapsa cu moarte", inviolabil; 4. sfant, nepieritor ( G . 
Gutu, op. cit.. Art . Sacrosanctus, pag. 1082). 

Alatur i de aceste tuvinte, mai trebuie amintita. vocabula „ s a c c e l l u m " , diminu-
tiv al lui „sacer", cu intelesul lexicografic de „sanctuar mic, capela (C. Gutu, op. cit.. 
Art . Saccellum, pag, 1030) si cu o conotatie curenta In antichitate dc: „loc mic cu 
altar consacrat zeilor"; sanctuar in forma de capela unde intr-o nisa se afia un 
idol", „sanctuar in fata caruia, pe un loc sacru neacoperit se savarseste jertfa"; „ loc 
neacoperit consacrat zeilor (Paulys Realenciclopadie der classischen Altertums wis-
senschaft. Neue Bearbeitung begonnen von Georg Wisowa . Fortgefiihrt von VVilhelm 
Kroff und K a r l Mittelhaus. Alfred Drucken-MuUer . Stuttgart 1920. I A . Protectia 
unui „ s a c c e l l u m " se efectua de obicci prin metereze de pamant care, inconjurandu-1. 
11 apara de orice profanare. 

Relatii semantiee care, in anumite circumstante ajung pana la „s inonimie", 
apar intre „sacer" si nreligio". Potrivit unor determinari de dictionar, „reUgio", sub-
stantiv, dispune de o polisemie ampla ce evolueaza gradat de la apreciativ la peio-
rativ. Reproducem, spre ilustrare, parte din sistemul semantic al acestei vocabule: 
1. scrupul de constiinta ,constiinciozitate, probitate, 2. scrupulos .religios, sentiment 
religios, teama de zei; 3. pietate, respect fata de zei; 4. credinta religioasa, religie; 5. 
superstitie, credinta superstitioasa; 6. practica religioasa, cult, cinstire a divinitatii, 
ceremonie religioasa; 7. caracter sacru, sfintenie; 8 . legamant sfant, juruinta; 9. o-
biect de cult, lucru sfSnt; 10. ofensa a divinitatii , sacrilegiu, profanare, impietate, 
blestem (C. Gutu, op. cit.. Art . Religio, pag. 1046—1047). 
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C u o semantics mai redusS, ca numar dc sinonime, dar mai sistcmatizat con­
centrata pe sensul ax ia l moral-religios al substantivului religio, apare adjectivul 
.religiosus", cu intelesul pr inc ira l de: 1. scrupulos, constiincios ,cinstit, si eu cele 
secundare — aliniate In ordinea naturii si infensitStii lor, dupS cum urmeaza: 2. 
pios, religios, temator de zeij 3. consacrat zeilor, sfSnt, sacru, venerabil , cu peiora-
tivul superstitios; 4. nefast (C. Gutu, op. cit.. Art . Religiosus, pag. 1074). 

Termenul do „profan", opusul adjectivelor „sacru, religios si sfAnt" isi identifies 
descendenta etimologica in cuvSntul compus „pro-fanus", adjectiv latin alcatuit din 
prefixul „pro", cu sensul principal de ..in fatS, inainte" (I. NSdejde, op. cit., Ar t . 
Pro, pag. 530) si radScina „fanum" cu intelesul de: 1. loc consacrat solemn de cS­
tre ponlifire unei dixinitati; 2. locas sfant, sanctuar, templu" (C. Gutu, op. cit.. Art . 
Fanum, p. 462), sau de „ loc sfant pe care poate sa se afle un templu" (I. Nadejde, 
ep. cit.. Art . Fanum, pag. 246). 

„Profanus" va insemna, deci, ,.in afara templului", ceva: 1. care nu e sacru, ci 
este profan, comun, obisnuit; 2. neinitiat; 3. nelegiuit .ticSlos, spurcat; (C . Gutu, op. 
cit.. Art . Profanus, pag. 978) tot asa cum „profanum", forma substantivala, primeste 
semnifieatia de „ t i ca los i e" (ibidem, pag. 978). De aici expresia ..profanum aliquid la -
ccre", a fugi de ceva care ne conduce la verbul, „profano-are" — a da zeilor, a 
pSngari (I. NSdejde, op. cit.. Art . Profanus s' Profano-are, pag. 535) ca si formula­
rea „a face sS nu mai fie sfint'ilt", a desacTalizaj 2. a profana, a pSngSri; 3. a trada 
(C. Gutu, op. cit., pag. 978). Situatia la care se refera „profanus" priveste tot ceea 
ce se afla Inainte ori In fata locului sacru sau a meterezelor ce-1 protejeazS. Orice 
pa tr imdee neingaduitS in incinta locului sacru era, deci, o profanare ce se cerea 
sanctiona ta. 

Sucrintul excurs etimologic pSnS aici Intreprins duce la concluzia c3: ' 
— sistemul semantic al verbului „sancire", inglobSnd vocabulelc . .sacer', „ s a c -

ccl lum" si „sanctus" , impreuna cu cuvintele „s;irrare" si . .sarrosanrtus", evolueaza 
de la ideea de „ s a n c l i u n e " la cea de „ o b i e c t venerat", de la instrumentul care pro­
tejeazS, la valoarea ocrotita, Trecerea efectuata este fireasca, deoarece implica o 
corespondent-a logicS, de la mijloc la srop si c) conexiune onticS ,de la consecintS 
la Capt, ambele concentrate in importanta acordata obiectului apreciat. DatoritS v a ­
lorii pe care aresta o reprezinta, intc^rvin succesiv: dispozitia normativa ce i l con­
sacra, sanctiunea aplicatS celui ce i l pangSreste si respectul ce i se cuvine; 

— Sinonimia dintre sacru si religios este imperfects, prioritar contextuala si se 
produce numai dupa o laborioasS evolutie semantics si numai fafS de ultimele in-
telesuri (7—10) ale cuvSnlului „rel igio"i 

— profanus este opus lui „sacer" si „ sanc tus" ca si lui „re l ig iosus" . Exprimand 
.'igurat efectele ingradirii cu metereze a ..locului inchinat", profanul presupune tot 
ceea ce nu intruneste cerintele celor trei calificative prementionate; 

— termenii prezentati ca si expresiile in care sunt folositi pun in evidenta idei-
le de: sanctiune, consacrare si lege ce-si vor gasi util izarea in viata sociaia si j u ­
ridica a epocii. 

b) Social. Printre vocabulele ce exprimau in antichitate ideea de sacru erau 
§i adjectivele de „sacer , sanctus, religiosus", precum si substantivul de „sacra". 

Cele dintai cu un substrat comun, direct sau indirect derivat, asa cum aratam 
mai sus, din conceptul de sanctiune, pe masura ce societatea romana evolueaza, in ­
cep sa se deosebeascS din ce in ce mai mult. Contribuie, la aceasta, atat finalitatile 
cat si formalitatile pe care fiecare din ele le presupun. 

In ipoteza celor dintai, „ sa fer" vizeaza divinitatea, „ sanc tus" moralitatea si 
^religiosus", inhumarea, iar in cazul formalitStilor specifice este vorba despre „ c o n s a -
cratio", ..inauguratio" „i l lat io mortui" s' „sanct i f icare". 

Procedeu cu valoare de ritual, „ r o n s a c r a t i o " sau „ded ica t io" era actul solemn 
prin care Pontificele, cu respectarea unui ceremonial traditional, inchina zeitStii 
obiectul ce dobandea sacralitate, tot asa cum „ s a c c e l l u m " devenea templu prin asa-
zisa „ inaugurat io" (inauguro-are: a lua augurii. A inaugura, a deschide cu o cere­
monie religioasa. Inauguratio: dupa ce s-au Intrebat augurii (I. Nadejde, op. cit.. 
Art . Inauguratio, pag. 313). „ l l la t io mortui" presupunea inmormSntarea. F a r a inde­
plinirea acesteia, locul destinat ingropSrii nu devenea „ r e l i g i o s u s " .Existenta si apli­
carea acestei prevederi, rezultS, si dintr-un rescript prin care imparatul Marcu A u -
reliu hotSrSstc ca momSntului neocupat —• cenotaphum —, construit „in memoriam". 
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sa nu i so recunoasca caracterul religios, iar Instrainarea lui prin vSnzare sS nu 
fie interzisa (I. Catuneanu, op. cit., pag. 180—181). 

In fine, a§a-z i sa sanctificare reprezinta procedura originara prin care inteme­
ierea ora§eIor pretindea indeplinirea unui ceremonial special ce cuprindea fixarea 
limitelor noli asezari j i ridicarea, pe acestea, a zidurilor de incinta si a porfilor de 

acces . Cazuta cu timpul in desuetudine, aceasta solemnitate straveche a mentinut 
totu?i sanctionarea celor ce violau regimul lucrurilor si locurilor sfinte. 

Cuvantul „sacra", la randul sau, neutru plural al adjectivului „sacer'' , utilizat 
ca substantiv, desemna „tota l i ta tea relatiilor dintre oameni si divinitate" concreti-
zate mai ales in ofrandele inchinate zeilor, (Paulus, Realencyclopadie.. . . op. cit.). 
Dupa cum cultul practical era de stat sau particular, si sacra erau publice sau pri­
vate. Primelor le corespundeau: sacra pro: montibus (septimonium, sarbatoarea ce­
lor 7 coline); pagis (Paganalia — satului); curiis (sarbatoarea curii lor); sacellis 
(compitalia, s. In cinstea Lari i lor de la raspaiitii); popularia (s, populare); municipa-
lia (s. municipale); peregrina (s. peregrinilor); iar celelalte, cele private sc realizau 
prin „sarra": „pro singulis hominlbus (pentru un om); pro familiis (pentru Jamilie) si 
pro gentibus (pentru fiecare sex). 

c) Juridic. In dreptul roman o diviziune fundamentala a bunurilor era cea care 
cuprindea categoria „res divini juris" (sustrase orirarei disponibilitati) si „res humani 
juris" (susceptibile de a fi In disponibilitate umanS), cele dintai subdivizandu-se in 
„sacTae, sanctae si religiosae" (Gains, Institutiile, traducere A . N . Popescu, E d . Acad . 
R.S.R., Buc., 1982, pag. 122—123). 

Bunurile sacre, reglementate In perioada pagana a societatii romane si impru­
mutate celei crestine, sunt prezentate in Institutiile lui Gains: „Sunt sacre acelea 
care au fost harazite zeilor de sus" („Sacrae sunt quae diis superis consecratae sunt" 
P. F . Girard, Textes de droit remain, G a i institutiones, Commentarius secundus 4. 
E d . A . Rousseau, Paris 1923, pag. 253; Gains Institutiunile, op. cit., pag, 123), iar in 
Institutiile lui Justinian, cu formula: . .Lucrurile sacre sunt acelea care au fost In 
mod solemn consacrate divinitatii de catre pontijli: astfel sunt edificiile sacre si 
otrandcle sacre dedicate in mod solemn lui Dumnezeu, obiecte care, prin constitutia 
noastra le-am interzis instrainarea ori angajarea daca nu este (cazul) rascumpararii 
captivilor" (Sacrae res sunt quae rite per potifices Deo consecratae sunt, veluti 
aedcs sacrae, et donna quae rite ad ministerium Dei dedicata sunt; quae etiam 
per nostram constitutioncm alienari et obligari prohibuimus, excepta causa redemptio-
nis captivorum", I. Ortolan, op. cit., pag. 2.50). 

$tiinta dreptului roman stabileste ca In perioada precrestina aceste bunuri 
erau dedicate de preotii pagSni unor zeitati pagane, superioare ori ceresti, prin pro-
ceduri de rit pagan, si ca in epoca crestina, eonsacrarea era inchinata lui Dum­
nezeu de preoti crestini prin cercmonii crestine. 

In ambele situatii ins.a, dedicarea unui edificiu ori a unui teren presupune 
interventia autoritatii publice realizat.i printr-o magistraturd specializata 
(duoviri acdi dedicandi). Ceremonia dedicarii se efectua de catre un magi­
stral care repeta formula (lex dedicationis) pronunfata de Pontif, procedura ce con-
sfintea juridic actul consacrarii . Prin aceasta, dedicarea bunurilor (biserica, ofrande), 
„per rite" si „per pontifice" divinitatii' dobandeste confirmarea si protecfia puterii se­
culare. 

Caracterul formal al consacrarii este subliniat si de Imprejurarea ca desafecta-
rea unui loc sacru, desacralizarea lui, desi posibila, nu se obtine decat printr-o 
•ceremonie contrara dedicarii, prin profanatio (C . Hamangiu, Dr. roman. Ed. Socec, 
B u c , 1930, pag. 404). 

Bunurile sfinte sunt definite de acelasi Gains ca „ lucruri le sacrosancte, de pilda 
zidurile si p o r t i l e . . . " (Sanctae quoque res, veluti muri et p o r t a e . . . " — P. Fr . G i ­
rard, op. cit., Texte, pag, 253), iar in Institutiile lui lustinian apar denotate: „Lucru-
rile sfinte, precum zidurile si portile sunt de asemenea, intr-un anumit fel, de drept 

<livin si ca urmare ele nu ifac parte din bunurile nimanui" (Sanctae quoques res, 
veluti muri et portae quodammodo divini juris sunt et ideo nullius in bonis sunt" — 
L . Ortolan, op. ci(., pag. 254). 

Teoreticienii dreptului roman, dupa ce conchid ca din aceasta categorie de 
bunuri, aiaturi de ziduri si porti mai fac parte si: legile, ambasadorii, c ircumva-
iatiunile si locurile sfinte (J . Ortolan, op, c;(„ pag. 254), statornicesc ambiguitatea 
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Alca tu i t a d in bunur i sacre propriu-zise ( loca^uri le de cult , odoare 
$i v e § m i n t e bisericesti, car^i de r i tua l , c imi t i r e etc.) ca $i d in „ b u n u r i 
pretioase", asimilate celor propriu-zis sacre (bunur i cu valoare isto­
rica, art ist ica §1 de confectionare"'"'), categoria de bunur i despre care 
vorb im pune in discutie: valoarea religioasa, pe cea estetica $i teore­
tica ca §i pe cea economica. 

acestor bunuri pentru ca, intercaiandu-se celor sacre si profane, au un regim j u ­
ridic specific, deosebit de cel al celorlalte doua. F a r a sa fie de drept divin, datorita 
Insemnatatii lor morale, ele sunt considerate (quodommodo) ca atare, li se acorda 
protectia legala si determina sanctionarea celor ce nu le respecta (Ex. aplicarea 
pedepsei capitale celui ce aduce vreo atingere zidurilor, le escaladeaza ori reazema 
de ele scari de asediu). 

Bunurile religioase, in fine, isi afla o indoita denotare: cea formulata de G.a-
ius: „Re l ig ios , dimpotriva, facem sa devina un lucru, prin simpla noastra vointa, 
cand ingropam un mort intr-un teren al nostru, bineinteles numai daca funeraliile 
acelui mort cadeau asupra noastra" ( „ R e l i g i s u m vero nostra voluntate lacimus mor-
tuum inferentes in locum nostrum, si modo ejus mortui funus ad nos pertineat" (P. 
Fr . Girard , op. cit., pag. 253) si cea din legislatia lui Justinian: „Or ic ine prin pro­
pria sa vointa, Inmorman'.and un mort intr-un teren ce-i apartine, il fa e un toe re­
ligios" (Religiosum locum unusquisque sua voluntate facit, dum mortuum infert in 
locum suum", J . Ortolan, op. cit., pag. 252). 

Statutul juridic al acestei categorii de bunuri precizeaza ca: sunt destinate 
zeilor mani; mormantul este casa celui dccedat; numai inhumarea cadavrului ori 
ingroparea cenusei rezultate din incincrarea raposatului dau momantului calitatea de 
bun ..religios"; acordul proprietaruiui pentru utilizarea terenului sau ca Icc de in-
morantare este esential (Apud. I . Catuneanu, op. cit., pag. 180—181; C . Hamangiu, 
op. cit.,, pag. 404; Fr . P. Ciirard, Textes de droit romain, op. cit.; Fr . P. Girard , M a ­
nuel elementaire de droit romain, Librair ie A . Rousseau, Paris 1924, pag. 253—255); 
Gains, Istitutiunile, op. cit.,; J . Ortolan, Legislation romaine, op. cit.; M . Demongeat, 
Cours elementaire de droit romain, A . Marescq Aine Libraire, E d . Paris, pag. 434— 
436; T h . Mommsen, Histoire romaine, E d . E . Flammarion. Paris, pag. 202—225; S. G . 
Longinescu, Elemente de drept roman, Tipografia Curentul juridica, Buc. V . I , 1926, 
pag. 266—286). 

Fata de cele pana aici discutate socotim ca acceptia j u r i d i c i a termenului de 
. sacru" evidentiaza indoita relatie pe care acesta o exprima: a omului cu suprana-
turalul, a omului cu bunul. 

Sub primul aspect, persoana isi manii.'esta nevoia de a depasi naturalul si de 
a-si implini aspiratia spre divin, moral si religios. Din celalalt punct de vedere, 
fiinta umana isi util izeaza bunurile, destinandu-le finalitatilor superioare la a caror 
Jmplinire aspira. 

De aceea „res divini juris" presupun atat o manifestare de voint.1 adecvata 
dedicarii , sanctificarii ori actului sepulcral, cat si un obiect asupra caruia sa dispuna: 
locas de rugaciune; porti sau zid de cetate; mormant. $i tot de aceea, vointa celui 
sau celor oe dau destinatie divina, sfanta ori religioasa bunurilor trebuie sa-?4 
gaseasca, spre a fi respectata, sprij inul si ocrotirea in lege. De aici, confirmarea de 
catre puterea seculara a actului de inchinaciune, de aici participarea: legislatorului la 
„consacrare", a autoritatii la „ sanc t i l i care" si a ..proprietaruiui de teren", pentru in-
humare. 

Integrarea in realitatea juridica a unor acte cu insertie esentiaia in divin, mo­
raia si religie fara ca dreptul sa tina seama de scopurile urmarite de cei ce dis-
pun asupra bunurilor implicate, nu este cu putinta. 

Aceasta o confirma si corelatia dintre sacru, sfant si religios, consemnata de 
evolutia dreptului roman, mentinuta de dreptul canonic si preluata expres ori v ir ­
tual, si de dreptul c iv i l . 

145 I . N. Floca, Drept canonic ortodox, E d . Institutului biblic si de misiune al 
Bisericii Ortodoxe Romane, B u c , vol. I , pag. 450; A m denumit „bunuri sacre cu va­
loare de confectionare" pe cele al caror material are o valoare materiala deosebita 
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Valoarea religioasS este cea insuflatS, indusS, consacratS bunur i lo r 
materiale p r i n sfintire sau binecuvantare. PStruns p r i n §i de spir i t d i v i n 
profanul se sacralizeazS, i ^ i pierde sensul venal ?i se integreaza bunu­
r i lo r sacre. 

Valoarea estetica i$i gSse§te suportul In bunur i le art ist ice ce fac 
parte d in categoria celor „ p r e t i o a s e " . Specificul acestora este „f rumosul 
teologic" exprimat, mai ales. In cadrul Biser ic i i Or todoxe p r i n icoane, 
pentru cS a§a cum se expr ima Paul Evdochimov, Sinodul de la Constan­
t inopo l (843) proclamS „ i c o a n a in sine . . . ca icoanS a ortodoxiei". '** 

Saeralitatea acestor bunur i I§i aflS rat iunea teologicS i n credinta cS 
„ D u m n e z e u este forma or icarei forme, icoana oricSrei icoane, arhet ipul 
atotcuprinzStor","" ca §1 in arta divinS, revelatS care, amin t ind „ o m u l u i 
ca el este t rupu l l u i Dumnezeu inger i n §i fi intS cereasca p r i n vocatia 
sa originara ' '" Invata ca „Div inu l este nevSzut dar se reflects In v l z i -
b i l u l uman".'"' 

Valoarea teoreticS se r e g S s e § t e In adevSrul faptelor $1 al documen­
telor istorice ca ?i i n eel al eal i tSti lor deosebite rasfrante de anumite 
materiale ce dau perenitate, s tralucire $i expresivi ta te sporite formelor 
pe care le susfin or i le alcStuiesc. 

Determinarea acestor categori i de bunu r i este rezultanta u n u i tra-
v a l i u cSruia I i sunt inerente concepte, judecSfi ?i rafionamente eu va­
loare o r i functie de adevar, ceea ce le conferS s ta tutul de valoare teo­
ret ica. 

I n fine, valoarea economics apare $1 se mentine, $1 In dreptu l ca­
nonic deopotrivS p r in categoria bunur i lo r comune, formata d in cele 
„a fec t a t e In t re t ine r i i b iser ic i i , a s lu j i to r i lo r ei, operelor cul tura le §1 de 
caritate", cat $i p r i n suportul fizic pe care I I oferS Bunur i lo r sacre. 

Prima ipoteza include valoarea economica de sine stStStoare, i n 
cealaltS, aceasta se integreazS i n valoarea religioasS. 

Ineheind cele referitoare la „ u t i l i t a t e a " v a l o r i l o r integrate obiectu­
l u i j u r i d i c al r apor tu lu i j u r id i c de proprietate mai este de remarcat cS: 

— bunur i le pretioase sunt asimilate celor propriu-zis sacre dato­
r i ta dest inatiei cul t ice pe care o satisfac. Ambe le categori i de bunur i 
expr ima saeralitatea Biser ic i i Or todoxe In deplinStatea par t lcular i tSt i lor 
ei de „ U n i t a t e de viafS In acelasi Hristos, sfintenie ce deeurge d in un i ­
rea cu t rupu l sfant, p r i n ascultare $1 jertfa, al Domnulu i ; sobornicita­
tea ca emanatie a persoanelor In varletate complementarS; §i de apos-
tol ic i ta te , p r i n legarea generafi i lor i n t rad i t ia intreagS ce v ine de la 
Apos to l i " , a$a cum atat de inspirat au fost a § e z a t e i n literS, limbS §1 
dreapta talmSeire de Pr. Prof. Dr. D u m i t r u StSniloae."" 

M6 P. Evdofhimov, A r t a icoanci , o teologie a frumusetii, E d . Meridiano, 1993, 
pag. 145; M . Florian, Metafizica §1 arta, Ed . Echinox, C l u j , 1992, pag. 85 si urm. 

147 Ibidem, pag. 189. 
148 Idem. pag. 189. 
149 Idem, pag. 181. 
150 Pr. Prof. Dr. D. Staniloae, Teologia dogmatica ortodoxa, Ed. Institutului 

biblic ?i de misiune ortodoxa al Biserici i Ortodoxe Romane, 1978, vol. I, pag. 256— 
303. 
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— axiologia, bunur i le pretioase i$i gasesc expl icat ia i n subalter­
narea actelor de va lor i f icare ; $i ca 

— reglementarea bunur i lo r sacre de catre dreptu l c i v i l i$i are te­
meiu l : i n substanta materiala a bunu lu i care le incorporeaza; i n impre­
jurarea ca valoarea economics coexistentS acestor bunur i este doar 
integrals celei religioase §1 nu suprimatS de aceasta, precum §i datoritS 
faptului ca „ m i n i m a mora l ia" este consubstanfialS atat ob iec tu lu i mate­
r ia l al r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate specific d rep tu lu i c i v i l cat si 
celui de drept canonic; 

c) exclusivi ta tea, u l t ima dimensiune ce urmeazS sa fie prezentatS, 
denota calitatea bunulu i , obiect mater ia l al r apor tu lu i j u r i d i c de pro­
prietate de a apartine numai sublectului act iv al acestuia. 

Este vorba despre o „ c a l i t a t e " , in t rucat „ e x c l u s i v i t a t e a " rSmane re­
zultanta unor insus i r i ale bunu lu i apropriat , ce corespunzand trebuinte-
lor celui ce si-1 insuseste, permit acestuia sS se consti tuie i n s ingurul 
l u i beneficiar. 

Consecinta a obiectual i tSt i i si u t i l i t S t i i ob iec tu lu i apropriat , „ e x c l u -
sivi tatea" ramane inoperanta fafS de „ b u n u r i l e comune", deoarece a-
ceasta, sau p r in imposib i l i ta te de obiectualizare in forme discrete, o r i 
datori ta unor nevoi generale ale in t r eg i i societSti pe care le satisfac 
nu pot f i insusite doar de catre o persoanS. I n atari circumstante, unei 
t rebuinte comune i i corespunde un bun cu u t i l i t a t e si de u t i l izare co­
munS. 

A p o i , „ e x c l u s i v i t a t e a " circumscrie i n sfera d rep tu lu i de proprietate 
doar obiecte, si inlStura „ p e r s o a n a " deoarece aceasta, f i ind cea fata de 
care obiect ivarea se produce, nu poate f i uzurpatS d i n demnitatea de 
subiect ce firesc i i revine" ' ; 

Si tot dimensiunea discutatS mai determinS amSsurat na tu r i i bunu­
lu i , apti tudinea acestuia de a putea f i obiect al d rep tu lu i de proprietate 
de grup o r i al ce lu i de proprietate ind iv idua l s . 

Restrict i i le impuse de . .exclusivitate" delimiteazS relaf i i le d in t re 
i nd iv i z i si d in t re acestia si societate referi tor la folosirea bunur i lo r ma­
teriale, asigurand atat comuni ta t i i cat si membr i lo r ei satisfacerea echi-
libratS a nevoi lor si cer intelor pe care fiecare le are. 

3.2.2.3. Continutul raportului juridic de proprietate. 

AlcStu i t d in relaf i i le ce exprimS dreptu l de proprietate si ob l iga t i i l e 
corelative acestuia, con t inu tu l r apor tu lu i j u r i d i c despre care v o r b i m i n ­
clude relat i i le eterogene, de naturS p lur id isc ip l inara , deja discutate. 

In cadrul metodologic panS acum respectat, v o m prezenta: 
— relatia psihologica. RealizatS la n i v e l u l sublectului si obiec tu lu i 

psihologic, aceasta relatie este una de apropriere, deoarece reprezinta 
expresia, i n plan psihologic, a unei legSturi materiale, nemij loci tS si 

151 Apud. M . Florian. Recesivitatea ca structura a lumii, vol . I , op. cit., pag. 
226. 
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neingradita, persoanS-obiect. Deoarece este onticS, aceastS relat ie se 
consti tuie pe temeiul unor insu§i r i or ig inare ale ambelor relate. Ca u r ­
mare, persoana participS, functie de momentul dezvol tSr i i ei psifio-so-
maticc, cu toate potent ia l i tSt i le de care dispune, iar obiectul impl ica t 
insu§ir i i Intruneste v i r tua l i tS t i l e ce pot s t imula Incheierea re la t ie i res­
pective. 

Manifestarea celor d in ta i IngSduie persoanei sS se expr ime p r i n 
procese ?i act ivI tSt i psihologice adecvate, de apropriere, la fel cum rea­
lizarea celorlal te , imp l in ind d isponlbi l i tS t i le obiec tu lu i , permite ca a-
cesta sS fie Insu$it; 

— relatia logica. ConcentratS la l imi te l e impuse de subiectul si o-
biectul logic al rapor tu lu i j u r i d i c de proprietate, re la t ia despre care 
v o r b i m se defineste ca f i ind actul j ud i ca t i v ce enuntS aproprierea de 
cStre o persoanS a unu i obiect determinat . 

Propozlfla cognl t ivS corespunzStoare acestui fapt poate f i f o r m u -
latS p r i n ut i l izarea unuia d in t re verbele „a avea" sau „a f i " . ' * ^ 

I n pr ima IpotezS se a t r ibuie sublectului posesia caracteristicS o r i 
proprietatea unu i bun, In cealaltS eventuall tate, „ c a l i t a t e a " de posesor 
sau de proprietar . In ambele s i tua t i i este vorba despre aproprierea unui 
bun, dar, pe cand pr ima circumscrie o stare patr imonialS, cealaltS de­
semneazS o trSsSturS de personalitate. 

A t a t posibi l i ta tea u t i l i zSr i i celor douS verbe cat si consecintele 
deosebite ce decurg d in t r -un atare procedeu sunt certe. 

Intr-adevSr, folosirea verbelor „a f i " si ..a avea", i n condi t i i l e pre­
mentionate, poate in te rven i oricand deoarece: logic, v e rbu l a f i 
— are calitatea de „ v e r b p r i n excelentS"'"; urmat de un a t r ibut cores-
punzStor exprimS sensul celorlal te verbe"''; dispune de o dubla func­
t ional i ta te : predicat ivS si copulativS,"^ iar 

— gramatical-semantic, ambele verbe: sunt semiauxi l iare de mo­
dalitate'^' ve rbu l „a avea" In anumite imprejurSr i , este s inonim cu „a 
f i " " ' „In l imba latinS, ve rbu l „ h a b e o " , e t imonul l u i „a avea", se Intre-
buinteazS si ca verb neut ru cu Intelesul de „a se afla, a f i " . ' * " 

152 „Eu am o proprietate". „Eu sunt proprietar". 
153 „ A fi" este considerat „de d r e p t . . . verb prin excelentS" datorita functiei 

logice pe care o indeplineste In orice judecata" J . Marita in , op. cit., pag. 63 si urm. 
154 V e r b u l „a ifi" daca insoteste un atribut ce exprima sensul unui alt verb, i l 

tnlocuieste pe acesta, prin echivalare. Uustrativ, verbul „a serie" din enuntul „eu 
scriu" poate fi Inlocuit cu „a fi" din propozitia logica „eu sunt scriitor", ceea ce 
stabileste erhivalenta semantica a celor doua-enunturi. Ace las i regim logic apare 
si in situatia judecatilor „x are in posesie" si „x este posesor". 

155 „A fi" are o dubla functie de predicat, daca semnilfica „ex i s t en ta" si de 
„copula", ca legatura intre subiect si predicat. In aceasta calitate, impreuna cu un 
atribut, verbul „a fi" poate echivala semantic orice alt verb deoarece atribuie in 
mod mijlocit sublectului calitatea pe care verbul inlocuit o predica direct (J . Mar i ­
tain, op. cit., pag. 63 si urm.). 

156 D. Irimie, Verbul , E d . Junimea, lasi 1976 pag. 148 si urm. 
157 Ibidem, pag. 153. 
158 I . Nadejde, op. cit.. Art . Habeo, pag. 237. 
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In schimb, consecintele conve r t i r i i expresiei „a avea in posesie 
(propr ie ta te) ' "" i n cea „a f i i n posesie (propr ie ta te) ' "* apar deosebite 
fiindca: 

— posesia (proprietatea) ca relafie determinata a „ p e r s o a n e i cu 
ob iec tu l" stabileste un „ raport de stapanire'"*',- a t r ibuie bunu lu i insusit 
semnifieatia unei u t i l i t a t i economice date,- acorda sublectului puter i 

159 Relatia de insusire enuntata prin verbul „a avea" — am o / in posesie 
(proprietate) — releva urmatoarele earacteristici: 

— ontic, stabileste un raport de posesie intre doua entitati distincte: pose­
sor si obiect posedat, persoana si obiect. Raportul respectiv presupune actiunea po-
sesorului de a lua in posesie lucrul posedat dupS ce identificSndu-l, i l extrage co-
nexiunilor in care exista, iar apoi si-1 introduce in sistemul propriului sau deter­
minism. 

Prin aceasta, obiectul posedat intra in puterea celui ce si 1-a insusit care poate 
dispune absolut si exclus iv de el; 

— logic, „a avea", ca predicat al propozitiei judicative de insusire, atribuie 
sublectului relatia de posesie (proprietate); 

— gramatical-semantic, cu intelesul de sine statator" de a avea in stapSnire 
ceva", „a poseda", verbul „a avea" indica diferite raporturi intre persoane, intre 
acestea si lucruri ca si intre diferite categorii de bunuri (P, A . Candrea, G h . A d a -
mescu, Dictionar enciclcpedic ilustrat, E d . Cartea Romaneasca, B u c , 1931 Art. , A avea, 
pag. 104) si-si gaseste forma substantivala in inf init i \ul „avere" . Substantiv ce cris­
talizeaza actiunea verbului „a avea", aratand rezultatul acesteia, vocabula „avere" , 
cu intelesul lexicografic de ..totalitatea de bunuri care se afla in posesiunea . . . unui 
indixid" ( D E X , op. cit.. Art . A v e r e , pag. 66) confirma sensul rcilational extrinsec de la 
persoana la obiect, al semnificatiei ontice si logice a verbului din care descinde 
(a avea); 

— axiologic, implicat de un suport real ( lucrul posedat); economic concentrat In 
utilitalea intrinseca bunului; moral, redus la valoarea intentionata; si juridic caracte­
rizat ca stapanire, pentru a enumera doar cSteva din trasaturile relatiei de insusire 
analizate, (.rezcnta'ea acestora urmSnd a fi facuta in paragrafele corespunzatoare ale 
lucrarii , \ erbul „a avea", ca termen al relatiei de apropriere exprima una din moda­
litatile de realiza: e ale raportului juridic de proprietate. 

160 Relatia de insusire formulata prin verbul „a fi" — sunt posesor / proprie­
tar — releva: 

— ontic, relatia de inerenta, Intre persoana si calitatea acesteia de a intruni ce­
rintele necesare de a fi posesor ori proprietar. Termenii intrati In aceasta relatie nu 
sunt exteriori, extrinseci , unui lata de celalalt, conturati ea entitati sensibile distinct 
obiectualizate si obiective, ci sunt imanenfi persoanei. L a nivelul acesteia, calitatea 
de , a fi posesor" reprezinta „propriur' ( insusirca sau calitatea) persoanei, atribut ce 
„nici nu poate fi gasit decSt in esenta persoanei" si nici nu poate exista „far,1" a -
ceasta. (A. Dumitriu, Istoria logicii, E d . Did. si Ped. B u c , 1969, pag. 147). In atari cir-
cumsti>nte, potentialita'ile fizi e ^i j s'hire ale pers 'nal ' fa ' i i , rresu^^use de ..calitatea 
de a fi posesor" se realizeazii prin actualizarea si Implinirea esentei umane; 

— logic, predicatul „a fi" atribuie sublectului calitatea de „a fi posesor / pro­
prietar; 

— gramatical-semantic. verbul „a fi" leaga atributul de subiect si are Intelesul 
de ,.a exista". ..a avea fiinta" (Dictionar enciclopedic ilustrat, op. cit., pag. 489). 

— axiologic, indicSnd persoana; eccnomic, impunSnd utilitatea marginala; moral, 
retinSnd valoarea intentiei si juridic consacrSnd proprietatea, verbul „a fi" determina 
raportului juridic de proprietate si alte dimensiuni decAt cele relevate de verbul 
, a avea". 

161 Intr-o ordine de idei asemanStoare Hegel considera ca stapcin este cel ce 
are o putere careia nu-i rezista nimic. 
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nel imi ta te asupra l uc ru lu i posedat,-'" nu exclude posibi l i ta tea degradS-
r i i f i i n t e i umane la n i v e l u l de „bun apropr iab i l " ; 

— calitatea de proprietar, insa, relevS o i n su§ i r e inerenta persoa­
nei; permite manifestarea personal i ta t i i sublectului ; ins t i tu ie un raport 
de Insusire ce exclude ca „ p e r s o a n a " s3 devina obiect de apropriere. 

Interpretarea re la t ie i de proprietate p r i n prisma verbelor „ a f i " §1 „a 
avea" confirma facultatea ac tu lu i j ud i ca t i v ce o articuleazS de a i m ­
prima sensuri dist incte apropr ler i i ; 

— relatia axiologica. Expresie a ac tu lu i de dor in ta adecvat rapor­
t u l u i j u r i d i c de posesie (proprietate) aceasta relat ie impl ica conduita 
p r i n care subiectul deziderat iv Isi Insuseste obiectul dezi rabi l . 

Aceasta conduita are o dubia relevanta de: „ac t de const i inta" $i 
.,act de dor inta" . 

Ca act de const i inta '" , actul deziderat iv poate p r i n „ a l t e r n a r e " Intra 
I n Interferenta cu „ac tu l de s imti re" , ceea ce genereaza, cum spuneam 
afectele posesiunii si aprobar i i . Faptul cupr inder i i une i v a l o r i reale, 
corela t ive unu i act deziderat iv de Insusire de catre un act a l te rna t iv 
de „ s imt i re" este i lus t ra t iv m o d u l u i In care posedarea u n u i obiect cor­
poral se fruct if ica In piacere si Incuvi in ta re . 

Concomitent , ca act de dorinta , aceeasi „ c o n d u I t a " poate, dupa 
cum se orienteaza, spre un obiect core la t iv o r i de catre u n u i necorela­
t iv , sa realizeze o evaluare adecvata sau una neadecvata. I n pr ima 
situatie, corelat ivi ta tea dor in te i si a ob iec tu lu i f i ind efectiva, evalua­
rea este corespunzatoare iar „ v a l o a r e a dominanta" , aflata In l u c r u l 
valor izat , se cristalizeaza. 

Contrar acestei a l ternat ive, aprecierea inadecvata, expresie a pro­
cesului de subalternare a actelor de dorinta , exclude corelat ivi ta tea 
termeni lor ac tu lu i deziderativ, l lmitandu-se doar la sensibilizarea 
„ v a l o r I l o r conexe" cont inute de bunu l estimat. 

I lus t ra r i ale subalternarii, '*" operanta In aria ac tu lu i ape t i t iv spe­
cific r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate, sunt, asa cum ment ionam (3.2.2.2.) 
aprecierea pecuniara a v a l o r i l o r spir i tuale, elect al cupr inde r i i In ac­
tu l de va lor i f icare monetara a v a l o r i i spir i tuale; f rumosul teologic, re­
zultanta a inc luder i i In actul de valor izare rel igioasa a u n u i obiect es­
tetic; bunur i le pretioase d i n dreptu l canonic, consecinta a in tegrar i i 
unor v a l o r i teoretice, estetice sau materiale In t r -un act de valorif icare 
religioasa. 

— relatia economica. A c t de insusire a unei v a l o r i economice, 
relat ia denotata este o conduita cu dubia componenta comportamen-
taia: de evaluare a bunu lu i apropriat si de apropriere propriu-zisa a 
acestuia. 

Evaluarea, funcfie de c r i t e r i u l adoptat „ v a l o a r e munca" o r i „va-

162 I. Kant afirmS c3 prin posesie „ o b i e c t u l se afla In puterea mea", in potestate 
meam positum esse (I. Kant , Scrier i moral-politico, op. cit., pag. 106). 

163 V ide supra Nr. 115 
164 V ide supra Nr. 85. 

7 — Revist.-i Teologica 
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loare u t i l i t a rS" desemneazS la tura intrinsecS a bunu lu i economic v i ­
zat."' 

Independent de teoria folosita, a v a l o r i i munca'** sau a u t i l i t a t i i 
finale,'*' conver t i rea i n moneda, cu toate caracteris t ici le acesteia d in 
urma'** se produce, f i indca numai a§a se a t r ibuie bunu lu i lnsu$it par-
t icular i tatea patr imonialS ce i se cuvine. 

Apropr ierea , la randul ei, se va infSptui p r i n raportarea pr ior i tarS 
a sublectului economic la bunu l pe care acesta $i- l insu?e$te. Fapt o r i ­
ginar 5i esential al dobandi r i i unei v a l o r i de intrebuintare , „ relat ia 
economica de insusire" este necesara oricSrei ac t iv i tS t i economice. 

Orientarea pe care persoana, ca subiect $i sursS a actelor de v a l o r i ­
ficare o poate induce re la t ie i despre care v o r b i m hotSrS$te i n f inal 
sensul mora l sau imora l , l i c i t o r i i l i c i t al apropr le r i i infSptuite'*'; 

— Telafia moraia. Pentru rapor tu l de posesie (proprietate) , relatia 
despre care v o r b i m inseamna sensul mora l al apropr le r i i . 

RealizatS i n aria „ o b i e c t u l u i - c o n d u i t S " , intrucat , a§a cum am sta­
b i l i t , „ b u n u l pa t r imonia l " (obiectul material) este sub aspect moral , i n -
expresiv — neutru, relafia definitS se manifests i n „ v a l o a r e a in ten­
t i e i " cu care este posedat, de cStre subiect, l uc ru l insusit . 

Independent de modu l de realizare a posesiei, de momentu l cand 
aceasta se produce, de l imi te le , orientarea sau con t inu tu l ei , de actele 
de posesie, de exercitarea ei efectivS o r i de transmiterea acesteia, i n 
mSsura i n care conduita posesorului presupune o relat ie socialS, inter­
vent ia c r i t e r i u l u i mora l se impune. 

DacS insu^irea b u n u l u i economic reprezintS pent ru subiect un 
scop, iar norma condui te i sale este Binele-moral , actul de apropriere se 
mentine pe treaptS de „ m i n i m a moral ia" , specific d rep tu lu i c i v i l . Daca 
insu$irea se infSptuieste d in perspectiva Binelui- re l ig ios , aproprierea se 
intemeiaza pe „ m a x i m a moral ia" , recunoscutS, cu l t iva ta ?i promovata 
de dreptul canonic. 

I n cadrul acestuia, i ^ i gaseste aplicarea fondul ideatic c re§ t in or­
todox subiacent apropr le r i i , d in care fac parte norme morale, cum sunt 
cele p o t r i v i t cSrora: „BogSt ia este un ins t rument . . . fScut pent ru a 
sluj i , nu pentru a comanda";"" insu^irea de bunur i se manifests „in 

9-, 165 A . B . C . - u l economiei de piata moderna, op. cit., Ar t . Valoare , pag. 181. 
166 Ibidem, pag. 182. 

, 167 Idem, pag. 183 si 180. . , 
168 Vide supra. Nr . 124. 
169 C a valoare obiect al unei valorificari obligatorii si ca centru de valorif icare 

omul este subiectul actelor de constiinta si, ta urmare, sursa a actelor deziderative. 
inerenta si ireductibil i latca acestora permite alternarea actelor de constiinta si sub­
alternarea celor de dorinta. De aici, si posibilitatea persoanei de a-si determ.na actele 
deci de a-si coordona conduita. L a limita acestora, functie de valoarea moraia pe care 
o urmareste, subiectul unei relatii economice de apropriere i i va putea imprima aces­
teia (relatiei respective) o finalitate etica. 

170 Dr. N . Mladin, Comunitarism si comunism, Revista Teologica, Sibiu, 1941, 
pag. 14; Pr. D. Ivan, Bunurile bisericesti in primele 6 secole. Tip . Act iv i tatea gralica, 
1937, pag. 7—11. 
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duhul comunitar al i u b i r i i " ; " ' monahismul ca trSire „ d i n c o l o de t r u p . . . 
famihe iji proprietate" profeseaza „de buna vo ie sarScia";'" t rebuinta 
este masura drep tu lu i de folosinta" a bunur i lo r . ' " 

— relatia juridica. A l c a t u i t d in dreptu l de proprietate §1 obl iga­
t i i l e corelat ive acestuia, con t inu tu l r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate 
impl ica conform celor deja demonstrate (2.2.2.3), r e la t i i l e ju r id i ce — 
activa §i pasiva-corespunzatoare. 

Relatia j u r id i ca activa, structura caracteristica d rep tu lu i subiect iv 
include i n cazul dreptu lu i analizat: t i tu lar , obiect §i prerogat ivele drep­
tu lu i de proprietate. 

T i t u l a r u l poate f i o persoana fizica sau o persoana j u r i d i ca . D i n 
categoria celei d in urma face parte $i Biserica. 

Saeralitatea acesteia, exprimata i n : comuniunea credinciosi lor ce 
o aleatuiese"'', hierofania unora d in bunur i l e ce-i apa r t in ' " §i trairea 
i n t r u esenta ei hristofora,"* ca aspiratie de via ta , se regasesc sulbiacent 
i n componentele personal i ta t i i j u r id i ce ce i-a fost recunoscuta de ca­
tre leg iu i tor : grup social caracterizat, pa t r imon iu independent, f i n a l i ­
tate l i c i t a . ' " I n acest fel, spir i tual i ta tea Biser ic i i ca „ s a c r a m e n t al uma-
n i t a t i i rascumparate""" este recunoscuta de o putere seculara si pro-
fana — statul; 

Obiectul. F i ind un drept real, cel de proprietate presupune un bun 
corporal (proprietate corporala) o r i incorpora l specific (proprietate i n ­
corporala). '" ' 

Orieare ar f i natura p ropr ie ta t i i — corporala sau incorporala — 
persoana nu poate f i obiect al d rep tu lu i despre care v o r b i m . Mi l i t eaza 
pentru aceasta solutie: caracterul de apropriere si nu de stapanire al 
r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate;'"" calitatea esentiaia inal ienabi ia , de 
subiect al r apor tu lu i j u r id i c si ca urmare de t i tu la r al d rep tu lu i subiec-

171 Ibidem, pag. 33. 
172 Idem, pag. 36. 
173 L . Stan, lube^te pe aproapele tau, Mitropolia Olteniei , an. X I , nr. 9—12, 

pag. 547—570. 
174 Pr. I. loanitescu. Biserica locas de inchinare, Mitropolia Olteniei , anul X X I V , 

Nr. 11—12, Cra iova 1974, pag. 983—986; Iconomia in Biserica Ortaodoxa, Rei'erat al 
Comisie i inteortodoxe pregatitoare a Sfantului marelui Sinod, intrunita la Chambesy 
1970, Ortodoxia, revista Patriarhiei Romane, april ie—iunie, 1972, pag. 285—295. 

175 Deoarece „hierofania" este „ c e v a care manifesta sacrul", si ..bunurile sa­
cre" reglementate de dreptul canonic pot fi considerate ca atare, deoarece sunt mo-
dalitati prin care sacrul este relevat. (Apud M . Eliade, op. dt. , pag. 16 si 26—30). 

176 Biserica este hristofora in sensul ca „ e x i s t a o coincidenta ontologica intre 
Hristos si Biserica" (I. Bria , op. cit., Art . Biserica, pag. 61. 

177 Legea pentru organizarea Biserici i Ortodoxe Romdne pbc. M .Of., Nr. 97 
din 06.05.1925, art. 27; 

178 I. D. Ivan , op. cit., pag. 1 si urm. 
179 Cod c iv i l roman, Cartea I l l - a , T i t lu l V Capitolul V I I I ; J . Carbonnier, op. cit„ 

pag. 353 si urm. 
180 V ide supra. Nr. 159. 

7* 
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t i v ' " ce revine persoanei; evo lu t i a d rep tu lu i de proprietate, de la con­
ceptia primara, p r imi t ivS , nefundatS $i abandonatS de „dominium", '*^ 
la cea evoluatS, intemeiata, perena §1 aprofundata de „ p r o p r i e t a s " . ' " 

Ut i l i ta tea economica si saeralitatea ob iec tu lu i d rep tu lu i de pro­
prietate au const i tui t , de asemenea, c r i t e r i i ale unor d iho tomi i ce se 
mentin §1 astazi In cadrul reglementar i lor jur idice . ' " ' Pentru dreptu l 
c i v i l actual, u t i l i ta tea economica inerenta u n u i bun este ceea ce con­
t r ibuie p r imord i a l la integrarea acestuia In categoria obiectelor drep­
tu lu i de proprietate ." ' 

Dreptu l canonic, In schimb, a ia tur i de bunur i le comune, ce au a-
celasi specific u t i l i t a r economic cu cel aereditat de drep tu l c i v i l , re-
glementeaza §1 bunur i l e sacre. 

Cuprinderea acestor doua categori i de bunur i In sistematizarile 
formale ale d rep tu lu i canonic Isi au o Indoita semnificatie: ins t rumen-
taia si teleologica. Cea d in ta i pune In evidenta natura corporala atat a 
bunur i lor comune ca si a celor sacre, cali tate ce da t i t i l a r u l u i lor po­
sibi l i tatea de a le u t i l i za ca mi j loace pentru satisfacerea di fer i te lor t re­
buinte pe care acesta le resimte. Cealalta, raflunea teleologica, deter­
mina reg imul j u r i d i c al bunu lu i , funcfie de natura f ina l i t a t i i u rmar i te 
de catre proprietar . 

Daca, pr ima ipoteza subliniaza preponderenfa v i r t u a l i t a t i l o r u t i l i -
tar-economice ale l u c r u l u i , cea de a doua, demonstreaza ca destinatia 

181 Adjec t ivu l „ s u b i e c t i v " din sintagma „drept subiectiv" subliniaza o l i t a t e a 
.sublectului" de a fi titular de drepturi. 

182 In epoca romana proprietatea era reglementata ca: 
— dominium ex jure quiritium, proprietate romana traditionala care acorda 

„plena in re potcstas; se extinde si asupra sc lavului considerat res; exprima ideea 
de stapanire (la inceput asupra pamantului iar apoi a lui pater familias, ca scf a l 
familiei, in domus. — J . Ortolan, op. cit., pag. 254; J . Corbonnier, op. cit., pag. 106 
si urm ). 

183 In dreptul roman-bizantin apare: ..proprietas" definita de Neratius prin for­
mula: ^Dominium id est proprietas", menita sa sugereze ideea de apartenenta perso­
nala exclus iva ce revine titularului si este negata neproprietarului. 

In evul mediu, proprietatea se denota ca „Jus utendi, fruendi et abutcndi re 
sua quatenus juris ratio patitur" si se divizeaza in „ d o m i n i u m directum" si ..dominium 
utile". 

Codul c iv i l francez. In art. .'544 si Codul c iv i l roman in art. 480, reglementeaza 
dreptul de proprietate (J . Carbonnier, op. cit., pag. I l l ; N . Il ieseu, Transformarea 
dreptului de proprietate, E d . Cur ieru l Judiciar, B u c , 1914, pag. 14 si urm.; M . Planiol, 
Traite elementaire de droit c iv i l , Paris, Librairie generale de droit et de jurisprudence 
1920, pag. 713 si urm. 

184 In dreptul roman: Res in patrimonio. Res extra patrimonium: res nullius hu-
manii juris. Res nullius divini juris . Res sacrae. Res sanctae. Res religiosae (C . H a ­
mangiu, op. cit.; I . D. Ivan, op. cit., pag. 35). 

Dreptul canonic romano-catolic util izeaza diviziunea: lucruri si bunuri biseri­
cesti. 

Dreptul (bisericesc) canonic ortodox foloseste termenii: lucru bisericesc, bun bi­
sericesc, avere bisericeasca, ca sinonime. 

Legislatia romaneasca privitoare la Biserica reglementeaza regimul lucrurilor 
bisericesti ca si al bunurilor si averilor bisericesti (I. Arghiropol, Co se intelege prin 
avere bisericeasca, M . Ofic ial Imprimeriile statului, B u c , 1946; I. D. Ivan , Ibidem). 

185 Dreptul de proprietate ca orice alt drept real , conifera titularului utilitatea 
economica ineferenta bunului. . , 
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superioarS cSreia i i este dedicat obiectul , devine fundamentul regle-
mentar i i ju r id ice . 

De aceea, Biserica ca „ s e m n u l vSzut al m a n t u i r i i noastre","* loc 
sfant 5i dumnezeiesc, ramane ca enti tate sensibila, un bun corporal , iar 
ca loca? de incfiinaciune, ca enti tate spir i tuaia, un bun sacru."" 

Pe aceasta unitate de sensibil $i spi r i tua l , duratS d in t r -o lucrare 
r idicata d i n materie $i sfintitS p r i n binecuvantare, se fundamenteaza 
d i l io tomia bun comun-bun sacru, aplicata de l eg iu i t o ru l canonic; 

— prerogativele dreptului de proprietate. Sintetizat, acestea sunt 
atr ibutele, dezmembramintele, modal i ta t i l e j u r i d i ce §i modur i l e de do-
bandire, specifice drep tu lu i de proprietate. 

I n acela$i t imp, caracteris t ici le de: drept i n v o l u m , ' " exc lus iv , ' " 
total ,"" i n d i v i d u a l , ' " suveran,"^ §i perpe tuu" ' ale ace le i a§ i i n d r i t u i r i 
subliniaza atat extensiunea complementar i ta t i i existente in t re t rebuin­
tele t i t u l a r u l u i ?i v i r t ua l i t a t i l e ob iec tu lu i apropriat , cat §i unitatea de 
termen a dreptu lu i discutat (dreptul de proprietate) . 

Complementari tatea este ampia, in t rucat p lura l i ta tea t rebuinte lor 
§i po ten t ia l i t a t i lo r inerente persoanei i$i afia corespondentul i n m u l t i ­
pl ic i ta tea ca l i ta t i lo r inerente obiec tu lu i , iar unitatea prerogat ivelor 
d rep tu lu i de proprietate se restabile$te i n cea a te rmeni lor acestei 
I n d r i t u i r i , deoarece fiecare d in elementele d rep tu lu i de proprietate 
(psihologic, logic, axiologic , economic, moral) I§i afia expresia In cu­
pr insul componentelor ce le aleatuiese (subiect, obiect, relat ie) . 

As t fe l , In proprietatea cu semnificatie profana, a d rep tu lu i c i v i l , 
se rasfrange persoana care simte, percepe, apreciaza $i concepe apro­
prierea ca scop, In l imi te l e unei „ m i n i m a mora l ia" reglementata de lege, 
pe cand, „ s a c r a l i t a t e a " insu$ir i i , diseipl inata de drep tu l canonic presu­
pune: personalitate moraia,- eonsacrarea v a l o r i i religioase; instrumen-
tali tatea l u c r u l u i insusit §1 transpunerea In p lanul r ea l i t a t i i j u r id i ce a 
to t ceea ce inseamna „ m a x i m a mora l ia" . 

Relatia pasiva, la randul ei, inclusa con t inu tu lu i r apor tu lu i drep­
tu lu i de proprietate, presupune §1 ea: t i t u l a r i , obiect $i conduita, spe­
cifice. 

T i t u l a r i i sunt persoanele fizice §i j u r id i ce nenominalizate, nepro-
pr le tar l , iar obiectul obl iga t ie i respective este conduita p roh ib i t i va pre-
scrisa fata de obiectul mater ia l al d rep tu lu i de proprietate. 

186 I. loanicescu, Biserica loca? de inchinare, op. cit., 
187 V ide supra Nr. 183, 145. 
188 M . Juglart, Lecons de droit c iv i l francais. Biens, E d . Montchrestein, Paris, 

1976, pag. 93; Este un drept In volum pentru c3 sc extinde „ u s q u e ad caelum et 
usque ad inferos". 

189 Spre deosebire de Codul c iv i l francez, art. 480 din Codul c iv i l romSn re­
glementeaza expres caracterul „ e x c l u s i v " al dreptului de proprietate. 

190 Este total, deoarece confers titularului cele mai extinse atribute. 
191 Este individual, intrucSt, in conceptia autorilor, un drept de proprietate 

„partajat este cu necesitate un drept diminuat" (M. Juglart, op. cit., pag. 30). 
192 Este suveran, deoarece C c iv i l II declara absolut, bine inteles In limitele 

prevazute de lege. 
193 Este perpetuu, fiindcS se mentine cat exista obiectul asupra cSruia poartS. 
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Unic ca real i tate sensibila, bunul respectiv este dual p r i n func­
t ional i ta te ju r id ica : obiect al d rep tu lu i de proprietar §i obiect de i n -
terdict ie §i restr ict ie fata de nepropr ie tar i . . 

Ineheind analiza termeni lor rapor tu lu i j u r i d i c de proprietate, pu­
tem conchide ca p r i n cuprins $i forma ju r id i ca acesta is i implineste 
unitatea la n i v e l de: elemente eterogene integrate,"" obiect mater ia l 
specific'"; f inal i ta te caracterizata"* §1 reglementare ju r id i ca corespun­
zatoare. '" 

Accla$ i t r ava l iu anal i t ic a desemnat reali tatea ontica §i ju r id ica 
ce fundamenteaza caracterul profan de „ m i n i m a mora l ia" al d rep tu lu i 
de proprietate reglementat de drep tu l c i v i l §1 cel sacramental, de „ma-
xima moral ia" , inscris i n textele d rep tu lu i canonic. Identic p r in obiec­
tu l mater ia l pe care i l implica,"" dar d i ferent ia l p r in cont inut v o ­
l i t i o n a l si f inal i ta te urmari ta , ' " , cele doua forme de drept de propr ie­
tate impun reglementar i j u r id i ce dist incte. Relatia secular-religios i n 
sfera d rep tu lu i de proprietate devine reali tate numai p r i n respectarea 
§i ocrot irea de catre l eg iu i to r si dest inatar i i l eg i i a to t ceea ce faptul 
de credinta transsubstantiaza, transpune si transfigureaza in legatura 
dint re om si luc ru . 

Este remarcabila, i n aceastS pr iv in tS , existenta unui regim nor-

191 Elementele eterogene integrate la nivel ontic — psihologice, logite, axiolo­
gice, economice, morale — cuprinse in alc5tuirea fiecaruia din termenii raportului 
juridic de proprietate. 

195 Unitatea la n ive l obiectual a l raportului juridic dc proprietate se realizeazS 
prin obiectul material al acestuia. Este ..material", intrurSt corespunde unui drept 
real si se desemneazS specific, deoarece poate fi sensibil ori ideal, dupa cum se in­
clude unei proprietati corporale sau incorporale. 

186 Unitatea teleologica a raportului juridic de proprietate se regSseste in sco­
pul vizat de titularul dreptului de proprietate: moral, in ipoteza dreptului de pro­
prietate reglementat de dreptul c iv i l si moral-religios in cazul dreptului canonic. Sco­
purile mentionate cristal izeaza atitudini si conduite de apropriere distincte intrucSt, 
In prima ipoteza actioneaza legea intemeiata pe ..minima moralia", iar In cealalta 
.maxima moralia" subordonata vointei lui Dumnezeu. 

197 Unitatea formaia a raportului juridic de proprietate este rezultanta jur id i -
cizarii relatiei de proprietate la limita impusS, mai ales, de coordonata teleologica a 
proprietatii: drept c iv i l , drept canonic. 

198 Identitatea celor douS raporturi juridice de proprietate, drept c iv i l , drept ca­
nonic, rezulta mai cu seama din natura comuna de „drept real" a figurilor juridice 
mentionate. 

199 Diferentierea raportului jur idic de proprietate din dreptul c iv i l fata de cel 
reglementat de dreptul canonic este in special de natura teleologica, pentru ca func­
tie de scopul u m a r i t de titular, dreplul de proprietate se mentine in cadrul pro-
fanului ori, depSsindu-l, accede la sacralitate. 
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mat iv caracteristic, profan §i sacru,^°° legis la t iv §i rel igios, apl icabi l re­
l a t i e i de proprietate. 

Expresie a conexiuni lor ce actualizeaza u t i l i ta tea economica a 
bunului ' " ' §i orienteazS mora l conduita persoanei,^"" cu o evo lu t ie isto­
rica ce demonstreaza legatura necesarS dintre legiferare §i canoanele 
Bisericii,^"' r eg imul normat iv al p ropr ie ta t i i re leva subl inia t insemna-
tatea pe care vo in ta i n d i v i d u l u i uman ca $i a g rupu lu i social — una­
nima o r i majoritara^* — o are pentru consti tuirea, exercitarea $i s t in-
gerea d rep tu lu i de proprietate. 

4. Concluzii 

— Unitatea r apor tu lu i j u r i d i c de proprietate s-a confirmat p r i n 
integrarea ontic3 de sistem ?i categoriala de ramurS de drept realizata 
la n i v e l de construct §i termen, atat de catre r apor tu l j u r i d i c , cat ?i de 
catre rapor tu l j u r id i c de proprietate. 

Temeiul ontic or iginar al acestei in tegrar i se regaseste i n relat ia 
de apropriere persoana — obiect, care actualizeaza potent ia l i ta t i le ine­
rente persoanei si v i r t ua l i t a t i l e imanente bunu lu i insusit . 

— Unitatea ontica a rapor tu lu i j u r i d i c de proprietate presupune o 
formalizare j u r id i ca : reduct iva , res t r ic t ivS si integratoare. 

200 Sacrul 5! profanul apar, se mentin 51 evolueaza caracteristic In istoria 
dreptului de proprietate. 

Dupa o perioada „pagana", In care „hierofanicul" si .neinitiatul" implicate In 
constituirea si aplicarea relatiilor de proprietate erau, numai sub incidenta legisiatiei 
romane, odata cu aparitia crestinlsmului, prind viata reglementarile dreptului bi­
sericesc. 

Init ial tolerata doar ca „ s o c i e t a t e religioasa", apoi investita ca subiect de drept 
c u capacitate juridica c iv i la , Biserica elaboreaza canoane si intemeiaza dreptul ca­
nonic. A esta d'scipl'neaza in limitele realitatii s'^irituile pe care o exnrima: statutul 
de titular de drept de proprietate al Biseric i i ; obiectul material a l indrituirii respec­
tive, atribu'ele, dezmembramintele, modurile de dobandire ca si cele de stingere ale 
acestora. Concomitent, functie de necesitatile individual-umane, de cele sociale ca si 
de corelatia esentiaia dintre ordinea moraia si cea juridica , se produc interferente 
normative. In cadrul acestora, natura dreptului de proprietate reglementat de dreptul 
canonic a determinat pe legiuitorul secular sS-i recunoasca specificul. De aceea chiar 
daca legislatia c iv i la nu disciplineaza categoria bunurilor sacre. cum o reylementeaza 
dreptul canonic, totusi elementele esentiale ale dreptului de proprietate de sub inci­
denta celui din urma sunt respectate (terminologia, moduri de dobandire, personali­
tatea juridica etc. — (I. D. Ivan, op. cit., pag. I—100; L . Stan, Biserica si dreptul, M i ­
tropolia Olteniei , anul V I I I , Nr. 8—9, 1956, pag. 482—489; P. Gil let , L a norsonalit^ j u ­
ridique en droit ecclesiastique, E d . W . Godenne, Paris, 1927, pag. 232—279; L . Michoud, 
La theorie de la personnalite juridique, Librair ie generale de droit et de jurisprudence, 
Paris, 1932, vol. 1, pag. 409, vol. I l l , pag. 484 si urm. L . Stan, Antologia Juris, Sibiu, 
t iparul Tipografiei Arhidiecezane, 1943, pg. 168—188). 

201 V ide supra Nr. 184. 
202 L . Stan, op. cit., 
203 Ibidem. 
204 Potrivit Codului dreptului canonic romano-catolic, In cazul in cd;re unaniml-

tatea nu poate fi obtinuta se aplica principiul majoritar cu variantele: maj ritate 
absoluta (primul scrutin); majoritate relat iva (al doilea scrutin); balotaj (al treilea 
scrutin) — P. Gillet , op. cit., pag. 259—261. 
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ReductivS, deoarece suprimS independenta elementelor compo­
nente eterogene (psihologice, logice, axiologice, economice ?! morale); 
ale termeni lor rapor tu lu i j u r i d i c de proprietate,- restr ic t iva, in t ruca t 
reprima autonomia acestora, impunandu-le o eteronomie ju r id i ca ca­
racterizata,- integratoare, pent ru cS reu$e?te sa determine interdepen­
denta — p r i n conexiune onticS, corespondents logicS ?i respectarea 
specif icului substantial — a elementelor eterogene pe care le i n t r u ­
neste, ordonandu-le in t r -o formS jur id icS de sine stStStoare. 

— Reglementarea de drept c i v i l §i de drept canonic a r apor tu lu i 
j u r id i c de proprietate relevS unitatea de obiect mater ia l ?i de voin tS 
jur id icS pe care acesta o exprimS. Obiec tu l mater ia l determinS esenta 
de drept real a d rep tu lu i de proprietate, iar vo in ta ju r id icS a t i t u l a r u ­
l u i i i asigurS functia profan-ut i l i tarS sau eonsacrarea saerS cSreia i-a 
fost destinat. 

— Unita tea de substanta si formS a r apor tu lu i j u r i d i c de p ropr ie ­
tate reclama „p lur id i sc ip l ina r i t a te" .^ ' " 

Cercetarea noastrS a evident ia t : ' '' 
— deschiderea t r in i tarS a campului de s tudiu vizat^* spre seg-

mente de: ontologie, ontologie jur idicS^" Si de ontologia ortodoxiei'^''",-
—• „ f e n o m e n e l e elementare" si de „ l e g i t a t e " incluse de te rmeni i si 

componentele rapor tu lu i j u r i d i c de proprietate^'",-
— legi ale fenomenelor respective^'",-
— perspectivele spre in terdise ipl inar i ta te pe care continuarea s tu­

d i u l u i po l id i sc ip l inar al r apo r tu lu i de proprietate le profileazS-". 

Prof. Dr. I . N. Floca 
Conf. Dr. Gh. Ilieseu 

205 V e z i supra nr. 4. 
206 „Campul de studiu" = zona sau domeniu de fenomene sau de obiecte, 

P. Carav ia , Discipline, conexiuni, gSndire creatoare, Ed , $t, B u c , I99I , pag. 168, 
207 L , Stan, Ontologia juris , op. cit.; In acelasi sens: C . Atlas , Epistemologie j u ­

ridique, Presse universitaires de France , Paris, 1985; G . Ripert, L a regie moral dans 
les obligations civi les , Librair ie de droit et de jurisprudence, Paris, 1927, pag. 22 s' 
urm. 

208 Ontologia ortodoxiei" se ocupa cu fiinta doctrinei ortodoxe, determin&ndu-i 
esentele si ultimele principii" Pr. P. Rezus, Ontologia ortodoxiei In Telegraful ro­
man, nr. 140/1993. 

209 Fenomen elementar este cel ce realizeaza intcractiunile dintre obiecte, iar 
fenomenul de legitate. cel ce este explicat prin ansamblul de legi. Fenomenele ele­
mentare ce cad sub pluridisciplinaritate in cadrul lucrarii noastre sunt, in primul 
rSnd, cele ce aleatuiese componentele termenilor raportului juridic: psihologice, lo­
gice, axiologice, economice si morale. 

210 Dintre legile fenomenelor elementare si de legitate implicate in structura 
unitara a elementelor raportului juridic pot fi mentionate: normele personalitatii (uni­
versale, de grup si idiosincratice); principiile gandirii logice; alternarea actelor de 
constiinta, valorificarea si subalternarea actelor de valorificare; utilitatea economics 
si utilitatea finala; legea fundarii. 

211 Perspectivele sunt cele de trecere la studiul interdisciplinar al raportului 
juridic de proprietate cu tot ceea ce o atare cunoastere presupune sub aspectul: do­
meniului material al disciplinelor studiate; al domeniului de studiu; al nivelului de in­
tegrare teoretica; al metodelor, instrumentelor de analiza, aplicari i practice si a l con-
tingentelor istorice. (P. Carav ia , op. cit., pag. 149 si urm.). 
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V I A T A S I R I A C A A S F A N T U L U I 
M A X I M M A R T U R I S I T O R U L 

Dint r -o comunicare a pSr in te lu i iT^nie — Henri Dalmais op pu­
bl icata i n traducere in revista noastra cu cat iva ani i n urma (Viata 
Sf. Maxim Marturisitorul reconsideratd?, „ M i t r o p o l i a A r d e a l u l u i " , 
X X X I I , 1987, nr. 5, pg. 26—30), c i t i t o r u l roman interesat a putu t lua 
cuno$tinta de recenta descoperire a unei „v ie t i siriace" a Sf. M a x i m 
(580—665) §i de semnificat i i le acesteia. 

M a i veche cu aproape doua secole decat v ia ta greaca st i l izata d in 
sec. X (singura cunoscuta pana acum), practic contemporana cu epoca 
Sfantului , „ v i a t a " siriaca reu5e?te — i n ciuda proveniente i sale eretice 
$i caracterului ei tendentios — p r i n cantitatea de in fo rma t i i pre­
cise pe care le ofera, sa „ r e v o l u t i o n e z e " n ic i mai mul t n i c i mai pu t in 
decat localizarea exacta a o r i g i n i i §i fo rmar i i spi r i tuale a Sfantului 
M a x i m ca $1 precizarea unor de ta l i i esentiale ce t i n de cronologia 
v i e t i i §1 interpretarea operei sale elaborate i n perioada in f in i t mai 
indelungata §i practic necunoscuta pana acum care a precedat contro-
versele hr is tologice care domina u l t imele doua decenii ale framanta-
te i sale existente — e vorba de cele c inc i decenii In care s-a format 
sp i r i tua l §1 intelectual Sfantul M a x i m §1 In care au fost redactate ma­
ri le sale exegeze bibl ice $i patrist ice. „ V i a t a " siriaca ne ofera acum 
cadrul cel mai p lauz ib i l pent ru aceasta: lavrele Palestiniene d in se­
co lu l V I I i n care se pastra amint i rea controverselor origeniste d in se­
co lu l V I . A i c i , sub Indrumarea unor pa r in t i exper imentat i , Sfantul M a ­
x i m s-a angajat i n grandloasa sa tenta t iva de a recupera i n t u i t i i l e teo­
logice geniale cuprinse In tezaurul operei l u i Or igen §i ale l u i D ion i ­
sie Areopag i tu l , d e t a § a n d u - l e de contex tu l filosofie neoplatonic §i d in 
schemele origeniste, s implif icatoare, eretice, §i replasandu-le In con­
t ex tu l dogmatic sigur furnizat de teologia capadociana $i hris tologia 
calcedoniana. 

Aceasta v ia ta „ s i r i aea" a Sfantului M a x i m — pe care, data f i ind 
valoarea ei documentara deosebita o prezentam mai jos Intr-o tradu­
cere comentata — a fost deseoperita §1 publicata In or ig ina l $i t radu­
cere In 1973 de profesorul de l i te ra tura siriaca de la Cambridge, Se­
bastian Brock, In t r -un masiv $i exhaust iv s tudiu: An Early Syriac 
Life of Maximus the Confessor, „ A n a l e c t a BoUandiana" 91, 1973, pg. 
20^^—346, dupa care am facut traducerea, notele $1 prezentarea de 
fata. „ V I a t a " siriaca a Sfantului M a x i m e conservata, d in pacate nu i n ­
tegral , sfarsitul manuscrisului f i i nd mut i la t , In t r -un singur manuscris 
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pastrat la Br i t i sh Museum, B M A d d 7192, ff 72b — 78b, datat sfar?itul 
secolului V I I si inceputul secolului V I I I , fSrS a f i autograful au to ru lu i . 
„ V i a t a " incheie manuscrisul care mai contine o serie de alte 3 opus­
cule ant idiote l i te , deci de or igine clar maroni ta : un text anonim 
„de ce cenzuram Sinodul V I (Ecumenic)" (f. 66ab) §1 douS seri i de i n ­
t rebar i ce trebuie puse „ M a x i m i e n i l o r " cu referire la credinta lor i n doua 
vo in f i si respectiv doua lucra r i i n Hristos. (ff. 66b—71a si 71a—72b). 

A u t o r u l „v ie t i i " Isi d5 in doua randur l numele: G R Y G W R Y ( G r i ­
gorie) de Reshaina (§5 si G Y W R G Y (Gheorghe) (§11) si se prezinta pe 
sine ca discipol , si, respectiv, ca episcop aflat sub ju r i sd ic t i a pa t r i a rhu lu i 
Sophronios al l e rusa l imulu i (634—638). In opinia ed i to ru lu i , S. Brock (pag. 
332—335), e vorba de aceeasi persoana: episcopul Gheorghe d in Res­
haina (Gr igor ie f i ind o confuzie frecventa a l u i Gheorghe in manuscri-
sele siriace) cunoscut drept autorul unu i f l o r i l eg iu monofiz i t si mono-
te l i t d in B M A d d 14535, ff 1—20. A u t o r u l este un adversar al Sfantului 
M a x i m pe care I I socoteste responsabil pentru intrarea i nva t a to ru lu i 
lor comun, Sf. Sofronie al l e rusa l imulu i , i n polemica antimonoenergista 
si ant imonotel i ta . Una d in caracteris t ici le pr incipale ale „ v i e t i i ' sale 
— dincolo de cliseele eretizante — este remarcabila g r i j a de a pre-
ciza sursole sah^ de informare p r iv i toa re la copi lar ia si t ineretea pales-
t iniana a Sf. M a x i m (§5) pe care n i le reda concis dar cu de ta l i i v e r i -
ficabile de contemporani . Este limpede, iarasi, ca era si e l Palestinian, 
foarte bun cunoscator al p rov inc i e i si a l l e rusa l imulu i si ca era un per-
sonaj local impor tan t (§22). La unele d in evenimentele descrise — 
cum este Sinodul d i n Cipru , 634, pe care-1 cunoastem numai d in rela-
tarea sa care ocupa un sfert d in t ex tu l „v i e t i i " — este evident ca a 
fost martor ocular. M u l t mai puf in precis in formal se arata i n ce p r i ­
veste percgr inar i le dcse si indelungate ale Sf. M a x i m de-a l ungu l si 
de-a l a tu i baz inu lu i mediteranean, si i n special i n ce priveste sederea 
sa in Af r i ca . In ce priveste data a l ca tu i r i i „ v l e t i r ea se plaseazS un -
deva i n i n t e r v a l u l d in t re moartea Sf. M a x i m (662) si Sinodul V I Ecu­
menic (681) si e pos ib i l ca ea sa f i fost redactata avand In vedere Si­
nodul V I , p robabi l cu scopul demi ' i z a r i i si d i sc red i la r i i Sf. M a x i m al 
carui nume, de al tfel , nu apare niciodata In actele oficiale ale Sinodu­
l u i d in 681 (o expi ica t ie ar putea f i si caracterul po l i t i c al condamnari i 
sale si dorinfa s inodal i lor de a menaja memoria responsabilului ei, i m ­
paratul Konstans I I , fatal bas i leulu i Constant in I V Pogonatul, convo-
catorul Sinodului) . 

Semnifieatia „v ie t i i " se leaga — si a ic i dam cuvantu l l u i S. Brock 
— „de dramatica diferenta d in t re v i e t i l e siriaca si greaca i n relatarea 
anilor t i m p u r i i ai l u i M a x i m . Dupa v ia ta greceasca el s-a nascut i n 
Constantinopol d in t r -o famil ie aristocrats, dupa o educatie solida 
f i ind chemat In se rv ic iu l imper ia l ca prim-socretar,- mai tarz iu a deve­
nit monah la o manastire d in Chrysopol is (situata pe ma lu l asiatic al 
Bosforului) . In viafa siriaca, d in contra, el este de or ig ine umila , se 
naste si este crescut In Palestina unde devine monah In faimoasa 
manastire a Sf. Ha r i t on ( . . . ) . Suntem acum In posesia a doua izvoare, 
unui scris de un admirator, a l tu l de un dusman, si i n p r inc ip iu fiecare 



DIN S F I N T I I P A R I N T I 

d i n ele trebuie tratate de istorie eu egalS suspiciune" (p. 340—341). 
..Impresia mea este — §i natura ei subiectivS trebuie accentuatS — 
cS nu exista mot ive evidente pent ru a respinge acreditSrile au toru lu i 
$i eS in t regu l ton al relatSri i pare i n consonants perfects cu preten­
t i i l e l u i (p. 341). I n pofida accentelor polemice §i accentelor subiective 
incontestabile, cadrul general compus d in evenimente obiect ive, deci 
ver i f ieabi le incS de contemporani , este mul t prea bine documentat ca 
sS poata fi consideratS o simplS f ic t iune denigratoare $i are, deci, 
toate 5ansele sS fie cel real. A u t o r u l v i e t i i siriace a Sf. M a x i m e un 
adversar al Sfantului, dar unu i obiec t iv $i documentat, $1, mai ales, 
contemporan §i compatriot , pe cand au toru l constant inopol i tan al v i e ­
t i i „g rece9 t i " de§i favorabi l Sfantului , n u face al tceva decat sS umple 
lacuna documentara apreciabilS p r iv i toa re la pr imele c inc i decenii de 
existentS i n afara Cons tant inopolu lu i a Sf. M a x i m , cu o schemS com-
pilatS d in locur i le comune ale hagiografiei monastiee §i calehiatS clar 
{ i n pr ima ei parte) dupS „ v i a t a " Sf. Teodor S tudi tu l (cf. s tud iu l c r i ­
t i c al l u i AV. Lackner, Zu Quellen und Datierung der Maximosvita, 
„ A n a l e e t a BoUandiana" 85, 1967, p. 285—316) — schemS care nu sa­
tisface curiozi tatea $ti intif icS n i c i nu jus t i f ies pe depl in cadrul nece­
sar aparif iei uneia d in operele teologice cele mai remarcabile ale gan­
d i r i i patrist ice §i cre$tine universale. 

„Un amestec de de ta l i i bizare, ba chiar imper t inente" , a^a deseria 
I n 1923 R. Dcvreese ( „ A n a l . B o l l " 46, 1928, p. 14—15, nota 2) informa­
t i i l e despre M a x i m confinute i n „ C r o n i c a " l u i M i h a i l S i r ianul . Sursa 
acestor „deta l i i bizare" S'^ relevS a f i „ v i a t a " noasIrS siriacS §1 ne pu­
tem intreba daeS aceastS descoperire nu impune o reeonsiderare a as-
pre i judecSfi a l u i Devreese. A^a cum s-a vSzut, mul te depind de fap­
t u l dacS se accepts sau nu pretentia au to ru lu i de a f i un contemporan 
a l l u i M a x i m . DacS se accepts — §1 mie m i se pare cS nu exists n i c i un 
m o t i v v a l i d pentru a o respinge —, atunci V ia t a SiriacS e o sursa de 
mare importantS pentru evenimentele v i e t i i $i epocii l u i M a x i m , eSci 
v a f i fost compusa i n cadrul a catorva decenii doar, i n cel mai rau caz, 
dupS moartea sa. Chiar dacS acreditSrile au toru lu i nu sunt aceeptate 
la valoarea lor pretinsa, Via fa SiriacS n u este, to tu§i , o compilafie tar-
zie pent ru ca se aflS In t r -un manuscris datat p lauz ib i l In secolul V I I I 
— ba chiar V I I , $i astfel t rebuie plasat cel puf in pe acelasi plan cu pa-
neg l r l cu l pe eare-1 avem i n V i a t a GreceaseS" (p. 346). 
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<, I S T O R I A P R I V I T O A R E L A P E R V E R S U L M A X I M O S 
D I N P A L E S T I N A C A R E A B L A S F E M I A T I M P O T R I V A 

Z I D I T O R U L U I ? I I S - A T A I A T L I M B A * 

1. Acest M a x i m o s era d i n satul Hesfin ' , caci aici s-a nascut^ aceas­
ta neghina amara, tatal sSu f i ind un samaritean d in Sihar, i n vreme ce 
mama sa a fost o persana, sclava^ unu i oarecare iudeu numi t Jadok 
d in ora§ul Tiberiada. Tata i acestui M a x i m o s obi?nuia sa mearga §i 
sa-§i vanda l uc ru r i l e i n Tiber iada — caci era un producator de pan-
zeturi §i v indea marfur i scumpe, luxoase — $i pe cand era in Tibe­
riada, u$a i n u$a cu casa l u i Tadok, a comis adulter cu sclava persana 
a acestuia caci ea era frumoasa foarte. $ i ajungand ea insarcinata, cu 
u rmatoru l p r i l e j cand acesta a ven i t sa-$i vanda luc rur i l e , ea i-a spus: 
„Sau ma rascumperi de la stapanul men inainte ca el sa bage de seama 
starea in care ma aflu $i sa ma faca de ocarS, sau i i v o i spune despre 
t ine indata $i te vor pr inde $i ve i ajunge de ras $1 batjocura,- caci sunt 
Intr-adevar Insarcinata". Iar el , f i ind pus in t r -o si tuatie penibiia, a luat 
200 de dar ic i §1 a rascumparat-o de la Jadok, stapanul el . 

2. Cand rudele $1 cuno^tintele l u i samaritene au vazut ce a facut, 
au ramas consternati foarte, s-au adunat impreuna ?i i -au zis: „Sau ne 
la$i sa o ardem de v ie pe aceasta femeie insarcinata ca sa Indepartam 
ocara de la no i §i de la poporul nostru sau te v o m izgoni d in comu­
nitatea noastra". Dar el n-a v r u t sa consimta la aceasta zicand: „De$i 
sunt de acord sa fac ce v r e t i , n u o v o i face astazi". Insa ei unelteau 
ca sa-1 omoare In ascuns, pe el $1 pe fata impreuna cu el. Dar el, afland 
de unel t i rea lor i m p o t r i v a l u i , a fugit noaptea luand-o $i pe ea Impreu­
na cu el . A ajuns i n mai sus pomeni tu l sat Hefsin §i, in t rand in el, s-a 
dus la casa unu i preot numi t M a r t y r i o s ( M A R T W R ) . A stat cu el v re ­
me de doi ani, $1 el §1 sofia l u i au fost botezati pe ascuns de acesta, 
tatal l u i M a x i m o s p r i m i n d numele de Theonas i n loc de Abna , Iar 
mama l u i numele de M a r i a In loc de S N D H — caci acesta era numele 
ei de persana. Acest M a r t y r i o s care i-a botezat era f i u l unch iu lu l dupa 
mama al l u i Gennadios (GND), guverna toru l i n functie pe a tunci al 
Tiberiadei §i al i n t r egu lu i t inut Inconjurator p r i n autori tatea caruia el 
(Mar tyr ios ) a scapat de orice pedeapsa de la samariteni. ' ' 

3. Cand s-a nascut f ruc tu l ne l eg iu i r i i lor, acest preot M a r t y r i o s i-a 
dat la botez numele de Mosch ion ( M W S K Y ) . ' Preotul M a r t y r i o s a dat 

* Traducere 51 note dupS versiunoa engleza comentata a textului siriac editat 
?i tradus pentru prima data de Sebastian Broclc, An Early Syriac Lile ol Maximus 
the Confessor, „AnnaIec ta BoUandiana" X C I (1873), 209—346; text siriac, pag. 302— 
313, traducere engleza, pag. 314—319, note ?i comentarii, pag. 320—332. 

1 Aflat in tinutul Golan, la est de lacul Tiberiadei sau Gal i le i i . 
2 In anul 580, intrucSt la procesul sau din 655, Sf. Maxim declara ca e In 

vSrsta de 75 de ani (P.G. 9, 128). 
3 Justinian interzisese evreilor sa posede sc lavi crestini. „Persana" = de re­

ligie zorostrianS. 
4 Secolele V I — V I I inregistreazS o serie de r5scoale foarte serioase ale sa-

marinenilor. 
5 Numai aceasta .v iata" ne transmite numele de botez prezumtiv al Sf. M a ­

xim, altfel necunoscut celorlalte surse ale .vieti lor" grecesti. 
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pcirint i lor l u i ?i un loc i n Hesfin a?ezandu-i langS el, pe proprietatea 
biser ic i i . NouS ani mai tarziu, tatSl sau a mur i t de hidropiz ie lasan-
du-§i cop i lu l i n paza p reo tu lu i M a r t y r i o s . Mama sa a m u r i t $i ea la un 
an dupa barbatul ei ca urmare a unei cSderi d in t r -un rodiu , lasand in 
urma ei t r e i copi i , doi baiet i 5i o fatS. Sora lor a cSzut In va t ra unu i 
cuptor arzandu-se rSu, drept pentru care a ?i mur i t . 

4. Preotul M a r t y r i o s 1-a luat §i 1-a dus pe Mosch ion la manSstlrea 
Vechea LavrS* unde a fost p r imi t de egumenul acesteia, ava Panto-
leon. Fratele l u i mai tanar a mur i t In aceasta manSstire t r e i ani dupS 
nov ic i a tu l l u i Moschion, ca urmare a muscSturi i unei camile nardva^e 
a unor rasari teni ce stationasera acolo; aceasta s-a Intamplat In ziua 
Inch ina r i i (InSlfarii) Sfintei Cruel . Pova tu i to ru l l u i Moschion , Panto-
leon, i-a schimbat numele i n Maximos , dupa f i u l nepotu lu i sSu pe 
care-1 Iubea foarte mul t dar care murise Inc3 f i i nd copi l ; In amint i rea 
l u i , deci, a dat el acestui ticalos numele acesta. 

5 Acest preot M a r t y r i o s d in Hesfin a scris o relatare despre acest 
Max imos §i fatal acestuia. Toate acestea mi-au fost Istorisi te de preo­
tu l Evlogios ( ' W L W G Y S ) care era la curent indeaproape cu luc ru r i l e 
persoanelor menfionate $i care a intors spatele perverselor lor Inva-
ta tur i . Toate acestea le-am a^ternut In scris cu sarguinfa eu, Gr igo­
rios ( G R Y G W A R Y ) ' d in Reshaina, ucenic al l u i Sofronlos,* episcopul le­
rusa l imului ; am a § t e r n u t In scris aceste l u c r u r i spre folosul credincio­
silor: ele sunt cele ce am vazut, auzit §1 aflat de la persoane demne de 
crezare. 

6. Acest Pantoleon a turnat $i umplu t pe acest ucenic al l u i , M a ­
ximos, cu Intreaga amaraciune a relelor l u i i nva ta tu r i , gasind in el un 
vas In masura sa primeasca toata scarboasa dro jd ie a blasfemiei l u i . 
F i ind adversari, m-am ciocni t cu acest o m ' p l i n de l u c r u r i vrednice de 
urat, atat i n discutie cat §i i n discursuri sofistice, caci era p l i n de o 
uciga?a mandrie, iar l imba l u i lute In raspunsuri v ic lene; pentru ca 
Sophronios ob i§nu ia sa laude pe Max imos ca pe cineva Inzestrat cu o 
Intelegere deosebit de subti ia. 

6 Intemeiata de Sf. Chariton la jumatatea secolului al I V - l e a si s i tmtS la 
2 km jumatate de Tekoa . Despre istoria ei In secolele V — V I nu se ?tie nimic, ca 
nici despre acest ava Pantoleon cunoscut doar din aceasta „viata". 

7 Probabil o transcriere corupta a numelui Gheorghios care apare la § 11. In 
manuscrisele siriace GRYGV^'R (Grigorios) sunt frecvent confrundate. 

8 Marturisire oarecum surprinzatoare din partea unui adversar al Sf. Sofronie. 
Atat Gheorghios (Grigorios) cSt si Evloghios par sa fi considerat cB invatatorul lor, 
Sf. Sofronie, ar fi evoluat sub influenta Sf. Max im, de la o pozilie initial mono-
energista si monotelita la una dioenergista si diotelita (nestoriana pentru ei). Sf. 
Sophronios a ajuns patriarh al lerusal imului intre anii 634—638 dar — in cazul 
ca el e aceeasi persoana cu Sophronios sofistul, ceea ce este mai mult ca sigur — 
c l fusese monah la mSnastirea Sf. Teodosie aflatS nu departe de cea a Sf. Chariton, 
ceea ce explica usor relatia sa spirituals speciala cu Sf. Maxim. 

9 Textul e ambiguu putandu-se referi fie la Pantoleon, fie, mai plauzibil, la Sf. 
Maxim Insusi. 
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7. Dupa ce InvStatorul acestuia, perversul origenist '" Pantoleon a 
muri t , acest nemernic $i-a fScut aratata i n mod desrhis in$placiunea 
sprij inindu-se de acum inco lo pe mai m a r i i §i autor i tSt i le care p r i ­
misera mar^ava invatStura a dascalului sSu. M a i mul t , el a oferit p r i ­
l e ju l ca Sophronios insu?i, care fusese inca dinainte capt iva t" de r3-
tacirea l u i , sS-$i arate deschis propr ia rautate: §1 anume, Max imos a 
reaminti t l u i Sophronios, care era i n aceeasi ratScire, de scrisoarea 
i n care „Arl<adios ," arhiepiscopul C i p r u l u i , \i-a aratat d i s p r e f . 

8. Fiindca avea pica pe Arkad ios , Sophronios a p r i m i t tot ceea ce 
acest ticalos a avut de spus, dupa care M a x i m o s i-a spus: „Tr imi t e 5i 
strange-mi pe to t i cei ce se indoiesc de aceasta ( invatatura) §1-1 v o i 
uni cu o aparare". A t u n c i acest Sophronios a t r imis indata o scrisoare 
l u i Arkad ios inv i t andu-1" sa t r i m i t a mesageri la s f in t i tu l Kyros al 
Alexandr ie i ' " §1 la Honor ius pa t r ia rhul Rome i " $i la Serghios pa t r i a r ­
hul Constantinopolei, '* spunand cS t rebuie sa se faca un sinod §1 o 
adunare a episcopilor or iunde vor do r i §1 sa faca o judecata asupra 
acestor l u c r u r i zicand: „ N u este placut D o m n u l u i ca noi sa che l tu im 
ven i tu r i l e tu rmei §1 ale b i se r ic i i i n vreme ce i n m i j l o c u l nostru se r i ­
dica v a l u r i de disensiuni §1 neinte leger i ; de ce sa ajungem la d is t ru-
gere pe seama tu rmei pe care In t a iu l §i Mare le Pastor ne-a i n c r e d i n -
tat-o?" 

9. Caci era neintelegere §1 sfada in t re pa t r ia rh i asupra acestei 
mar$ave inva ta tu r i , iar M a x i m o s nu inceta sa provoace tulburare §i 

10 Manastirea Paloia L a v r a fusese implicala activ In controversele origeniste 
de la mij locul secolului a l V l - I e a . Noviciatul Sf. Maxim la aceasta manastire ex-
plica bine cunoa?terea profunda a origcnismului pe care o demonstreaza in detaliata 
sa combatere din „ A m b i g u a I I " , respingere care sugereaza persistenta ramuflata 
a idcilor origeniste vehiculate sub protectia uuor citate ambigui din „Cuvantar i l e" 
Sf. Grigorie de Nazianz. 

11 Contrar imaginii acrcditate „v iata" s ir iaca i l prezinta pe Sf. Sofronie in-
fluentat de Sf. Maxim, nu de Sf. M a x i m ca ucenic al Sf. Sq.'ronie, mult mai vSrstnic 
decAt el. 

12 Aceas ta scrisoare la care face aluzie „viata", nu s-a pastrat. Foarte proba­
bil insa ea reprezinta raspunsul arhicpiscopului Arkadios la o scrisoare anteri-
oara a Sf. Sophronios catre el pe tema adaosului monofizit la imnul „Tr i saghion" 
aflat in uz general si in bisericile calcedoniene din Cipru, scrisoare pastrata numai 
in traducere s ir iaca (si' recent editatS in „Patro log ia Orientaiis", tom X X X I X , nr, 2, 
fasc. 179, 1978). Ir i iarea arhlepiscopului Arkadios impotriva lui Sophronios s-ar ex-
plica prin aceea ca la data trimiterii scrisorii sale catre el (anterioara izbucnirii con-
troversei monocnergiste), Sf. Sofronie era simplu monah si-1 soma sa se alalure clar 
Calcedonului si sa se dolimiteze, suprimand adaosul, in mod clar de monofizism. 

13 Faptul ca Arkadios face invitatii le la Sinod ar sugera faptul ca la acea 
data Sf. Sophronic nu fusese inca ales patriarh, desi la data tinerii sinodului in 
Cipru el era deja patriarh. 

14 Patriarh al Alexandrie i intre 630—643 si initiator in 630/1 al formulei „ m o -
noenergiste" ca formula de „unire" printr-un compromis dogmatic tu monofizitii, for-
multa preluata oficial de patriarhul ecumenic Serghios si de basileul Herakleios. 

15 Papa intre 625—638. 
16 Patriarh ecumenic intre 610—638. A se obscrva absenta titularului scau­

nului Antiohiei . Se vcde ca autorul „viet i i" nu recunoaste pe patriarhul loan si con­
sidera scaunul vacant. Dupa moartea patriarhului calcedonian Anastasios a l I l - I e a 
In 609, Imparatul Herakl ios a lasat scaunul vacant sperand intr-o unire cu mono­
fizitii din Orient. Pana in 639 nici un patriarh calcedonian n-a mai pastorit la A n ­
tiohia. 
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dezordine panS ce a stricat cu t o t u l l ocu l i n care se afla ?i intreaga 
l u i vecinatate cu spurcata l u i invataturS, zicand adicS cum ca nu t re­
buie sa spunem „Cel ce te-ai rast igni t pentru n o i " i n Tr i sagh ion" . " 
51 a scris patru c a r f i " facand cunoscut in ele ca i n Hris tos exista doua 
v o i n t i , doua luc ra r i $i doua intelecte §i ca to t ceea ce are legatura cu 
Hristos e indoi t , afara doar de persoana (qnume). 

10. Cand s f in t i tu l Arl<adios a p r i m i t scrisoarea de la secretarul 
l u i Sophronios ?i de la diaconul l oan , " care colindase biserica M u n -
te lu i Sinai, 5i a c i t i t -o , n-a intarziat sa indeplineasca cererea scri ind 
$i t r imi t and scrisori sus-amint i t i lor pa t r i a rh i . S f in t i tu l Kyros al A l e ­
xandr ie i n u s-a dat inapoi de la osteneala caiator ie i , c i a ven i t indata, 
fara intarziere, la Arkad ios al C i p r u l u i impreuna cu c inc i episcopi de 
sub ju r i sd ic t i a sa. Honor ius a t r imis pe d iaconul sau, Gaios, barbat 
v i r tuos , infelept la minte si iscusit i n dumnezeiesti le Scr ip tur i . Ser­
ghios, v i r t u o s u l pat r iarh al Constant inopolei , a t r imis la ei pe a rh id ia -
conul Petros. Iar cand ei ( tot i) au sosit i n C ip ru , Arkad io s a t r imis 
dupa Sophronios zicand: „ V i n o acum la no i si v o m face cercetare asu­
pra chest iuni lor ce tu lbura Biserica". 

11. Cand Max imos a aflat ce episcopi erau i n Cipru , s-a temut sa 
mearga (el insusi) spunand: „ N u pot sa iau asupra mea acest l u c r u 
astazi, dar sa mearga cu t ine Anastasios,^" ucenicul meu, iar eu i i v o i 
da o carte pe aceasta tema". Asa ca am porn i t si am sosit I n os t rovu l 
C i p r u l u i eu, Gheorghios, si do i d in t re ucenic i i mei , Impreuna cu opt 
alti^' episcopi de sub ju r i sd ic t i a l u i Sophronios. 

12. Cand am sosit, ne-au in tampinat cu mare bucur ie si cinstea 
cuveni ta iar In ziua urmatoare ne-am asezat sa facem cercetare asupra 
acestei chest iuni . Dupa ce s-au spus multe , u n i i d in t re episcopi ziceau 
„sa p r i m i m Invatatura l u i Max imos" , In vreme ce a l t i i spuneau: „nu, 
e pr imejdios" ; si au hotarat sa astearna aceasta Invatatura In scris 
si sa o t r i m i t a v i c to r io su lu i basileu Herakl ios . Dupa ce au facut aceas­
ta au t r imis-o p r i n In termediu l l u i Gheorghios ( G Y W R G Y ) , arhidia-
conul s f in t i tu lu i Arkad ios , episcopul C i p r u l u i , a l l u i Leon, d iaconul 
s f in t i tu lu l Kyros al A lexand r i e i , si al l u i Elias, secretarul l u i Sophro­
nios. A c u m Sophronios se temea de tulburarea ce avusese loc acolo 
din pr ic ina l u i cu puf in t imp Inainte. 

13. Cei adunati acolo erau 46 de barbat i . A t u n c i cand s-a scris 

17 Faimosul adaos monofizit introdus de patriarhul monofizit Petru FuUo al 
Antiohiei era, precum se vede, acceptat dc multe biserici calcedoniene din Orient 
(vezi, mai sus, nota 12). Potrivit cronicarului Mihai l Sirianul, el a cauzat o sehismS 
deschisa printre calcedonienii din Siria In 727. 

18 Lucrar i necunoscute ale Sf. Maxim, in cazul in care informatia autorului 
„viet i i" c sigura si nu se reiierS mai degraba la o colectie tardive a scrierilor de 
polemic^ hristologica ale acestuia. 

19 Toate numele de diaconi care apar in §§ 10 si 12 sunt necunoscute din 
alte surse. 

20 Binecunoscut din sursele ..grecesti" ale „viet i i" Sf. Maxim. 
21 Textul sugereaza ca Gheorghios, autorul „Viet i i" , era la acea data episcop 

sub jurisdictia patriarhiei lerusal imului pastorita de Sf. Sofronie care, in c iuda 
varstei sale inaintate, a luat si el parte (cf. §§ 13—14) la lucrarile Sinodului din C i ­
pru ce au avut loc probabil chiar la inceputul pastoririi lui, in anul 634. 
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scrisoarea in care era schi^atS inva ta tura l u i Maximos , aducandu-si 
aminte de ce s-a in tamplat cu scrisoarea l u i Sophronios ce-i fusese 
tr imisa anterior, Arkad io s a spus: „Tot cel ce primeste aceasta i nva ­
tatura si crede in ea d in toata in ima l u i sa fie anatema". 

14. Sophronios i-a spus: „Ce v r e i — ca aceasta scrisoare sa a jun-
ga la basileu?" A r k a d i o s i-a raspuns: „ A c e a s t a pentru lipsa voastra de 
credinta si d in pr ic ina i n v a t a t u r i i gresite pe care o susfii tu si tovaras i i 
tai , impo t r i v indu - t e adevaru lu i" . Sf in t i tu l Kyros al A l e x a n d r i e i insa 
a dat porunca si a incetat disputa p r i n t r -un veto zicand: „Nu ne-am 
adunat ca sa facem sfada, ci ca sa cercetam si dezva lu im adevarul si 
ca sa dezgol im si respingem ratacirea". 51 astfel fiecare a plecat spre 
orasul si tara sa asteptand rezul ta tu l scr isor i i ce fusese t r imisa. 

15. Cand sus-numif i i barbafi au ajuns i n Cetatea imparSteasca, au 
in t ra t la v i c to r i o su l basileu Herak l ios iar scrisoarea cuprinzand i nva ­
tatura l u i Sophronios si a t ica iosulu i M a x i m o s a fost c i t i ta i n prezenta 
lor; de unde au putu t infelege ca aceasta era straina de intreaga inva ­
tatura crestina. De indata basi leul a alcatui t un „Ed ic t "^ Si 1-a t r imis 
celor pat ru scaune (patr iarhale) . In acesta el a respins aceasta marsava 
invata tura si a porunci t sa fie nesocotita si dispretui ta ca f i i nd p r i -
mejdioasa iar i n def ini t ia pe care a dat-o a precizat ca or ic ine ar mar-
lu r i s i -o sau ar crede astfel sa fie scos d in treapta l u i . 

16. Cand acest o rd in imper ia l a sosit si-a fost p r i m i t de cele patru 
scaune patr iarhale si de t o t i episcopii , acestia si-au adaugat semna-
tu r i l e acordului lor si au anatemizat pe or ic ine ar adauga sau scoate 
ceva. Pr in urmare, t o t i cei ce sustineau aceasta invata tura se temeau 
Si astfel a fost pace pana la moartea v i c to r io su lu i basileu Herakl ios , 
iar inva ta tura lor a decazut si s-a stins. 

17. Temandu-so de basileu si de pa t r i a rh i i care anatemizasera a-
ceasta invata tura , M a x i m o s s-a inchis acum in t r -o chi l ie mica. I l s lu­
jeau aic i Anastasios, ucenicul l u i , ca si ucenicul acestuia, Serghios. A 
stat i n aceasta ch i l i e pana ce au aparut arabi i si-au preluat con t ro lu l 
Sir iei si mul to r al tor t inutur i^^ > , ^ . . , . , 

22 E vorba nu do „ektesis"-ul din 638 «,i de psephos-ul care avea un continut 
similar, din 634, §i care pare sa fi fost, deci, un rezultat nemijlocit a l Sinodului din 
Cipru (pe care insa nu-1 cunoastem decat din aceasta „viata") . „Psephos"-u l interzi-
cea orice discutie pe tema energiilor — practica urmata si de Sf. Sofronios din 
.Synedilta" sa laudata pentru aceasta de Sf. Max im (ep. 19) — si ca atare era 
acceptabil de toata lumea (cf. §§ 16) ceea ce n-a mai fost cazul cu „ e k t e s i s " - u l din 
638. 

23 Datarea ca si localizarea e vaga. Probabil intre anii 636 (bStalia de la 
Yarmouk) si 638 (caderea lerusalimului) . Trebuie subliniat faptul ca „v ia ta" s i ­
riaca nu da nici o informatie despre locul unde se afla Sf. Max im in timpul Sino­
dului din Cipru. E foarte probabil ca el sa fi ifost la area data in Africa , unde se 
afla in mod sigur in anul 632 (cum apare din finalul inedit a l epistolei a V l l l - a edi­
tat de R. Devreese, „ R e v u e s des sciences religieuses", 17, 1937, 25—35) si unde 
se afla in strSnse legaturi cu Sf. Sofronie cum reiese din corespondenta (cf. P. Sher­
wood, A n Annotated Date — List ol the Works ol Maximus Confessor, St. A n s 30, 
Roma, 1952, p. 28—29). Sugestia facuta Sf. Sofronie de a provoca un sinod poate sa 
fi fost facuta din A i r i c a ; in orice caz, potrivit „v ie t i i" siriace (cf. § 18) intre 633— 
641 el pare sa fl revenit In Sir ia si Palestina, activAnd scurt timp inainte de invazia 
araba. 
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18. $1 pentru ca erezia obisnuieste sa se alieze cu necredinta (pa-
ganismul) ?i sa se intareasca ca urmare a unei pedepse o r i osand-^, a-
cest t icalos (Maximos) , vazand cS tara se afla sub con t ro lu l arabi lor 
$i cS nu mai era n i m - n i care sa restranga §i sa nimiceasca invafatura l u i , 
§i-a aratat inca odata deschis inselaciunea incepand sa-$i semene i n ­
vata tura pr in t re u n i i i n d i v i z i d in regiuni le Si r ie i . $1 f i indca v i c to r io su l 
hasi leu Herakl ios murise, impreuna cu Konstantinos, f i u l sau, Hera-
k l i o n , §i mama l u i , iar Konstans, f iu l l u i Konstantinos, c Sruia i i reve-
nise Imper iu l roman, era inca un copiP", iar Af r i ca se afla i n acei t imp 
I n rebeliune impo t r i va basileului^', incurajat de toate acestea, luand 
pe Anastasios §i ce i la l f i f raf i Impreuna cu el , a plecat §1 a ven i t I n 
Afr ica . 

19 Anastasios era binecunoscut In aceste regiuni , f i ind nascut a-
colo, cum am menfionat inainte.^" A u purees $i au ajuns la o manas­
t i re aflata la extremitatea maxima a A f r i c i i numi ta In latine$te Hippo 
Diar rhy tus (PN 'ZRTWS)" unde t ra iau ca t iva n o v i c i d in Nis ib is . Egu-
m e - u l acestei manas i i r l era Fshaya §1 aic i era $i f i u l sau numi t Isho'.-' 
Erau In j u r de 80 de monahi acolo §i t o t i erau nestorieni; iar cand au 
aflat (3 iviaximos si Anastasios erau In acord i n Invata ura lor cu Nes-
torie, dasealul lor , i-au p r imi t si s-au declarat de acord cu Invata­
tura lor . As t fe l ei au dus la ratacire intreaga A f r i c a si nu mai rama-
srse n imeni care sa du a dispute cu ei afara de de-Dumnezeu- iubi torul 
pustnic cu numele Luca; p r i n acesta ei au fost combatu t i de puterea 
l u i Dumnezeu si tot el a t r imis Indata vcste despre ei la Constant i ­
nopol . Aces tu i pustnic i-a adresat mai apoi Sfantul Maka r io s , " pa­
t r i a rhu l A n t i o h i e i , cele t re i carf i ale sale impo t r i va i nva t a tu r i i l u i M a ­
ximos. 

20. Dupa ce si-au semanat neghina lor si au dus la ratacire pe 
cafi ciu putut i n Afr ica , amagind chiar si pe eparhul de acolo, pe nu­
mele l u i Gheorghios ( G Y W R G Y ) , ^ s-au mutat de acolo si au ven i t i n 

24 r'erakleios moare la 11 februarie 641. Konstantios moare ofravit la 24 mai 
611. Herakleon d-mnc^te Intre 25 mai — sf. septembrie 641, i i r mama lui, Martina, 
cade tn dizgrafie in octombrie 641. Konstans 11 d- i t ine te intre 611—66'. 

25 Inexactitate cronologica din partea autorului. Rebeliunea patriciului Gr igo­
rios c •< ut loc abia in 647, a iara numai daca el se refera la miscSrile provocate 
de rechemarea in capitala bizantina a prefectului Gheorghios in 642. 

26 N u in „v iata" dc fata. Originea africana a ucenicului Anastasios e altfel ne­
cunoscuta si neatestata do alte surse. 

27 Bizerta. Manastire altfel necunoscuta. 
28 Refugiati sirieni sunt atestati in Africa in secolul V H . Numele mentionate 

sunt altfel necunoscute. Sa fie niste rdepti ai soolii de la Nisibis, conduse de Henana 
( + GIO)? In absenta altor surse suntem condamnati la speculafii. 

29 Patriarhul Makarios al Antiohiei (?—685) a fost principalul protagonist al 
partidei monotelitilor la Sinodul V I Ecumenic de la Constantinopol (681) care I-a 
si depus. Actele Sinodului mentioneaza intr-adevar o scrisoare a sa catre Luca 
(Mansi X , 513/3, 515/6). 

33 Relatii le bune dintre eparhul Gheorghios si Maxim le atesta crrespondenta 
Sf. Maxim care intervine in cateva randurl pc langS loan Cubicularul Impotriva re-
chemarii sale din fun tie, iar atunci cand acesta a avut, totusi, loc i i adreseaza o 
impresionanta epistola parenetica (ep. 1; P .G. 91, 363 sq). 

8 — Revista Teologica 
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Sicilia,^' de teamS ca sS nu - i stanjeneascS arabii^^ — caci pentru a c t i u ­
nea lor mania l u i Dumnezeu a ajuns intreaga Afr ica . $ i dup3 ce au 
strabatut toate ostroavele mar i i , s-au dus $i la Roma $1 p r in v ic len ia 
lor au prins i n cursS chiar §i pa t r i a rhu l de aici , Martinos.^^ Acesta a 
p r imi t i n t r u t o t u l inva ta tura l u i adunand un sinod de 190 de episcopi 
ca sa intareasca invafa tura l u i Maximos.^'' 

21. El (Mart inos) a anatemizat pe pa t r i a rh i i Cons tan t inopole i" 
pentru c3 au refuzat sa se puna de acord cu el . De aceea, bas i leul 
Konstans s-a infur ia t pe el, a t r imis dupa el $i 1-a adus in Cetatea 
imparateasca indemnandu-1 sa se lepede de inva ta tura l u i p r i m e j d i -
oasa. Fi indca nu s-a lasat convins, (basileul) 1-a t r imis i n e x i l la L a -
zilca"' pe t i m p u l sfantului Pyrrhos ( P W R Y ) , " pa t r i a rhu l cetat i i impara-
te$ti, §i a l u i Makedonios al Antiohiei;^* ?i acolo a mur i t de moarte 
rea.^' Pentru ca nu d in porunca l u i Konstans ajunsese el pa t r ia rh (al 
Romei), ci p r i n in?elaciunea unor documente falsificate de el ; §1 el a 
veni t la Constant inopol numai p r i n v ic len ia unui barbat iscusit care 
era pa t r ic iu numi t Theodoros.'"' 

22 Toate acestea mi le-a spus 'RMG()BWLQR, '" care a urmat l u i 
Theodoros, fratele basileului,' '^ cand a ven i t sa se roage i n sfanta ce­
tate a l e rusa l imulu i , cand s-a facut pace"^ in t re Mocawia , emi ru l arab,, 
§i basi leul Konstans. Dar toate celelalte l u c r u r i pe care am a le serie 
privesc pe Max imos $i Anastasios §i acei monahi care au fugit d i n 
Af r i ca i n fata arabi lor §i au ven i t la Roma la mai sus-pomenitul M a r -

31 O vizita a Sf. Max im In Sici l ia e indicata In una din epistolele sale (cf. 
P.G. 91, 133). 

32 Arabi i au invadat Afr ica in 647—648. 'i ' 
33 Papa intre iulie 649—655. Predecesorul sau, papa Theodoros, fusese un 

grec originar din Palestina. 
34 Aluz ie la Sinodul Lateran, 5—13 octombrie 649, convocat Inca de papa Theo-

dorus, si la care monahii greci refugiati la Roma, intre care si Sf. Maxim, au jucat 
un rol important. Cifra participantilor e exagerata, mai probabil ea se situeaza in 
jurul lui 100 de episcopi latini. 

35 Serghios, Pyrrhos si Paulos, anatematizati impreuna cu K y r o s si Theodor de 
Pharan, in canonul 18 al Sinodului Lateran. 

36 De fapt in Cherson. Autorul „viet i i" face probabil o confuzie cu locul de 
exil al Sf. Maxim insusi . 

37 A doua pastorire, intre 8 ianuarie — 1 iunie 654. 
38 A pastorit, dupa V . Grumel , intre 639— si dupa 649. „Viata" s ir iaca ni-t 

arata in functie si in prima jumatate a lui 654. 
39 In anul 655. 
40 E vorba de Theodoros Kal l iopas , exarhul, care 1-a arestat si adus la Con­

stantinopol. Episodul nu e cunoscut mai indeaproape pentru a verifica detaliile date 
aici. 

41 Nume neidentificabil: Remigius Abu l 'QR? 
42 Fratele imparatului Herakleios si comandant al armatelor bizantine din 

Sir ia din 630, cazut in dizgratie ca urmare a dezastruoasei infrangeri de la Yarmouk 
(636). 

43 Nu este clar la ce ifel de pace se refera. Pacea oficiala s-a incheiat in 
659. 
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t inos; cSci m-am s i l i t sS a§ t e rn in scris aceastS is tor ie cat mai ver id ic 
cu put inta . 

23 DupS ce Max imos a ven i t la Roma, arabi i au preluat con t ro lu l 
ostroavelor mSri i §1 au in t ra t i n C ip ru §i Arvad"^, pust i indu- le $i luand 
(pe l o c u i t o r i i lor) i n robie,- au preluat apoi con t ro lu l §i asupra A f r i c i i , ' " 
subjugand practic toate ostroavele mSri i (Medi teranei) . Caci, u rmand 
perversulu i M a x i m , mania l u i Dumnezeu pedepsea orice loc care p r i -
mise ratacirea l u i . 

24 N o v i c i i care fusesera i n manSstirea d i n H ippo Dia r rhy tus 
(PN'ZRTWS), mai sus mentionatS au fugit §i ei d in fata arabi lor §1 au 
ven i t la Roma unde au fost p r i m i f i de Mar t inos ca avand aceeasi cre-
dintS cu el §1 care le-a dat §i o manastire numi ta pe latine?te Cellae 
Novae''* ( Q L W N W B W S ) care inseamna „ n o u a c h i l i i " . $ i ei au rSmas 
In rStacirea lor , ratacind la randul lor pe cat i au putut . 

25. Iar cand Max imos a vSzut c8 Roma a p r i m i t in t r eg scarbav-
n lcu l no ro i al blasfemiilor sale, s-a dus §i la Constant inopol pe cand 
M o ' a w i a facuse pace'" cu basi leul Konstans f i indca pornise u n rSzboi 
cu A b u Turab,''* emi ru l Hir te i ,* ' la Slffin, '" pe care I-a §i b i ru i t . ImpS-
ra tu l Konstans era In A z o r b a i j i a n " ( ' D R W Y G N ) §i a tunci a in t ra t M a ­
ximos i n Constant inopol sperand sa-1 corupa §1 pe el cu In$el3ciunea 
l u i , ca pre tu t indeni . 

26. Max imos s-a dus, deci, de IndatS si a stat la o manastire de 
calugSrite numitS Plakidias'^ (PLQYDS) care era i n cetate; iar p r i n 
perversiunea l u i a fost In stare sa le ducS la r5t3cire despartindu-le de 

44 In 649—650. 
45 In 647—648. 
46 E vorba de manastirea Sf. Sava de pe Avent in care apare si In alte surse, 

si e una din cele trei manastiri din Roma care a adapostit monahi rasariteni In re-
fugiu. 

47 Referire probabiia la armistitiul de doi ani Incheiat in 651. Pacea oficiala 
s-a Incheiat abia In 659. 

48 Numele de batjocura ( „ g u n o i e r u r ) dat lui A l l b. A b u Tal ib . 
49 Kufa . 
50 Faimoasa bataiie dintre Moawia si A U din 657. Cronologia evenimentelor 

istorice ca si cea a vietii Sf. Max im apare aici telescopata. 
51 Probabil o referire la expeditia lui Konstans II In Armenia ' din anul 652. 

Toate aceste date si alte surse care arata ca, arestat probabil In acelasi an cu papa 
Martin (17 iunie 653), Sf .Maxim a sosit la Constantinopol In anul 653, pe cAnd pa­
triarh era Inca Pavel , care moare In cursul aceluiasi an. 

52 Nic i o manastire cu acest nume nu e mentionatS in documente. Se pare ca 
textul se refera la oikos tes Plakidias sau, simplu, ta Plakidias, resedinta apokri-
siarhilor romani incepand cu secolul V I . Prezenta unor caiugarite aici e altfel necu­
noscuta. Textul actual a l „viet i i" pare sa amalgameze aici etape diferite ale ultimei 
sederi a Sf. Max im la Constantinopol. 

8* 
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adevSr 5! invStandu-le credinta l u i primejdioasS $1 el ( . . . ) azvSrl ind 
ofranda (euharis t icS)". . . (restul s-a p ierdut) . 

' Viata Siantului Maxim redata in Cronicilc medievale siricne 

Mihail Sirianul 
|... 

Cu p r i v i r e la erezia l u i Max imus , 
am decoperit i n respingerea ei fa­
cuta d-̂  un anume preot Shem'un de 
la manastirea Qucnneshre spunan-
du-S'' ca inceputur i le ei se afla la 
Teodor d in Mopsuestia, dar mai apoi 
ea s-a raspandit p r in t re monahi i a 
doua manast i r i de langa lerusal im, 
una d in ele f i ind numita Palaia 
Lavra, cealalta Nea Lavra . Ace§ t i 
(monahi) erau cap t iv i i n cursele 
invafa tu r i lo r l u i Or igen . ' 

(urmeaza o descriere a fe lu lu i cum or igenismul a fost denuntat impa­
ra tu lu i Just inian de un caiugar d in Mesopotamia, Serghios, si ca ur­
mare monahi i o r igen i§ t i au fost sco§i afara d in manastirea lo r ) . 

Cronica anonima. de la anul 1234 

Cu p r i v i r e la erezia numita a M a -
x i m i e n i l o r care s-a raspandit mai 
apoi in t re calcedonieni, am des-
coperit i n respingerea ei facuta 
de un anume preot Shem'un de la 
manastirea Qenneshre spunan-
du-se ca inceputur i le ei <?i le-a 
tras de la ere t icul Teodor dar 
mai apoi ea s-a raspandit p r in t re 
u n i i monahi de la doua manast i r i 
de langa lerusa l im pr in$i i n 
cursele inva ta tu r i lo r l u i Or igen 

Dupa aceste l u c r u r i pa t r i a rhu l M i n a 
a adunat cel de-al Cinci lea Sinod 
§1 a anatemizat pe orice vorbeste 
de doua v o i n t i sau doua energi i i n 
Hristos; el a mai anatemizat ?i pe 
perversul Teodor de Mopsuest ia d in 
a carui scr ier i nobune^ti s-a alca­
tu i t aceasta invata tura . Sinodul a 
anatemizat §i erezia Agnoef i lo r care 

Dupa aceste luc ru r i s-a adunat 
Sinodul cunoscut ca al Cincelea 
§i e l a anatemizat pe orice vo r ­
beste de doua v o i n t i §1 doua ener­
g i i i n Hristos. 

oJ Pentru episodul intrerupt aici din cauza mutiiarii unicului manuscris ? i fina­
lul pVietii" ofera informatii pretioase eronicile medievale ale lui Mil iai l Sir ianul §1 
Cronica anonima din anul 1234 reproduse mai jos §1 care rezuma dc fapt „v iata" 
siriac a a Sf. Maxim. 

Asa cum arata S. Brock, evenimentele sederii ST. Max im la Constantinopol de­
scrise in forma originaia pierduta a „viet i i" , poate fi reconstituita astfel: sosit la 
Constantinopcl, Sf. Maxim a lotuit in re.'-.edinta apokrisiarhilor papali, ta Plakidias, 
proliiand de absenta basileului din capitala pentru a-si propaga nesangherit opi­
niile h'istolnoice. L a intoarterca imparatului, un sinod convocat de acesta ii con-
damna invatatura si ii desemneaza d< mici l iul fo''tat la o manastire de maici. C o n -
tin;:and sa provoace luiburai i si aici , a fost judecat din nou, rautilat si exilat. In 
textul actual al „viet i i" , scribul pare sa fi cuplat episodul de la ta Plakidias si cel 
de la manastirea de maici, comprimandu-le intr-unul singur. 

Tn orice caz, dat fiind ca ultimii ani ai vietii Sf. Max im sunt mult mai bine 
acoperiti documentar in sursele grecesti, (actele procesului, scrisori ale discipolilor), 
pierderea siarsituiui „viet i i" lui siriace e mult mai putin regretabila decat ar fi fost 
pierderea primei sale parti, ale carei informatii ..revolutioneaza" in sens pozitiv 
interpretarea biografiei, cr.:nologioi si opc rei maximicne. 
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admit §i ei douS v o i n t i §i doua 
energi i . ImpSratul Herak l ios a dat 
apoi §i el un Edict anatemizand pe 
or ic ine vorbeste de doua v o i n t i §i 
doua energi i . .19 

Pe t i m p u l l u i Konstans, nepotul 
Herak l ios s-au i v i t ucenic i i l u i 
Platon ai caror conducator a fost 
Max imos , 

d i n YSPYN, 
u n sat d in d i s t r i c tu l Tiber iadei . 

El s-a dus i n Af r i ca unde a gasit ca­
t i v a n o v i c i nestorieni; va­
zand ei ca el era i n acord cu inva­
tatura lor 1-au pr imi t . 

Max imos s-a dus la Roma si 1-a 
dus la ratacire pe pa t r i a rhu l M a r t i n 

iar el i-a p r i m i t pe acei n o v i c i 
si le-a dat o manSstire. 

Max imos incS a ven i t la Constan­
t inopol , 

iar cand 
impara tu l Konstans a auzit aceas­
ta invatSturS, a adunat un sinod, 
si a avut o disputa cu Konstantinos 
de Perghe care a aratat ca el (Ma­
ximos) avea aceeasi opinie cu Nes-
torie si Teodor, si ei 1-au mustrat . 
$ i pentru ca a refuzat sS se supuna, 

Impara tu l a porunci t sa fie inchis 
In t r -o manastire de maic i 
ca sa-1 faca de rusine 

Dar perversul a dus la ratacire 
pe maici , astfel ca ele 

Dupa moartea l u i Herakl ios , 
cand pe t ron sedea nepotul sSu, 
Konstans In acea vreme au cres­
cut ca neghina si s-au i v i t uce­
n i c i i ereziei a carei conducator a 
fost Max imos , dupa care si-a luat 
numele si a fost numi ta si aceasta 
erezie. Locu l de nastere al aces­
t u i om a fost YSPYN, u n sat 
d i n d i s t r i c tu l Tiber iadei . 

Cand M a x i m o s s-a dus In A f r i ­
ca, el a gasit acolo cat iva n o v i c i 
nestorieni . 
d i n NisibiS; vazand ca inva­
tatura l u i era In acord cu cea a 
l u i Nestorie, i nva ta to ru l lor, ei 
1-au p r imi t . 
S-a dus sJ fa M a r t i n , Patr i ­
a rhu l Romei, si 1-a dus la rata­
cire. Cand arabi i au in t ra t In 
Afr ica , acesti 
n o v i c i nestorieni au fugit si 
au ven i t la Roma la M a r t i n iar 
el i-a p r i m i t ca pe u n i i ce aveau 
aceleasi op in i i ca si el si le-a dat 
o manastire ca sa traiasca In ea. 
M a x i m o s insa s-a dus la Con­
stant inopol si a Inceput sa Invete 
Invata tura sa. 
Cand impara tu l Konstans a auzit 
de aceasta invatatura , a adunat 
un sinod al i n t r eg i i l u m i romane 
si ei au avut o disputa cu M a x i ­
mos. 

si 1-au mustrat pe baza mai mu l ­
tor rapoarte, dar el nu s-a Intors 
de la rautatea l u i . A t u n c i Impa­
ra tu l a porunci t sa fie Inchis In ­
tr-o manastire de femei si sa fie 
dojeni t de egumena ca sa-1 faca 
de rusine. 

Dar Max imos a reusit sa ducS 
la ratacire $i pe maicile de acolo 
care au p r imi t Invatatura l u i si 
le-a porunci t sa nu primeasca 
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n-au mai p r i m i t ofranda (euha-
ristic5) adusS de ava ins3rcinat cu 
aceasta la ele pe m o t i v cS Duhul 
Sfant n-ar pogor i asupra ei, n i c i 
asupra celei a pa t r i a rhu lu i Pavel. 
Aceste femei obi$nuiau sS o arun-
ce §i calce i n picioare cu talpa i n -
c31t3mintei lor a§a cum le Inv3tase 
Maximos . 

Cand aceast3 practicS a fost des-
coperit3, impSratul a dat o rd in ca 
ele s3 fie tarate p r i n cetate §1 arse 
in foe, i n t imp ce l u i M a x i m o s i 
s-a t3iat l imba. Dar el nu 
s-a l i n i ^ t i t n i c i a$a, ci a inceput sa 
serie scrisori ; iar cand a deveni t 
cunoscut, imp3ra tu l a dat o r d i n s3 
i se taie mana dreapt3. $ i iarasi a 
inceput s3 serie cu mana stanga §i 
atunci i-au taiat-o §i pe aceasta $i 
1-au t r imis i n surghiun. 5 i n-a fost 
socotit v rednic de n i c i u n u i d in 
c inur i le d in Biserica l u i Dumnezeu. 

• .1. .1. . ••! .., ' 
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ofranda (euharistic3) adus3 de 
ava ins3rcinat cu aceasta la ele 
pentru cS, obi^nuia s3 spuna, 
Duhul Sfant nu pogoar3 asupra 
ei. 
Aceste nemerniee femei obi^nu-
iau s3 o arunce §1 calce In p i ­
cioare cu talpa inca i taminte i lor 
a§a cum le Inv3tase Maximos . 

Cand aceasta practlc3 a fost 
raportata Impara tu lu i , el a dat 
o rd in ca ele s3 fie arse i n foe, 
iar l u i Maxim.os s3 i se taie l i m ­
ba. Dar chiar $1 a§a, el n-a ince­
tat rautatea l u i , c i a inceput sa 
serie scrisori ; 
§1 atunci 1 s-a t3iat mana dreapt3 
$1 iar3$i a Inceput atunci s3 serie 
cu stanga, ?i a tunci impara tu l 1-a 
t r imis i n surghiun i n Caucazul 
A r m e a n §i acolo a mur i t . 

Shem'un d i n Qenneeshre a luat 
aceasta is torie d in scrieri le M a -
ron i f i lo r impo t r iva M a x i m i e n i l o r 
$i no i am gasit acestea i n cartea 
l u i . Cum insa Romani i au re in-
trodus §1 acceptat d in nou aceasta 
erezie v o m relata de a ic i Incolo. 

Prezentare §i traducere 
de 

Diac. asist. loan I . led 

-.1 . p 



Indrumari omiletice ^ 

Nik. Kabasilas: P R E D I C A L A B U N A - V E S T I R E 

1. DacS a t rebui t vreodatS ca omul sS se bucure, sS tresalte §1 sci 
cante cu veselie, daca peste tot a existat vreo clipS, despre care sS se 
poata spune cS-i cea mai insemnatS §1 mai strSlucitS §i care face pe 
o m sS-$i doreascS sS aibS despre ea cugetarea cea mai cuprinzStoare 
c u putintS, vorb i rea cea mai frumoasS, cuvin te le cele mai alese, p r i n 
care sS-i preamSreascS vrednicia , nu vSd care alta ar putea f i aceea 
decat praznicul z i l e i de azi, pent ru cS astazi ne-a ven i t d in cer i n -
gerul ca sS vesteascS cel mai mare bine pentru intreaga omenire. A s -
tSzi toatS fSptura tresaltS de bucur ie §1 nu rSmane strSin de ea n ic i 
Cel care t ine In maini le L u i cerul Insu$i, Intrucat ceea ce se IntamplS 
astSzi este un praznic cu adevSrat sSrbStoresc. I n aceastS bucurie ob-
SteascS se regSsesc §1 se InvioreazS tof i , de aceea ne §i clieama pe 
t o t i sa ne ImpSrtS$im d i n ea, atat pe FScStorul, cat $1 pe toate fSptu-
r i le , i n frunte cu InsS§i Maica FScStorului, care I-a Imprumuta t firea 
noastrS ^ i care L-a fScut astfel pSrta? la In t a ln i r i l e noastre §i la prSz-
nu i r i l e noastre. 

Desigur InsS cS dintre t o t i cat i se bucurS astSzi, cel d in ta i este 
FScStorul l u m i i , pent ru cS IncS de la Inceputul creat iei El a fost fS-
cStor de bine si incepand de atunci toatS lucrarea L u i e inainte de 
toate o nesfarsitS facere de bine. N i c i cand L u i nu I-a l ips i t n imic, si 
to tus i El n-a fScut altceva decat sS se dSruiascS al tora si sS-I facS si 
pe ei pSrtasi la bine. Dar, cu ziua de azi, desi nu si-a incetat deloc 
lucrarea Sa mantuitoare, Domunl trece pe o alta treaptS, coborandu-Se 
trupeste In m i j l o c u l celor fatS de care si-a arStat facerea Sa de bine, 
^ i nu Se bucura atat de mul t d in pr ic ina mar i lo r da ru r l pe care le-a 
sSdit In fSptura lor si pent ru care S :a arStat atat de darnic, cat mai 
ales pentru p u t i n u l pe care 1-a p r i m i t de la cei cSrora le-a fScut acei 
bine, Intrucat tocmai p r i n aceasta n i se aratS cS-i iub i to r de oameni. 
51 vede cS-L preamSresc n u numai harur i le pe care Insusi Le-a dSruit 
acestor sSrmani robi , c i si cate I-au mai st iut dSrui si ele. Pentru cS 
cu toate cS s-a hotSrat sa Se lipseascS de mSrirea cea dumnezeiascS, 
p r i m i n d s3 ia In schimb de la no i sSrScia omeneascS, totusi bogSfia 
L u i a rSmas neimpufinatS, prefScand In schimb daru l nostru i n podoabS 
§i mSrire. 

f- I n ce priveste fSpturi le — si cand vorbesc de fSpturi Inteleg nu 
numai firea vSzuta, c i si cea care trece d incolo de puterea de sesizare 
a s imtur i lo r omenesti — ce, oare, ar putea const i tu i un pr i le j de bucu­
rie mai mare decat faptul de a putea vedea pe FScStorul prinzand trS-
sSturi t rupest i i n pantecele Fecloarel, Domnul cel peste toate arStan-
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du-So pr in t re r o b i i Sai? $ i aceasla nu go l indu-§ i f i in ta de puterea L u i 
obi$nuita, ci ie$ind insu$i i n t r u Intampinarea robului", dar nu pierzan-
du-5i slava d in veci , c i trecand-o pe aceasta asupra celui sarac, dar nu 
cu pre tul p rabu§ i r i i L u i d in inalf imea avuta inainte, c i r id icand la 
aceasta ina l t ime pe cel smerit . 

I n acelasi t imp s.̂  bucura si Fecioara pent ru ca tocmai dator i ta 
ei toate darur i le au fost Impartasite oamenilor . §1 se bucura pentru 
c inci mot ive . M a i in ta i de toate se bucura pent ru ca, asemenea tu tu ­
ror oamenilor , par t ic ipa si ea la acele bucu r i i obstesti. I n al doilea 
rand se mai bucura si pent ru ca astfel de da rur i i-au fost darui te si 
ei Inca In t r -o masura mai desavarsita decat or icarora altora, d in p r i ­
cina ca, p r i n mi j loc i rea ei, aceste da rur i au ajuns apoi la t o f i . Iar cel 
de al cincilea temei, care-i si cel mai puternic si pentru care se bucura 
Fecioara, e faptul ca Dumnezeu nu numai dator i ta ei, ci si ea insasi 
dator i ta celor pe care ea le si 5tia si i-au fost vesti te, a ajutat la adu­
cerea i n v i e r i i pentru t o t i oamenii . 

2, Pentru ca Fecioara nu-i numai ca „ p a m a n t u l " , pe care 1-a „facut 
Domnul",^ desi ea n-a con t r ibu i t cu n imic la facerea l u m i i §i a omulu i , 
care a fost piasmuit si a lcatui t de Creator asa cum piasmuiest i l u t u l , 
putandu-se spune despre ea ca a fost „ facu ta" , sau ca a fost „p la s -
mui ta" . C i Fecioara a p r i m i t mesajul ceresc in adancul f i in te i sale i n ­
sasi si p r i n aceaSta a adus la Dumnezeu tot ce atragea pe Creator spre 
pamant si care a pus astfel toate faptur i le i n mana L u i cea creatoare. 
$1 ce anume aducea ca Domnului? O v ia ta fara n i c i o pata, o t ra i re I n 
cea mai mare curatie, o instrainare de orice rautate, o deprindere a 
celor mai inal te v i r t u t i ; un suflet mai curat decat lumina , un t rup cu 
to tu l i nduhovn ic i t si niai s t ra luci tor decat soarele, mai senin decat 
cerul si niai sfant decat t ronur i l e he ruv imi lo r . Cugetarea ei e atat de 
inaripata incat nu se teme sa urce spre cele mai inal te piscuri si sa 
intreaca pana si zborul inger i lo r . Dragostea ei e atat de dumnezeiasca 
Incat a absorbit orice iub i re si s-a ident if icat cu cele mai Inalte do-
r in f i ale sufletului.^ Pr in salasluirea F i u l u i l u i Dumnezeu In pantecele 
ei, Fecioara s-a un i t cu Dumnezeu Cel pe Care nu-1 Incape n ic i cea 
mai Inalfatoare cugeLare. $i aslf 1, dupa ce si-a Impodobi t eu atata 
frumusete atat t rupu l , cat si sufletul , ea a atras asupra-i insasi p r iv i rea 
l u i Dumnezeu, iar pe temeiul unei atat de p iar i frumuseti ,a ajuns apoi 
sa puna si rnai mu l t i n lumina firea deplina a neamului omenesc. $ i In 
felui acesta ea a cuceri t pe Cel ce n-a cunoscut pat ima si Care S-a 
facut om de dragul Fecloarel, Incat i n urma pacatului opienesc, ea ^ 
ajuns sa fie Jptrucatv^ in i j loe i toare spre pam^eiii. j , , , .̂̂  i 

1 Ca unui care a subliniat cu tiirie (mai ales in cartile V I — V l l ale operei 
sale „Despre viata in Hristos") sinergismul sau colaborarea omului cu Dumnezeu, 
autorul nost'u nu putea sa nu vorbeasca despre chenoza, sau despre golirea de 
Sine a Domnului Hristos. , 

2 Fac. 2, 1. • j • . ' , Mi 
3 Despre aceastS iubire mai presus de fire fatS 4e era (anacravis filton) 

vorbeste Cabasi la adeseori in ,Despre viata in Hristos" (indice), in „ t a l c u i r c a Sif. 
Liturghii", cap. 42 etc. 
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3. De aceea pentru ea n-au avut n i c i o putere n i c i „zidul cel d in 
mi j loc al vrajbei"* $i n i c i ..pSretele cel despSrtitor", In t rucat piedica 
ce d'^spartea neamul omenesc de Dumnezeu a ajuns sa fie in ia turata 
tocmai p r in Fecioara Insasi. $1 astfel, Inca Inainte de a f i avut loc Im-
pacarea obsteasca, se statornicise legatur i de pace In t re Dumnezeu si 
Sfanta Fecioara. M a i mul t , n-a fost nevoie ca Fecioara sa aduca j '^rtfe 
de pace si de Impacare, caci Inca d in t ru Inceput se si Injghebase in t r e 
Dumnf^zeu si om garanta pr ie teniei . 

Dar toate acestea au fost aduse la Indepl in i re sore a f i df̂  folos 
ce lo r l a l t i — ca sa ma folosesc de o expresie a Sfantului Pavel. Caci , 
Inca Inainte de a f i ven i t Manga ie to ru l , „ H r i s t o s este Cel ce m i j l o -
ceste pentru n o i " , ' r idicand spre El, spre bucur ia oamenilor, n u mai­
n i le Fecloarel, c i In locu l or icarei alte rugaciuni , Insasi v ia ta ei . lata, 
dar, ca v i r tu tea unu i suflet a ajuns sa puna frau rautatil omenesti d in 
lumea intreaga. Dupa cum, pe v r e m u r i , corabia care a mantu i t pe om 
In po topul obstesc al l u m i i Intregi^-', fara sa se resimta i n v r eun fel 
de pe urma acelui cataclism salvand omenirea de p r imejd ia Inecului , 
t o t asa s-a Intamplat si cu Fecioara: In toata buna vreme ea si-a pas­
trat acelasi cuget neclat i t si sfant, ca si cum tof l u rmas i i ce lu i d in ta i 
om ar f i ramas mereu In starea In care trebuia, ca si cand n imeni n-ar 
f i indrazni t vreodata sa savSrseasca vreo neiegiui re pe pamant, ca si 
cum toU oameni i ar mai f i ramas si acum neatinsi In acelasi camin fe-
r i c i t a i r a iu lu i . As ta In ciuda faptu lu i ca se simtise demul t ca in t r -a ­
devar rautatea pacatului umpluse deja Int reg pamantul . $ i cu toate ca 
pr imejd ia pacatului care se raspandise pre tu t indeni a Inchis cerul si 
a deschis iadul , facand pe oameni sa se razboiasca cu Dumnezeu si 
.alungand orice bine si orice fericire d in t r e oameni si In locu l b ine lu i 
aducand tot fe lu l de rautati^". Desi pe prea fer ic i ta Fecioara n imic 
n-a fost i n stare sa o tulbure, ci pe cand raul Incepuse sa puna stapa­
nire peste tot, pe cand toate celelalte sa c la t inau, se p r imejdu iau si se 
daramau, toate acestea au ajuns sa fi-^ b i ru i t e d-̂  =:i"aura "i^n- '^ 'e , 
de un singur suflet. $ i de b i ru in ta aceasta n u s-a impartasit numai Fe­
cioara singura, c i p n n ea insusi pacatui a fost n o v u n sa tic .^uaga 
si inca d i n in t reg neamul omenesc. 

lata si care a fost cont r ibu t ia Fecioarei la opera de mantuire : inca 
inainte de a sosi ziua jn care, p o t r i v i t p l anu lu i L u i ce lu i vesnic, t re­
buia sa se Infatiseze Domnul trupeste pr in t re oameni, aplecand ceru-
r i l e si coborand pe pamant, d i n cl ipa In care s-a nascut, ea a prega­
t i t salas pentru Cel care putea sa mantuiasca pe om, straduindu-se sa 
se faca pe sine drept adiipost cat mai vrednic pent ru Dumnezeu. $i 
t rebuie sa spunem ca impara tu l cerur i lor nu a gasit n i c i un temei de a 
f i nemul tumi t de un astfel de saias Imparatesc. Ba mai mul t : Fecioara 
n u a adus numai salas imparatesc vrednic de marefia L u i , ci I-a gatit 

4 El. 2, 14. 
5 Rom. 8, 34i I loan 2, 10 
5 a Fac. 7—8. 
5 b Rom. 5, 12. 

hirtu ca in 
P ' eni: ' 



122 R E V I S T A T E O L O G I C A 

de la sine insS^i porfirS de impSrat, cat §i cingStoarea pot r iv i tS , dupa 
cum zice David : „ D o m n u l a impSrati t , i n t r u podoabS S-a imbracat, i m -
bracatu-S-a Domnul i n t r u putere §1 S-a inc ins" . ' Ca $i in t r -o tara mi-
nunata, care intrece pe toate celelalte i n mSrime si frumusete, in cu-
getar i curate, i n mulf imea supu§ i lo r §i i n bogStia or icaru i fel de mS-
r i r i , Fecioara nu s-a m u l t u m i t numai sa se invredniceascS de a gSz-
d u i i m p a r a t e § t e pe Domnul , ci a ajuns sS se imparta^easca astfel de 
puterea Lui , devenind ea insS^i Slava L u i $i cinstea §1 puterea §1 intS-
r irea Lu i . $ i p r i m i n d i n sine pe Dumnezeu $i da ru indu- I trup, Fecioara 
a mi j l oc i t aratarea l u i Dumnezeu in lume, fSrS ca p r i n aceasta sa poatS 
f i b i ru i ta de vreo rautate vr^jma^a — iar pentru cei i u b i t i , aducand 
mantuire §i izvor nesecat de bunatati. 

4. lata, dar, cate binefaceri a adus ea neamului omenesc incS mai 
ina in te de a se f i i m p l i n i t vremea man tu i r i i obstesti! I n schimb, cand a 
ven i t acei ceas $i cand a coborat d i n cerur i ingeru l cel vest i tor , §i i n 
c l ipa ac.eea Fecioara a aratat §1 mai mul t ca ia parte i n chip §1 mai 
hotarat la mantuire , p r i n aceea ca a crezut in ceea ce 1 s-a spus §1 a 
prim.it sa duca la indepl in i re s luj irea pe care i-a cerut-o Domnul . De 
fapt, acestea erau de cea mai mare lipsa §1 de cel mai mare folos pen­
tru mantuirea noastra: caci daca Fecioara nu $i-ar f i respectat aceasta 
fagaduinta, a tunci omenirea n-ar mai f i avut n i c i o nadejde de 
mantuire . Desigur, insa, ca a$a cum am spus mai inainte, nu se putea 
ca Dumnezeu sa prevada bunavoin ta pent ru neamul omenesc §1 sa vrea 
sa pogoare El insusi pe pamant daca Fecioara n-ar f i fost aleasa mai 
dinainte $1 mai in t a i de toate daca n-ar f i existat Cel pe care sa-L p r i ­
measca in pantecele sau, i n acei caz n ic i ea n-ar f i ajuns sa slujeasca 
scopului de mantu i re a omu lu i . $1 iarasi, n i c i n-ar f i fost cu put in ta sa 
se aduca la i m p l i n i r e dor in ta l u i Dumnezeu pent ru mantuirea noastra 
daca Fecioara n-ar fi crezut §1 daca n-ar f i p r i m i t sa slujeasca acestui 
maret plan. Acest adevar reiese lamur i t , pe de o parte, d in faptul ca 
arhanghelul G a v r i i l a salutat-o cu cuvinte le : „ b u c u r a - t e " , iar pe , de 
al ta parte d i n aceea ca incheindu-$i misiunea sa, arhanghelul a nu -
mit -o „cea p l ina de bar", ' vorbe care au l amur i t intreaga taina. O r i -
cum, e clar ca Dumnezeu inca nu se pogorase atata vreme cat Fe­
cioara dorea sa §tie t i m p u l §i ch ipu l i n care avea sa aiba loc zamis-
l irea. In schimb, i n cl ipa i n care a crezut §i a p r i m i t intreaga inv i ta t i e , 
In t reg p lanul dumnezeiesc a Inceput sa se puna In lucrare: Dumnezeu 
a luat asupra-$i haina omeneasca §i d in cl ipa aceea Fecioara a deve­
n i t Maica a Crea toru lu i . 

Dar u rmatoru l luc ru e ?i mai minunat : Dumnezeu n ic i n-a apu-
cat sa i n§ t i in teze pe A d a m §i n i c i nu 1-a convins macar sa-i Imprumute 
coasta d in care urma sa fie facuta Eva, c i 1-a adormit doar $i astfel 1-a 
l i p s i t de s imtur i , luandu- i una d in coaste.* Ca sa ajungS mai repede la 
na^terea l u i A d a m cel nou, Domnul a lumina t d in t imp pe Fecioara, 

6 Ps.. 92, 1. 
7 Luca I , 28. 
8 Fac. 2, 21. 

http://prim.it
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a^a Incat aceasta a rSmas statornicS In credinta ei $i i n tagSduinta ei . 
Cand a fost vorba de facerea l u i A d a m , TatSl se sfatuie?te cu U n u i 
nSscut F iu l sau, zicand: „sa facem om" , ' i n schimb cand a fost vorba 
sa „ a d u c a pe lume pe Cel Inta i nascut"'" — pe acest „sfe tn ic minunat" , 
dupa cum zice Pavel, $i sa piasmuiasca pe A d a m Cel nou, a tunci ajunge 
la hotararea de a lua drept colaborator tocmai pe o Fecioara! $1 astfel 
acei „ m a r e sfat" al l u i Dumnezeu, de care ne vorbe$te p roorocul Isaia," 
ne-a fost vest i t de Domnul §1 a fost confirmat de Sfanta Fecioara. $1 
in ch ipu l acesta intruparea Cuvan tu lu i n-a fost numai o lucrare a Ta­
talui care a „b inevoi t " ' ^ ca acest luc ru sa se Implineasca §i n i c i numai 
ai pu te r i i Lu i , care a „ u m b r i t " sau chiar $i al Duhu lu i , care a coborat 
asupra ei , c i a fost $i un act de vo in ta §1 de credinta al Fecioarei . Pen­
t ru ca, dupa cum f&ra a ju to ru l persoanelor t re imice n-ar f i fost cu pu­
tinta sa aiba loc ?i sa fie harazita oamenilor hotararea de Intrupare 
a Cuvantu lu i , tot a^a farS con t r ibu t ia de vo in t a §1 de credinta a Fe­
cioarei n-ar f i fost cu put infa n i c i aducerea la Indepl in i re a acelui 
sfat". 

5. $1 astfel, indrumand-o $i convingand-o, Dumnezeu a facut d in 
Fecioara pe Maica-Sa. 1-a imprumuta t §1 t rup omenesc, facand desigur 
acest luc ru de bunavoie, Intrucat §tia i n vederea carui scop o face. 
Pentru ca Fecioarei t rebuia sa i se In tample ceea ce s-a Intamplat . De 
aceea, asa cum Dumnezeu a v r u t ca Fecioara sa „ia In pantece",''' to t 
asa t rebuia sa ia parte la acest l uc ru cu toata l ibera ei vo in ta . 31 l uc ru 
si mai important : p o t r i v i t i conomiei man tu i r i i , acest l u c r u n u trebuia 
sa se realizeze or icum. In v i r tu tea unei cauzal i ta t i exter ioare sau stra­
ine, ci el a decurs asa pentru ca Fecioara Insasi sa se daruiasca pe 
sine, ca astfel sa conlucreze si ea impreuna cu Dumnezeu i n folosul 
neamului omenesc, i n asa fel incat sa-si aduca si ea o particica de 
contr ibut ie si de mari re ca sa se vada ca si ea era cuprinsa i n marea 
iubire de oameni a l u i Dumnezeu. $ i apoi, In t rucat n i c i M a n t u i t o r u l 
Insusi n-a fost om si F iu al O m u l u i numai pent ru m o t i v u l ca purta 
trup, c i El a avut si suflet si rat iune si vo in t a si to t ce se t ine de f i in ta 
omeneasca, d i n pr ic ina aceasta El t rebuia sa aiba si o mama desa­
varsi ta care sa poata naste pe Domnul nu numai cu t rup, c i si cu ra­
tiune, cu vo in ta si cu toate celelalte ca l i t a t i pe care le avea ea, cu 
alte cuvinte Fecioara sa-I fie mama atat dupa t rup, cat si dupa cuget, 
adica sa in t roduca pe omul in t reg In aceasta negraita nastere.'* 

9 F a c . 1, 26. 
10 Evr. 1, 6. 
11 Is. 11, 2, 6. 

J! 12 M(. 3, 17. 
13 Pe aceasta idee de sinergism hotSrSt se bazeaza Intreaga argumentare din 

prima parte a acestei predici. 
14 Luca, 1, 31. 
15 Fata de cele de mai sus, era firesc lucru ca in predica sa N . Cabasi la sS 

urmcze cugetarii teologice fixata la sinodul I V ecumenic din Calcedon. A . G r i l l -
meier: Le Christ dans la tradition chretienne de I'dge apostolique a Calcedoine, 
Paris, 1973, passim. . . . 
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Acesla- i ?i t emeiu l pentru care inainte de a se pune i n slujba a-
cestei taine dumnezeie$ti, Fecioara p r i m e § t e indrumar i , crede, doreste 
si se roaga ca taina se implineasca. Desigur insa ca acest l uc ru s-a 
intamplat i n realitate, iar pentru ca insusi Dumnezeu a v o l t ca el sS 
se desfasoare i n acest chip e o dovada l impede despre curatenia deo­
sebita a Fecioarei. Cat de adanca era credinta ei si cat de negraitS 
maretia suf le tu lui ei , toate acestea au reiesi t d i n faptul cS Fecioara 
a crezut si a p r i m i t cuvan tu l atat de s t raniu al inge ru lu i : ca adicS, 
intr-adevar avea sa vina Dumnezeu pe lume si sa se ingrijeasca El i n ­
susi de mantuirea noastra, iar i n acest scop ea insasi va con t r ibu i 
efectiv la impl in i rea acestei lucrSr i . Cat despre faptul c5 Fecioara a 
cerut de la inceput exp l i ca r i si ca apoi s-a lasat convinsa, e dovada 
limpede ca ea si-a dat seama foarte bine despre ce se petrece cu ea 
Si ca n-a mai vazut n imic al tceva mai mare si care ar f i meri ta t sa-1 
doreasca, asa cum dorea de acum ceea ce i s-a fagaduit. far faptul 
ca Dumnezeu a v r u t sa puna i n lumina v i r tu tea Fecioarei e o dovada 
hotarata ca ea is i dadea seama foarte bine despre marea frumusete 
a l u i Dumnezeu si a i u b i r i i Sale fata de oameni. $ i m i se pare ca poate 
tocmai de aceea n-a fost in i t i a ta oarecum mai degraba i n legatura 
cu Dumnez->u pentru ca sa se descopere mai depl in adevarul ca cre­
din ta cu care trSia i n apropiere de Dumnezeu izvora d in t r -o conv in -
g re propr ie si sa n u cumva sa para toate acestea ca porn ind numai 
d in puterea pe care o da ascultarea de Dumnezeu. Pentru ca, dupa cum 
tocmai aceia d in t re credinciosi , care „ n - a u vazut si au crezut" sunt 
mai fe r i c i t i decat cei care pre t ind ca vSd, tot asa si cei care au crezut 
in semnele pe care 11 le-a t r imis dovedesc mai mul ta intelepciune de­
cat cei care au avut l ipsa sa-i convingS Domnul insusi . $ i iarasi, fap­
t u l ca avea cunost inta ca n-a existat i n sufletul ei nicicand ceva, care 
sa f i parut n e p o t r i v i t sau po t r ivn ic ta inei dumnezeiesti si ca i n aceasta 
p r iv in t a purtarea ei se pot r ivea atat de mul t cu sfintenia ta inei incat 
n ic i macar urma de slabiciune nu se pomenea in ea, precum si faptul 
ca nu s-a indoi t n i c i o cl ipa despre fe lu l i n care toate acestea aveau 
sa se intample si n i c i n-a pus n i c i o intrebare i n legatura cu fe lu l i n 
care ea va f i indrumata spre curStie, in t ruca t n i c i n-a fost nevoie de 
vreun indrumator , — toate acestea sunt l u c r u r i care s t iu daca pot f i 
a tr ibui te doar f i r i i celei mai presus de f ire. 

Pentru cS chiar daca Fecioara ar f i fost un h e r u v i m sau serafim, 
sau ceva mai curat decat faptur i le ingeresti , cum ar f i putut ea p r i m i 
un as.fel de mesaj? Cum ar f i putut crede c-ar f i cu put in ta sS se 
implineasca p r in ea ves t i r i le Evangheliei? Cum ar f i putut gasi pu­
terea corespunzatoare pentru l u c r u r i atat de marete? Caci n ic i loan, 
deci care, p o t r i v i t p i i r e r i i M a n t u i t o r u l u i insusi, „ n i m e n i n-a fost mai 
mare"," nu s-a inv redn ic i t n i c i mScar sS dezlege cureaua inca l tamin-
telor" Domnulu i , cu toate cS El imbracase acum saracScioasa hainS 

16 Joan, 20. 29. 
M:. 17 Mafei, 11, 11. 

18 Joan, 1, 27. 
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a f i r i i oraene$ti. $1 astfel Prea Curata s-a fncuwetat s& poarte !TT pan­
tecele ei pe insu?i Cuvan tu l Tata lui , i n insu$i ipostazul L u i Dumne-
•zeiesc. „Cine sunt eu, Doamne Dumnezeul meu, §1 ce este casa tatSlui 
mru? $i i n t r u mine mantuiest i pe Is rae l" ." As t fe l de g ra iu r i se pot auzi 
numai d i n gura celor drept i §1 de fapt, adeseori, se spune despre m u l t i 
cS au si facut asa ceva. Ingerul a cerut fer ic i te i Fecioare sa ducS la 
Indep l in i re ceva cu to tu l neobisnuit , ceva ce n u se astepta de la f i ­
rea omeneasca si care intrecea orice cugetare a m i n t i i . Pentru cS, I n ­
tr-adevar, ce al tceva i-a cerut decat o r i sa r idice pamantul panS la 
cer, sau decat sa mute si sa transfere lumea cu to tu l , folosind pentru 
aceas'a f i in ta ei proprie? $i to tusi cugetul ei nu s-a tu lbura t si n ic i 
nu s-a gandit cS ar f i nevrednicS pent ru o astfel de lucrare. C i , dupa 
c u m ochi i nu-si p ierd vazul cand simt ca se apropie lumina si dup3 
cum nu-i ciudat sa spuna cineva ca abia dupa ce va rasari soarele se 
va face ziua, asa n ic i Fecioara n-a ramas deloc uluItS cand i s-a adus 
la cunostinta ca va lua In pantece si va zamisl i i n l aun t ru l sau pe 
C e l care nu Incape Intre toate taramuri le l u m i i . De aceea e usor de 
Inteles ca salutarea n-a ramas fara rSspuns, dupa cum n i c i Fecioara 
n-a ramas necercetata, dar In acelasi t imp n i c i nu s-a lasat coplesita 
de mul t imoa laudelor, c i si-a concentrat atentia si a p r i m i t salutarea 
c u toata Incordarea, cerand doar sS i se lamureasca mai l impede atat 
fe lu l zamis l i r l l cat si celelalte Impre ju ra r i . Dar, mai mul t decat atat, 
ea n-a socotit ca-i p o t r i v i t sa mai intrebe, n i c i macar daca faptura 
e i e vrednica si po t r iv i tS pentru o s luj i re atat de aleasS, sau dacS 
t r u p u l si sufletul ei s-au curStat i n deajuns. E drept cS a rSmas u i -
mitS de minuni le care urmau sS vinS asupra f i r i i omenesti si' despre 
care a inteles ca sunt In stransS legSturS chiar cu alegerea ei insSsi. 
De aceea, abia daca a mai cerut mai Inta i l u i G a v r i i l s-o ISmureascS 
asupra scopului salutSrii . Despre cele ce urmau sS se mai intample, ea 
si-a dat s-^ama pr in insusi (uge tu l sau. De fapt, increderea i n Dumne­
zeu si IndrSzneala le-a aflat Fecioara chiar In sinea ei , Intrucat, cum 
^Ice Evanghelis tul , „dacS i n ima noastrS n u ne osande$te, avem IndrSz-
nire cStre Dumnezeu".^" 

6. „Cum va f i aceasta?"^' a Intrebat ea. Dar punand aceasta int re­
bare, ea n-a v r u t sS spunS cS are lipsS de mai mul ta curatie si de mai 
mare sfintenie, c i a intrebat doar pentru cS-i o lege a f i r i i sS nu poatS 
zamisli cei care au ales sa-si duca v ia ta In feciorie, a$a cum a fScut-o 
ea. „ C u m va f i aceasta, a in t rebat ea, de vreme ce eu nu stiu de bSr-
bat?" A i t f e l , fireste, continuS ea mai departe, sunt bucuroasS sS-L p r i ­
mesc pe Domnul . M - a m pregStit d in destul Inainte. Spune-mi, InsS, 
dacS urmeazS ca si firea sa se transforme i n chip corespunzStor si i n 
ce fel anume? $i IndatS ce G a v r i i l i-a facut cunoscut fe lul neastepta-

. Si dc & 
19 ladit, 6. 
10 1. loan 3, 21. 
21 Luca , 1, 34. 
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tei zSmislir i , el a rSspuns dupS cum se $tie: „ D u h u l Sfant se va po­
gor i peste tine ?i puterea Ce lu i prea ina l t te va u m b r i " , " expl ican-
du- i mai departe toate, a^a incat d in cl ipa aceea Fecioara n-a mai avut 
n ic i o indoia ia i n p r i v i n t a sa lu tar i i ingerest i Intrucat s-a s imt i t f e r i ­
cita atat pentru scopul minunat pe care se fiotarase a-1 s lu j i , cat 
$1 pentru bucuria In care credea §i anume pent ru ca ajunse s5 fie v red ­
nica sa primeasca acea s luj i re . 

Si aceasta hotarare a Fecioarei n-a fost rezul ta tu l unei simple u$u-
ratat i , c i era descoperirea acelel minunate ?i nespuse comori , pe care 
ea o tinea ascunsa i n f i in ta ei, comoara pl ina de intelepciune, credint3 
5i de curafie, pe care o dezvaluise Prea Sfantul Duh, atunci cand a 
numi t pe Fecioara „fer ic i ta" , ca una care primise cu bucurie mesajul 
t r imis fara sa faca n ic i o greutate In a se Increde in vestea adusa din 
cer. De al t fel $i maica l u i loan Botezatorul a zis, Indata ce $i-a s imt i t 
sufletul p l i n de Duh Sfant „ fer ici ta este aceea care a crezut ca se vor 
Imp l in i cele spuse ei de la D o m n u l " . " La randul ei, tot a§a a raspuns 
§1 Fecioara zicand Ingeru lu i : „ Ia ta roaba Domnului",^' ' pentru ca in t r -a ­
devar e roaba a Domnulu i , cea care a inteles atat de adanc taina ve-
n i r i i L u i . Cea care — dupa cum spune Scriptura — „s-a tu lbura t" In 
clipa In care „a ven i t Domnul" , $i-a deschis Indata casa suf le tului si 
a t r u p u l u i ei, facandu-se pe sine salas pentru Cel pe Care pana atunci 
nu si-1 gasise inca. 

$ i i n cl ipa aceea s-a in tamplat ceva asemanator cu ceea ce i s-a 
Intamplat l u i A d a m : Caci , pe cand toata lumea vazuta a fost facuta 
de dragul l u i si tot restul celor la l te faptur i si-au gasit fiecare pere-
chea l u i , numai pent ru A d a m n u s-a aflat asa ceva^ pana ce a fost 
creata si Eva ca sa-i fie sotie. To t asa numai pentru Cuvan tu l care a-
ducea to tu l la via ta , care randuia pentru fiecare d in fapturi le L u i l o ­
cul po t r iv i t , numai pent ru El nu s-a gasit n i c i un locsor si n i c i un sa­
las inainte de a se f i i v i t Fecioara. Dar ea n-a dat „ s o m n ochilor , n i c i 
dormitare genelor",^' panS In cl ipa cand s-a adus pe sine sa fie cort 
si salas Domnulu i , deoarece cuvinte le acestea trebuie p r i v i t e ca glas 
al Celui nevinovat , pe care le-a rost i t si l imba l u i David , u n u i si ace­
lasi f i ind conducatorul neamului ales, asa cum bine a spus-o si Pavel, 
atunci cand a zis ca deodata cu A v r a a m , care a dat zeciuiala l u i M e l -
chisedec, I-a adus zeciuiala si Lev i , Inca de cand se afla „In coapsele 
ta ta lu i " . " 

7. Dar luc ru si niai mare si niai neasteptat decat toate e faptul 
ca fara sa stie n imic dinainte si fara de n i c i o inst i intare, Fecioara 
a fost atat de bine pregati ta pentru mesajul cel tainic, incat indata 
s-a si aratat ca-i i n stare sa primeasca pe Dumnezeu dupa cuv i in ta . 

22 Luca, I , 3.5. 
23 Luca , 1, 45. 
24 Luca, 1, 38. 
25 Fac . 2, 20. 
26 Ps. 131, 4. 
27 Evr . 7, 9—10. 
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pregStita f i i nd suflete?te, cu t rezvie $i s tatornicie. $i ace la§ i cuvant 
n imer i t §1 care I se pot r ivea §1 ei, 1-a raspuns ca sa facS cunoscut oa­
meni lor intelepciunea cu care Fecioara a t ra i t i n toata buna vremea, 
aratandu-le adica cu cat s-a r id icat ea deasupra f i r i i o m e n e § t i cum 
n-a mai fost cazul cu n i c i o alta faptura §i cu cat era mai mare de­
cat tot ce puteau pricepe oamenii , ea care a aprins In sufletul ei o 
iubi re atat de puternica fata de Dumnezeu, nu pent ru ca i se vestise 
de mai inainte ceea ce t rebuia sa I se Intample §i la care numai ea 
singura avea sa ia parte, ci i n urma darur i lo r ce i se daruisera sau 
urmau sa se daruiasca de catre Dumnezeu oamenilor . Caci dupa cum 
ne m i r a m la l o v nu atat de rabdarea de care a dat dovada i n sufe-
r inte le sale, cat mai ales pentru ca n u stia ca era vorba sa I se dea 
drept rasplata pent ru lupta rabdar i i Insasi, tot asa a aratat si ea ca 
f i in ta sa e i n stare sa primeasca si da ru r i care tree d incolo de orice 
cugetare omeneasca, d i n pr ic ina ca n u le cunostea. Asadar, camara de 
nunta exista, cl i iar si inainte de a f i fost asteptat mire le . $i cerul era 
gata de mul t , dar c l ipa cand urma sa rasara soarele n u se cunostea. 3? 

Cu ce s-ar putea asemana maret ia judecat i lor Sale? C u m s-ar i n -
fatisa ea daca ar f i cunoscut toate dinainte si dacS ar mai f i avut si 
aripa nadejdii? $i to tus i de ce n u I s-a adus la cunost inta Fecioarei 
aceasta taina mai d i n vreme? N u cumva pent ru ca a tunci ar f i dat pe 
fata ca n u mai exista al t taram pe care t rebuia sa inainteze Int rucat 
n-a lasat cercetata n i c i o culme de sfintenie si pentru ca n i c i n-a exis­
tat n imic care sa trebuiasca sa fie adaugat la cele pe care le avea §i 
n i c i nu era cu put in ta sa devina mai buna i n v i r t u t e Int rucat cucerise 
chiar si acea cuime. Pentru ca daca asa ar f i fost rea l izabi l si daca 
dincolo de cate au fost puse In pract ica ar mai f i existat si al ta cuime 
de v i r t u t e , de buna seama ca aceasta n-ar f i ramas necunoscuta Fe­
cioarei , in t rucat acesta-i m o t i v u l care jus t i f ica venirea ei pe lume 
si Intrucat Insu$i Domnul Invata acest l u c r u ca sa poata sa-1 realizeze 
si astfel sa fie si mai bine pregati ta pent ru slujirea ta inei . Aceasta 
pentru ca n imen i n u poate spune ca tocmai d i n pr ic ina unor astfel de 
nadejdi Fecioara n-ar f i avut o dor in ta si ma i mare dupa v i r tu t e , de­
sigur, daca asa ceva ar f i fost cu put inta . Or, daca tocmai aceasta ne-
cunostinta a dovedi t -o ea mai bine decat orice, p r i n faptul ca n-au 
existat si alte indemnur i pentru o v i r t u t e si mai Inalta, sufletul ei s-a 
desavarsit In asa masura Incat a ajuns sa fie aleasa de bunu l Dumne­
zeu ca cea mai curata d in in t reg neamul omenesc. $i desigur n-ar f i 
fost firesc pentru Dumnezeu ca sa nu Impodobeasca pe maica Lu i cu 
toate bunatat i le si sa si-o piasmuiasca i n ch ipu l cel mai depl in desa­
varsi t . 

8. In t rucat Insa s-a pastrat tacerea asupra acestui lucru si nu 
ni s-a spus mai dinainte n imic In legatura cu ceea ce avea sa se I n ­
tample, e o dovada ca nu exista n imic mai bun si mai maret, decat 
urma sa aduca la Indepl in i re Fecioara. $i de a ic i reiese limpede ca 
Domnul si-a ales ca mama nu pe orieare d in cele mai bune, ei pe cea 
mai buna d in t re toate. $i aceasta n u pentru ca ea s-ar f i p o t r i v i t cu 
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El cel mai bine d in in t rog neamul omenesc, c i pentru ca numai ea s in­
gurS a ajuns sa fie bine placuta Lu i spre a-i fi mama. 

C3ci panS la urma urmei t robuia ca §1 neamul omenesc sa aducS 
Domnulu i ceva p o t r i v i t Scopului pent ru care a fost creat: sa aduca la 
v ia ta o f i in ta care sa poata s lu j i cu vr '^dnicie scopul Crea toru lu i .^ 
Desigur ca no i nu ne-am i m p o t r i v i t inca icar i i scopului pentru care 
au fost create difer i te le unelte folosindu-le odata i n t r - u n scop, altadata 
i n i r - a l t u l . Or, Crea torul n-a randui t f i r i i omenesti o anumita destina-
tie pe care s-o f i schimbat dupa ceva, c i inca de la inceput ne-a pias­
mui t firea i n asa fel Incat daca ar f i v r u t sa se intrupeze, Domnul sa 
poata sa-si ia asupra-$i aceasta fire, recunoscand i n ca pe Insasi maica 
L u i . far, in t rucat acea menire a fost pusa Inca de la inceput i n firea 
omen-^asca, insemneaza ca i s-a si randui t ca indreptar o u t i l i t a te pre-
cisa. Drept urmare, t rebuia sa existe candva un om care sa poata co­
respunde acestei men i r l . Pentru ca desigur n ic i nu se cade sa nu ve -
dem ca pe de o parte scopul crear i i omulu i e cel mai maret d in t re 
toate, acela care I I leaga de Creator p r in vrednic ie si slava, dar pe de 
alta parte n ic i nu ne putem i n c h i p u i ca Dumnezeu s-ar f i putut cumva 
insela in fe lu l i n care a lucrat . Asa ceva e excJus si pentru ( a pana 
si z ida r i i si c r o i t o r i i si pantofar i i reusesc sa-si duca la indepl in i re 
munca lor asa cum si-au p ianui t -o chiar daca ei nu-s cu to tu l desa-
vars i t i In meseria lor . $ i cu toate ca mate r ia lu l pe care-1 folosesc n u 
totdeauna ii aseulta, ba unebr i le fac chiar destule greutat i , pana la 
urma ei reusesc totusi sa-si impuna parerea In profesiunea lor, s i l i n -
du-1 sa l i se supuna p o t r i v i t m e n i r i i respective. Or, daca astfel de oa­
meni reusesc In munca lor, cu cat mai firesc lucru este ca a$a ceva 
sa-I rfcuseasea l u i Dumnezeu, care nu- i numai un s implu stapan al o r i ­
carei mater i i , ci e chiar creatorul ei, care atunci cand a creat-o, a cu­
noscut si ch ipu l i n care ea poate f i folosita. $i i n cazul acesta ce ne-ar 
opr i sa spunem ca firea omeneasca e p o t r i v i t a In t ru t o t u l cu scopul 
pentru care a fost creata? Caci Dumnezeu este Cel ce poarta g' ' ija de 
mantuirea l u m i i . Or, tocmai i n aceasta si consta maret ia neintrecuta 
a l uc ra r i i Sale, a luc ra r i i propriu-zise a main i lo r Sale. $ i realizarea 
ei n-a fost ineredintata v r eunu i om sau v reunu i Inger oarecare, ei ^ i -a 
rez. 'rvat-o cu t o t u l Siesi. Drept aceea nu- i oare firesc sa poarte g r i j a 
de ea mai m u l t decat un z id i tor oarecare, f inand cu strictete randuie-
l l le cuvenite creat iei Sale? M a i ales ea nu-i vorba de orice fel de l u ­
crare, c i de cea mai de pret d in t re faptur i le Sale? Caci cui a l teuiva 
dintre to t i le-ar f i darui t Dumnezeu daca nu celui care-i insusi ch ipu l 
Sau? Doar nu degeaba cere $i Pavel episcopului — care, cum se stie, 
este socotit chip al l u i Dumnezeu — sa poarte g r i j a mai In i a i de toate 
de ceea ce-i al sau si al casnieilor sai? 

9. Cu alte cuvinte , asa stau lucrur i l e . Sa ne mai mi ram cum de 
s-a intamplat ca toate acestea sa fie strans legate unele de allele? Prea 

26 C a si in cartile V I — V I I ale lucrari i „ D e s p r e viata in Ilristos", tot asa revine 
Cabasi la , iarasi in aceasta predica asupra factorului esential al sinerqismului sau 
al colaborarii libere a crestinului cu liarul divin .si in opera de mantuire. 
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dreptul conducStor $1 prea destoinicul s lu j i tor al p l anu lu i dumnezeiesc 
de mantuire a l u m i i , cea mai vrednic3 lucrare d in toate veacur i le pe 
care le-a s§var$ i t Creatorul , cum ar f i fost cu putintS sS nu aibS loc 
a$a cum se cadea? Pentru cS trebuia sS se pSstreze oarecum o armo­
nie $1 o deplina intelegere i n toate p r iv in t e l e §1 s3 nu existe n imic 
nepo t r iv i t i n aceasta mareata $i minunata lucrare. Doar nu degeaba 
e drept Dumnezeu $i mai presus decat orice. Era firesc deci, ca Cel 
care a facut toate dupS cuvi in ta , sS le Injuge cu j u g u l d rep ta t i i ca de 
tier $i cu legatur i ca arama. Ca sa corespunda la toate cate le cerea 
dreptatea l u i Dumnezeu, singura Fecioara s-a dovedi t ca numai ea e i n 
stare de a aduce pe lume pe F i u l ei . $ i asa a ajuns sa fie maica Celu i 
caruia s-a invrednic i t sa-I fie mama. $1 daca, asadar, n i c i un alt folos 
nu putea f i vorba sa fie mai mare decat faptul ca Dumnezeu S-a facut 
F iu l Omulu i , a tunci putem sa susfinem ca pe bunS dreptate a ajuns 
Fecioara sa fie maica a l u i Dumnezeu si sa ia parte la Intruparea Cu­
v a n t u l u i i n Insusi pantecele ei . $ i ceea ce e mai mul t si decat atat, 
faptul ca Dumnezeu nu putea decat sa inapoieze fiecarei faptur i a L u i 
ceea ce i se potr ivea, pentru ca sa aplice In t ru t o t u l dreptatea, a fost 
destul temei spre a provoca un nou chip de existenta, cel i n doua f i r i . 

Aceasta pentru ca, daca Prea Curata a pastrat tot ceea ce se obligase 
sa pastreze si daca s-a dovedi t ca e un om atat de recunoscator si n-a 
t recut cu vederea peste n imic d i n cele la care se obligase, a tunci cum 
sa n-o socoteasca destul de dreapta Insusi Dumnezeu? Or Fecioara n-a 
scapat n imic d in cele care o pot dovedi ca e vrednica de a f i maica 
a l u i Dumnezeu si L-a iub i t cu o iub i re atat de statornica incat e cu 
to tu l exclus sa nu ia Dumnezeu seama la legamantul ei si sa nu o 
raspiateasca pe buna dreptate p r i n aceea ca a p r i m i t sa fie F i u l ei . $ i 
iarasi pentru cS daca Dumnezeu ar da celor rai un conducator pe po-
t r iva dor in te lor lor , a tunci nu s-ar mandr i el cu o mama care s-ar do­
vedi atat de uni ta cu dor inte le lui? Or, In cazul M a i c i i Domnulu i , acest 
dar s-a dovedi t cu atat mai apropiat si n ia i i n r u d i t cu menirea omu­
l u i . De aceea cand G a v r i i l i-a spus l impede ca va naste pe Dumnezeu 
Insusi — luc ru care reiese d i n faptul ca i-a spus ca Cel care se va 
naste „va impara t i peste casa l u i lacob in vec i si Imparatia L u i nu va 
avea sfarsit" — Fecioara a p r i m i t inst i lntarea cu bucurie, ca si cum ar fi 
ascultat o stire oblsnuita, ceva care n-ar fi deloc s t raniu si neobisnuit 
fata de ceea ce se in tampia In chip obisnuit . $1 astfel, cu grai ferici t , 
c u suflet curat, s t rain de orice neliniste, cu gandur i p l ine de pace, ea a 
raspuns: „Iata roaba Domnulu i , fie mie dupa cuvan tu l tau"."" 

10. Acestea i-au fost cuvinte le si faptele si ele indata au si In­
ceput sa se implineasca, cum zice Scriptura: „3i Cuvan tu l t rup s-a 
facut si S-a saiasluit in t re noi". '^ $1 abia apucase Fecioara sa dea 
raspuns l u i Dumnezeu si indata „s-a aflat luand In pantece de la 

29 I Tim. 3, 5 
30 7s. Sir. 28, 22. 
31 Luca , 1, 38. 
32 roan, 1, 14. 
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Duhul Sfant", Cel care face ca acei t rup s3 devinS asemenea l u i D u m ­
nezeu. Caci, dupa cum zice Dav id , glasul acela a fost „g las de pu ­
tere"." $ i astfel p r i n t r -un cuvant rost i t de o mama, se zamisleste C u ­
vantu l Tata lu i . La glasul rost i t de o faptura, t rup se face Fa-^atorul. 
Si dupa cum indata ce Dumnezeu a zis: „sa fie lumina",^'' indata s-a 
facut lumina, tot astfel indata ce s-a rost i t glasul Fecioarei, a rasS­
r i t Soarele cel adevSrat si S-a zSmislit Cel „ce lumineazS pe tot o m u l 
ce v ine i n lume". ' ' O! ce glas sfant! O! ce cuvin te au fost acestea i n ­
cat au fost i n stare sS aduca la indepl in i re o marefie atat de iesita d in 
comun! O! ce grai binecuvantat , i n stare sS recheme d in surghiunul 
pacatului in t reg neamul omenesc! O! comoarS de suflet nevinovat , care 
doar cu cateva cuvin te ai fost in stare sS reversi atat de mare belsug de 
daruri! Pentru ca aceleasi cuvinte s-au coborat d in cer pe pamant go l ind 
iadul si s lobozind pe t o t i cei inchis i acolo. Ele au facut pe mul f i oa­
meni sa-si mute sSlasul i n rai si sS umple cerul cu ei, ducandu-i panS 
in preajma inger i lor , iar neamul omenesc ajungand sS in t re i n bora 
bucurie i impreuna cu Cel care e i n acelasi t imp in t r -o infafisare i n -
doitS intrucat , desi e Dumnezeu, a ajuns sS se faca om. 

Pentru aceste cuvin te ale Tale ce mul tumi tS vrednica am putea 
sa - f i aducem, Doamne? Cum sS Te numim pe Tine, cata vreme la oa­
meni nu exists n imic care sa poatS f i socotit vrednic de Tine? De ce 
cuvinte le noastre sunt numai omenesti, pe cand T u ai t recut d incolo 
de orice piscur i ale l u m i i acesteia? DacS-i vorba, asadar, sS-Ji adu­
cem cuvin te de laudS, cred cS asa ceva n-ar putea f i decat o lucrare 
ingereascS, cu minte de he ruv im, cu l imbS de foe. De aceea si no i . 
ca u n i i care am pomeni t pe cat ne-a stat i n putere izbanzile Taie si 
Te-am laudat pe cat ne-am priceput, dar pentru mantuirea noastra 
recunoastem ca ne-ar t rebui sS avem un grai ea de Inger. Drept i n ­
cheiere, cu gandul la salutarea l u i G a v r i i l , se cade sa c inst im si no i pe 
Prea Curata, cu aceleasi cuv in te : „ B u c u r a - t e , cea p l ina de dar, Dom­
nu l esle cu tine!"."' 

Da-ne dar, Fecioara, n u numai sS v o r b i m despre catS cinste si mS­
rire se cade sS aducem L u i si t ie, ca una care L-ai nascut, ei sS le si 
aplicam In viatS, asa cum se cuvine . Sa ne prcga t im si no i sS ne facem 
salas Domnulu i , pentru eS L u i I se cuvine mSrirea i n veci , A m i n . 

Traducere de Pr. prof. T. Bodogae 
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Via^a bisericeasca 

N O U L A R H I E P I S C O P A L V A D U L U I , F E L E A C U L U I 
§1 C L U J U L U I , 

I . P. S. B A R T O L O M E U A N A N I A 
n 

[[/rl Cu data de 3 noiembrie 1992 p r i n trecerea la cele ve$nice a vred-
h i c u l u i de pomenire Arh iep i scopu l Teof i l Her ineanu, scaunul A r h i ­
episcopiei Vadu lu i , Feieacului $i C l u j u l u i a ramas vacant. I n perioada 
vacanfei, locotenenta Eparhiei a fost incredintatS, dupa randuiala, 
Ina l t Prea Sf in t i tu lu i A n t o n i e Plamadeala, M i t r o p o l i t u l A r d e a l u l u i , C r i ­
sanei si Maramuresu lu i . 

I n data de 21 ianuarie 1993 Coleg iu l Electoral bisericesc s-a i n t r u ­
n i t pentru alegerea nou lu i arhiepiscop al Arh iep i scop ie i vacante. 

Pr in vo t secret, cu majori tatea de v o t u r i a fost ales Prea Cuviosu l 
A r h i m a n d r i t Bar tolomeu Anania , cunoscut teolog, poet si dramaturg 
care i n acei moment se nevoia la Manast i rea Varatec la traducerea B i ­
bl ie i cu note si comentar i i . 

I n fata membr i lo r Sfantului Sinod, nou-alesul a ros t i t o emot io-
nanta cuvanlare p r in care a raspuns mesajului Biser ic i i care nu 1-a che-
inat la usor ci la greu, considerand a f i : „o chemare sub drapel, cand 
batranul ostean n u a putut raspunde decat: prezent"! 

Duminica, 7 februarie 1993, a avut loc i n Catedrala d in Cluj insta-
larea nou lu i Arhiepiscop. i ; 

La Sfanta L i tu rgh ie au s lu j i t : P. F. Teoctist, Pa t r ia rhul Biser ic i i Or ­
todoxe Romane, I . P. S. Daniel , M i t r o p o l i t u l M o l d o v e i si Bucovinei , 
I . P. S. Anton ie , M i t r o p o l i t u l A r d e a l u l u i , Crisanei si Maramuresu lu i , 
P. S. Gherasim, Episcopul Ramniculu i , P. S. A n d r e i , Episcopul A l b a l u ­
l i e i , P. S. Calinic , Episcopul Argesu lu i , P. S. T imote i , Episcopul A r a d u -
l u i , P. S. loan, Episcopul Oradie i , P. S. Just inian, Episcopul Maramure­
sului si Satmarului , P. S. Teofan Sinai tul , Episcop-Vicar patr iarhal , P. S. 
Gherasim Putneanul, Episcop-vicar al Arh iep i scop ie i Sucevei si Radauti-
lor, P. S. I r i neu Bist r i teanul , Episcop-vicar al Arh iep i scop ie i Vadu lu i , Fe­
ieacu lu i si C l u j u l u i , P. S. Emi l ian Aradeanul , A r h i e r e u - V i c a r al Epis­
copiei A r a d u l u i , incon jura t i de un impresionant sobor de arhimandri t i , 
p reot i si d iaconi . 

D in partea celorlal te culte au par t ic ipat : P. S. George Gutiu, epis­
cop greco-catolic, Eminenta Sa Csiha Kalman , Episcop Reformat, Emi-
nenta Sa Kovacs Lajos, Episcop uni tar ian , Eminenta Sa Moses Arpad, 
Episcop evanghelic, Monsen io ru l A . Czirial<, Protopop romano-catolic si 
a l t i i n v i t a t i . 

D in partea au tor i ta t i lo r de stat au part icipat : D l . V ic to r Opaschi, 
consil ier prezidential , D l . Gheorghe Vladutescu, M i n i s t r u Secretar de 

9* 
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Stat al Secretariatului de Stat pent ru Culte , D l . lone l Roman, Secretarul 
Bi rou lu i Execut iv al Camerei Deputat i lor , D l . Prof. Grigore Zanc, pre-
fectul j ude tu ' u i C lu j , D l . Prof. V i c t o r Constantinescu, presedintele Con-
s i l i u l u i Judetean C l u j , D l . Gheorghe Funar, p r imaru l M u n i c i p i u l u i C l u j -
Napoca. A u mai par t ic ipat conducStori §1 reprezentanti ai unor impor­
tante in s t i t u t i i d in M u n i c i p i u l Cluj -Napoca §1 d in alte ora?e d in cu­
prinsul Eparhiei . 

Aproape to f i cei a m i n t i t i mai sus au luat cuvan tu l la agapa frS-
teasca oferitS de Arhiep iscopia C l u j u l u i . 

I n cadrul Sf. L i t u r g h i i , dupa h i ro ton ia i n t r u arhiereu a P. C. A r h i m . 
Bartolomr^u Anania , au luat cuvantu l : I . P. S. M i t r o p o l i t An ton i e al A r ­
dealului , Crisanei §i Maramuresu lu i §1 Prea Fer i c i tu l Teoctist, Patr iarhul 
Romaniei . La sfar§it a raspuns noul Arhiep iscop a l V a d u l u i , Feieacului 
§i C l u j u l u i , I . P. S. Bar tolomeu Anania . (Reproducem cateva fragmentc 
din aceste cuvantar i ) . -

Fragmenfe din ciivantarea Prea Fericitului Patriarh Teoctist. 

• ' ' ' l u b i t i i mei, • ' ' '"̂ '̂  

Z iua de ie r i , ca ?i cea de astSzi sunt zi le Insemnate nu numai pen­
t ru mine personal, ci pentru noi t o t i cei ce am avut bucuria de a ne 
afla langa nou l Arh ipas to r al Arh iep i scop ie i V a d u l u i , Feieacului $i 
C l u j u l u i . Sunt zi le s3rbatore$tl pentru Intreaga BisericS Or todoxa Ro­
mana, cSci noi , l e r a rh i i prezenfi a ic i ne-am imparta$it d in aceea?i bu­
curie §i 1-am Inconjura t cu aceea$i dragoste pe arhipastorul ales In scau­
nu l de la C lu j , pent ru a Innoi nSdejdea i n mai bine a d rep tmar l to r i lo r 
crest ini de pe aceste binecuvantate meleaguri romanesti . 

Alegerea ca Inal t arhipastor la Clu j a I . P. S. Arhiepiscop Bartolo­
meu subliniaza dor in ta Duhu lu i Sfant de innoire , de pr imeni re In sanul 
Biser ici i , precum si faptul ca cei chemafi de Duhul Sfant la s luj i re tre­
buie sa se supuna acestei chomari , caci Duhu l sufla unde vrea si merge 
unde vrea. Pot personal depune mar tur ie cS I . P. S. Arhiepiscop Barto­
lomeu a fost chemat i n urma cu m u l t i ani la cele mai inal te s lu j i r i ale 
Sf. noastre Biser ic i , IncS de acum 44 de ani, cand amandoi ne gaseam 
sub ascultarea v r e d n i c u l u i de pomenire Patr iarh lus t in i an Mar ina . 
A t u n c i , i n anul 1949, smerenia si profunda v ia ta in ter ioara 1-au f inut pe 
tanarul parinte Bar tolomeu Anan ia in locur i cu raspundere mai nio-
desta, dar lata ca azi se indeplineste cuvan tu l M a n t u i t o r u l u i Hris tos 
ca Dumnezeu pe cei smer i t i I i inalta, iar Inaifarea este, asa cum am 
amint i t mai Inainte, legata de cele mai coplesitoare raspunderi. 

Bucuria duhovniceasca pe care o t r a i m acum se Impleteste oarecum 
cu o nuanta de nostalgie, de tr is tete chiar, pentru faptul ca nu t o t i s lu-
j i m la acelasi Sf. A l t a r , ca nu suntem una, asa cum S-a rugat pentru 
noi M a n t u i t o r u l Hristos In Ghetsimani, ca nu ne Impartasim cu t o t i i d in 
acelasi Sf. Potir. $ t im ca Biserica este una, sfanta, soborniceasca si 
apostoleasca, ca Hris tos este capul unui singur t rup si t o t i l e ra rh i i 
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crest ini ar t rebu i apart inem unei singure comuni tSt i c r e§ t ine . Rea­
litatea este Insa alta, dureroasS, sfasietoare chiar cand ne gandim c3 
nu putem sS ne strangem laolaltS n ic i chiar noi , i e ra rh i i romani , c i 
stam departe u n u i de a l tu l , despSrtiti §i ImpSr t i t i . Evenimentul de as­
tSzi, sfintele rugSciuni InSltate cStre cer, Sf. L i tu rgh ie ce s-a sSvarsit 
aici , ar t rebu i sS fie pentru no i ni$te mesaje sfinte, permanente, niste 
Indemnuri adresate de Dumnezeu nouS tu turor : c l e ru lu i , credinciosi lor , 
oamenilor de culturS, t inere tu lu i , de a m i l i t a si lucra neincetat pen t ru 
Intalnirea noastrS in t r -o singurS comunitate crestinS. Idealul un i tS t i i 
Biser ic i i la care M a n t u i t o r u l Hris tos ne cheamS starui tor nu trebuie 
sS-1 ui tSm niciodatS pe tot parcursul v i e t i i noastre. 

RelnnodSm azi un fir scump al Biser ic i i noastre, acela de a avea 
i n soborul ie rarh i lor nostr i vm cSrturar, urmas al l u i Dosoftei, al M i t r o ­
po l i t u lu i Simion Stefan de la BSlgrad, al M i t r o p o l i t u l u i Var l aam de la 
fasi. 

Cred d in toatS in ima cS Dumnezeu cSlSuzeste v ia ta Biser ic i i noas­
tre si a fiecSruia d in noi i n parte. Sunteti , Ina l t Prea Sfinti te Bar tolomeu, 
acasS, a ic i la C lu j , asa dupS cum v i s-a spus, pur tand i n persoana voas­
tra bucur i i le si t r is te t i le , versur i le mio r i t i ce maiestr i te , precum si amin­
tirea suferintelor ani lor ce au trecut. Iar suferinfele pe care le-at i Incer­
cat In viatS n-au fost n i c i mic i , n i c i put ine si trecand i e r i p r i n A i u d 
v-am s imti t f lo ru l si v ib ra t i a stSrilor sufletesti care v -au coplesit la 
amintirea ani lor grei de temni ta pet recut i In acei oras. Dar v i c i s i t u d i -
nile v i e t i i nu v-au doborat, ci mai vartos v -au cal i t si au rod i t i m p l i ­
n i r i deosebite pe tSram l i terar si duhovnicesc, cu lminand cu impl in i rea 
la care azi suntem mar tor i . A v e m ferma nSdejde cS Sfantul Duh a ase­
zat In acest scaun al C l u j u l u i pe cel de-al patrulea Arhipas tor , un om cu 
inima treazS, p u r u r i veghetoare, un suflet cuprinzStor, un om lumina t 
care va lucra neincetat pentru binele Biser ic i i noastre si a l neamului 
nostru. 

SS vS ajute bunu l Dumnezeu! 

Cuvdntarea 1. P. S. Dr. Antonie Pldmddeald, Arhiepiacop al Sibiului 
?i Mitropolit al Ardealului, Crisanei $i Maramuresului. 

A t i ascultat t radi t ionala GramatS de instalare si a t i asistat la Inma-
narea carjei pastorale nou lu i Arh iep iscop al V a d u l u i , Feieacului si C lu ­
j u l u i , I . P. S. Bartolomeu, astSzI promovat la rangul de arhiereu pr in h i -
rotonire canonicS, dupS indepl in i rea tu tu ror randuie l i lo r bisericesti p r i ­
v i toare la alegerea de ierarh. 

AceastS Grcmatd, adicS acest Inscris, ImpreunS cu carja pastoralS, 
IncredinteazS I . P. S. Sale pSstorirea credinciosi lor d in de Dumnezeu 
pSzita Arhiepiscopie a V a d u l u i , Feieacului si C l u j u l u i . Po t r iv i t organi­
zar i i t radi t ionaie, istorice si canonice a Biser ic i i Or todoxe Romane, A r ­
hiepiscopia Vadu lu i , Feieacului si C l u j u l u i face parte d in M i t r o p o l i a A r -
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dealului , Crisanei §i Maramuresu lu i , t o t i i e r a rh i i d in aceasta M i t r o p o l i e 
alcatuind Sinodul mi t ropo l i t an , f i ind i n acelasi t imp membri ai Sfantului 
Sinod al i n t r eg i i Biserici autocefale Or todoxe Romane. 

Ne bucuram mul t cS la ceremonia noastrS de la Cluj a b inevo i t sS 
participe insusi Capul Biser ic i i noastre, P. F. Patr iarh Teoctist, cSruia 
sa-mi dat i vo ie sa-i multumesc i n chip deosebit. ^ i nu numai atat. SS-i 
fac i n numele nostru al tuturor , urSri de sanatate, de viatS si pSstorire 
Indelungata, cu p r i l e j u l sarbStorir i i azi, a z i l e i de nastere a Prea Fer i -
c i r i i Sale. Intm mulli ani Stdpdnc, dupS t rad i t ionala formulS ortodoxS si 
dupS in ima noastra care, cu cSldura vS felicitS si va IncredinteazS de 
toatS dragostea frateascS si fiasca. Mul tumesc si tu turor ce lo r la l t i 
Ina l t i i e ra rh i pentru prezenta, ca si tu tu ror i nv i t a t i l o r . 

Dar Graniata pe care at i auzit-o mai are o menire, anume aceea 
de a-i ves l i si pe p reo t i i si credincios i i Arh iep iscopie i cS, de azi ina­
inte, au d in nou un pSstor duhovnicesc, de ale cSrui povefe trebuie sS 
asculte, si cSruia pot si t rebuie sS I se adreseze, pentru lamurirea si 
rezolvarea problemelor lor spir i tuale . 

Toate aceste re l a t i i d in t re pastor si pSstorit i sunt d in vechime 
statornici te si i n sfintele canoane, regulamente si statute bisericesti 
bine randuite, asa incat nu mai existS loc pentru d ibu i r i , rSstalmS-
c i r i sau IncSlcSri care ar putea rSmane nesanctionate, fSrS ca Int reg 
t rupu l Biser ic i i s3 nu sufere. 

CSci o ranS deschisS, or iunde ar fi ea, doare intreaga fiintS a omu­
l u i si ea t rebuie repede vindecata. 

Ina l t Prea Sfinti te Arhiep iscop Bartolomeu, 

A m fost bucuros sa vS Inmanez Gramata de Instalare si carja pSs-
toreascS, insotitS de cuvin te care vS dau, de azi inainte, putere cano­
nica, duhovniceasca, sS vS i n g r i j i t i de toate problemele sufletesti si b i ­
sericesti ale pSstori t i lor ce v i s-au incredintat si sa-i pova tu i t i pe ca­
lea m a n t u i r i i . 

I n astfel de momente se face si put ina is torie . Se pomenesc ina in -
tasii 'ii, p r in v redn ic i i l e si i m p l i n i r i l e lor, ei se oferS drept model ur­
masului de azi. N u v o i face acest lucru prea pe larg, pentru ca ei to f i , 
de la I l a r i on al V a d u l u i , panS la de curand adormi tu l octogenar Teo­
f i l Herineanu, au fost readusi In memoria noastrS si cu p r i l e j u l s lu j -
bei de inmormantare a pururea pomeni tu lu i Arhiep iscop Teof i l acum 
tre i l un i , si cu p r i l e j u l a legeri i la Bucuresti , a Ina l t Prea Sfintiei Voas­
tre pe scaunul acestei Arh iep i scop i i , acum 17 zile. 

AceastS Arh iep iscopie este urmasS a t re i Episcopii : a V a d u l u i , i n ­
temeiatS de binecredinciosul vo i evod de curand canonizat, moldovea-
nu l $tefan cel Mare si Sfant, acum 500 de ani, apoi a episcopiei Feiea­
culu i , IntemeiatS de un ierarh muntean, si a C l u j u l u i , intemeiata dupS 
Unirea cea Mare , In anul I 9 2 I , cu p r i m u l episcop Nicolae Ivan, c t i to -
r u l acestei catedrale $i al resedintei i n care v e t i locul si lucra. 

Dupa acesta au urmat Nicolae Colan, om de culturS si de jertfS, 
care a rSmas cu pas tor i t i i sai In perioada ocupar i i unei par t i a T r a n -
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s i lvan ie i ca urmare a D i k t a t u l u i de la Viena , ?i apoi Teof i l Herineanu, 
om de meditafie §1 rugSciune, §1 de bunS propovaduire ortodoxS pana 
la moarte. 

A i c i , la C lu j , suntefi a l patrulea ierarh, deci pr in t re cei care mai 
sunt inca chemafi s§ ctitoreasca, sS desSvar$easca o bunS t radi t ie , pe 
l in ia celei temelui te de v redn ic i i inainta$i pe care i-am pomenit . 

N i m e n i d int re noi nu ?tie ce pecete vor pune urmas i i pe numele 
noastre. Inal t Prea Sfinfia Voastra o avet i deja pe aceea de carturar, de 
poet §1 dramaturg, de misionar peste mSri ^ i ta r i , cum frumos spune 
vorba romaneasca, §1 apoi de om care a suferit pentru credinfa §i pen­
t r u iubirea de neam. C l u j u l mai pastreaza incS v i i ni$te a m i n t i r i d in ­
t r -o t inerete vulcanica, gata de rezistenta i n fata pe r i co lu lu i care se 
profi la peste tara, o t inerete gata de sacrif iciu, pe cand va af la t i i n 
fruntea grevei studenti lor, i n 1946, §i $tiu bine cS acum, pr in t re cei 
care iau parte la aceasta ceremonie solemna, se afla $i m u l t i d int re 
co legi i s tudentului i n medicina de atunci, Bar tolomeu V a l e r i u Anania . 
A t i t recut $r p r i n inchisor i . U n om mare al sp i r i t ua l i i a t i i $i c u l t u r i i ro­
manesti, trecut el Insu$i p r i n inchisor i , „ re f l ec t a" nu de mul t ca ar f i 
fost bine ca ?i u n i i ie rarh i or todocsi sS f i t recut pe acolo, scapandu-i 
d i n vedere faptul ca unui in t runea laolal ta 17 ani de inchisor i , ascun-
der i $i t r i m i t e r i ob l iga to r i i „la munca de jos" in t r -o fabrica. A c u m v o m 
f i doi! 

I n ceea ce va prive$te, sunt incredinfat ca la toate infap tu i r i le pe 
care le-am numit , ve f i mai adauga inca mul te pe rSbojul dest inului 
I . P. S. Voastre §1 ca va v e t i consacra cu daruire acestei eparhi i care 
vS a$teapta cu incredere, cu iubi re §1 cu sperante. 

N u sunteti d int re aceia care sa aiba nevoie de prea mul te sfaturi . 
M u l t i a^teapta sa le primeasca de la I . P. S. VoastrS. Eu va v o i amint i 
doar doua l u c r u r i pe care le-am ales d in pova tu i r i l e Sfantului A n t o ­
nie cel Mare catre ucenic i i sal. 

V a t rebui , evident, sa va cercetati eparhia, satele, ora^ele, manas-
t i r i l e . lata ce povatuie$te marele An ton i e : „Oiiunde vei merge, Sd-L 
ai pe Dumnezeu in fafd". 

V a t rebui sa propovadui t i , sa descurcati mul te l u c r u r i i n care se 
Incurca adesea oamenii , d in nesti inta, d i n incorecta gandire, d in inte­
rese egoiste si, n u de put ine or i , d in rSutate. $ i lata ce povatuieste si 
i n legatura cu aceasta Mare le A n t o n i e : „Pentru orice vei face, sd ai 
marturie din Scripturi". 

Cu astfel de c r i t e r i i se poate spera intotdeauna in solufi i bune. 
3 t i u ca traduceti acum Sfanta Scripture!, cautandu-i sensurile adevSrate 
acolo unde vechi lor t raducator i le-au scSpat, si ca Noul Testament e 
gata, si e chiar sub tipar. A v e t i asadar proaspat si corect acest cri te­
r i u al mar tu r i i lo r d in Scr iptur i , pent ru orice decizie. $ t i u ca ati apelat 
la cei mai e rud i t i exegeti b ib l i e i pentru descoperirea sensurilor 
autentice, si ca ta len tu l p ropr iu v-a ajutat sa gasifi cea mai ferici ta 
expr imare a adevarulu i b ib l i c i n t r -o frumoasa l imba romanS. 
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AU adeverit — stiu acest luc ru demult — o ascendenta t rans i lvS-
neana pe l in ia paterna $i de loc indepSrtata. Chiar tatai I . P. S. Voas­
tre era transi lvanean p r in n a § t e r e . 

Transi lvania va primeste acasa cu bucurie . • it< ^ • ; , 
A t i declarat acum cateva zi le : „Biserica nu m-a chemat la u$or, 

ci la greu". 
Ca mi t ropo l i t al l ocu lu i t rebuie sa va conf i rm acest l uc ru desi, po-

l i t icos ar f i sa va temperez, ceea ce ar putea f i si o forma de d i s imu-
lata teama, dar, pe cat va cunosc, stiu ca v e t i repl ica prompt si fara 
loc vreunei no i rep l i c i : „ N u mi-e teama. Prin greutati am trecut toata. 
viata". 

$t iu . $1 mai stiu ca, desi de peste munt i , cunoasteti problemele 
specifice Trans i lvanie i , ale Biser ic i i d in Trans i lvania . E tocmai cced cc, 
pr intre al lele, am avut i n vedere t o t i , Sfantul Sinod si Coleg iu l Elec­
toral Bisericesc, a tunci cand v-am preferat cu o mare major i ta te de v o ­
tur i , p r in t re care i n unanimitate , dupa propr i i l e declarat i i , ale mem­
bri lor A d u n a r i i eparhiale a Arh iep i scop ie i V a d u l u i , Feieacului si C l u ­
j u l u i . 

Spuneati i n t r - u n i n t e r v i u , dupa alegere, cu sinceritate, ca nu prea 
va place adminis t ra t ia . Fireste, pent ru un om dedicat c u l t u r i i , creatiei , 
pentru un om de l i tere , de meditafie si de „ a d m i n i s t r a r e " doar a ide i lor , 
piacerea v ine d in idei si din frumuseti care, t inzand spre perfectiune, 
at ing cu degetul frumusetea d iv ina . 

Aceasta insa, frumusetea, e prezenta sub mul te forme si, oricat ar 
parea de nepo t r iv i t spus, e prezenta si i n administrat ie . Caci admin i ­
stratia inseamna organizare. Organizarea inseamna ordine. Ordinea 
inseamna armonie. A r m o n i a inseamna frumusete. In t r -un fel, p r in Pro-
videnta Sa, care se ocupa de neamuri , de istorie, dar si de fiecare om, 
si Dumnezeu face administrat ie! 

Asa ca, va t rebui sa faceti, totusi , $i administrat ie . $1 inca mul ta . 
Coborandu-ma la una d in formele ei cele mai frecvente, va t rebui sa 
deschideti fiecare pl ic , si sa dafi pe fiecare hart ie o indrumare, si sa 
luafi i n fiecare caz o hoti i rare. Caci fiecare har t ie e un om. Uneor i e un 
destin. De cele mai mul te o r i e o durere. Surprinzator, poate si o idee, 
un sfat, o cerere de luare aminte la ceea ce se petrece departe, dar care 
nu poate f i rezolvat decat cu intelepciunea si puterea duhovniceasca a 
celui pus in frunte, p o t r i v i t cu ierarhia raspunderi lor stabilita de Bise­
rica in numele D o m n u l u i . 

Asa ca v e t i administra suflete si ide i , chiar si atunci cand vi se 
va parea ca va soi ic i ta prozaice probleme economice. Caci si acestea 
in t ra in competenta i e ra rhu lu i . V e f i observa usor ca t o t i cei d in ju r , 
inc lus iv co labora tor i i apropiat i , va vo r cere mereu u l t i m u l cuvant, u l ­
t ima decizie, si va vor a t r ibu i u l t ima responsabilitate. $ i v i le v e t i asu-
ma, pentru ca al tfel nu se poate. $1 va t rebui sa in t r a t i in amanunte, ca 
sa cunoasteti t o tu l . Cel mai bine informat d in eparhie t rebuie sa f ie 
ie rarhul . 

Aceasla se va chem^a administrat ie . 
Cand i t i dai seama ca p r i n ea se poate face bine, ea poate deveni 
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nu numai o obligat ie , c i chiar o pasiune. $ i atunci se face cu iubi re §i 
cu interes. Devine misiune. 

Foarte curand — s-ar putea sS fie aceasta chiar maine, ca sa pro-
f i t5m de prezenta la Clu j a tu turor ie ra rh i lo r t rans i lvaneni — v o m 
strange Sinodul mi t ropo l i t an , cu un singur punct, dar atotcuprinzStor, 
pe agenda: Prioritap in Mitropolia Transilvaniei, astazi. 

V o m avea i n vedere, desigur, acele l u c r u r i care preocupS ast3zi i n ­
treaga noastra BisericS, dar no i le v o m analiza i n context loca l : rege-
nerarea spir i tuaia §i identificarea mi j loacelor pent ru realizarea ei, apS-
rarea dreptei noastre credinte, pastrarea si dezvoltarea c l ima tu lu i ecu­
menic, promovarea unu i c l imat de conlucrare si respect reciproc i n do­
meniu l interetnic, si al lele pe care n i le va indica v ia ta de azi p r in ie­
r a rh i i nostr i d in Ardea l , Crisana si Maramures- V o m beneficia, sper, si 
de prezenta si sfaturile P. F. Patriarh Teoctist . 

Este de lucru . $ i se cere iubire , daruire, competenta, ech i l ib ru i n 
toate. Asa ca fortele no i sunt nu numai bineveni te , c i necesare. $1 sunt 
convins ca v e n i t i cu avant, cu idei , cu p lanur i , fiindcS mi -am dat seama, 
cand v-am ales i n absenta, ca nu in tampla tor nu v -a t i indreptat d in 
ch i l i a de la Varatec spre Bucuresti , cand v i s-a sugerat cS a t i putea f i 
cel ales, c i at i in t ra t acolo in t r -o lunga del iberare int imS, de gand si 
de inimS, cu p r i v i r e la „ g r e u l " pe care i l vedeat i cu lucidi ta te inainte . 
V - a t i b i ru i t re t iner i le , cand v -a t i l impezi t proiectele de lucru , si asa 
a t i ven i t la Bucuresti , unde Sfantul Sinod va astepta, si unde a t i fost 
p r imi t cu pretuire, cu bucurie si cu sperante. 

Acestora va t rebui sa incepeti s& le raspundeti chiar incepand cu 
acest moment, i n care v-am in ta r i t canonic i n demnitatea si s luj irea de 
Arhiepiscop a l V a d u l u i , Feieacului si C l u j u l u i , si v -am Inmanat carja 
pastorala care, desigur e mai m u l t decat un s imbol . 

E realitatea t recer i i la s luj i re . 
Caci asa trebuie sa ne inte legem t o t i ros tul : sa s lu j im l u i Dumne­

zeu si oamenilor. SS f i t i , dupa modelu l M a n t u i t o r u l u i , pastor bun. 
U n i i cred ca v ia ta unu i ie rarh e o existenta solemna si comodS. Eu 

le-as spune: e o ardere ca de lumanare, d in propr ia substanta, ca sa 
lumineze si sa slujeasca pe a l t i i . Daca nu e asa, nu e n imic . Dar aproape 
ca n u poate sa nu fie asa. 

V a vor bate m u l t i la usa. M a r e diferenta va f i in t re usa ch i l i e i de 
la Varatec, de sub padurea blanda $i usa b i r o u l u i arhiepiscopal. Dar nu 
va ne l in i s t i t i . lisus zice: Jndrazniti!" Linistea se va Intoarce Intotdea­
una sub forma m u l t u m i r i i ca at i facut bine oamenilor, ca a t i ajutat B i ­
serica la impl in i rea mis iun i i ei pe pamant, dand satelor si oraselor 
preot i , dand celor suferinzi mangaiere — ma gandesc la opera f i lant ro-
pica In care Biserica trebuie sa se angajeze tot mai mul t — dand tinere­
t u l u i indrumare, dand credinciosi lor t emeiur i de mantuire . N u e nevoie 
sa va spun eu cata nevoie de Indrumare are societatea noastra, asaltata 
de forme false, periculoase de obtinere a unor satisfactii facile, a r t i f i -
ciale, repede trecatoare, cu pierderea esent ia lului ros tur i lor oamenilor 
pe pamant. 
^ Spuneati Sfantului Sinod, care de a l l fe l mizase pc acest lucru, ca 
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v e t i imple t i , a$a cum cere vremea, cu l t u l 51 cul tura, pentru cS numai 
ImpreunS pot face misiune rodnicS §1 sSnStoasS in lume. $ t im t o t i cS 
avefi cu ce. 

A m vazut $1 mai vedem i n mul te tSri d i n lume cum o culturS sofis-
ticatS — $i cand zic acest cuvant mS gandesc chiar la sofismele care au 
patruns in p r im plan §1 just i f ies t o t u l — deci, cum o cul tura sofistieatS 
rupe minf i le !ji i n i m i l e de cul t §i le dezorienteazS $i cum, pe de altS par­
te, culte scapate de sub r igo r i l e t r ad i t i e i §1 ale sp i r i tua l i tS t i i de inaltS 
puritate a Sf int i lor PSrinti — oameni de mare culturS — pot degenera 
i n forme uneor i nu numai puer i le $i simpliste, ci chiar monstruoase, 
cum sunt sectcle satanice §1 al lele asemenea. 

Din aceste perspective $i d in astfel de mot ivSr i , sinteza sau siner-
gia cu l t — cul tura , nu putea f i decat solutia cea mai indicatS, ea sS ne 
ducem credincios i i spre Dumnezeu. 

SS le arStSm c8 filosofia, ?ti intele, cu l tura adevSrata sub toate for­
mele ei, nu contrazic re l igia , c i o confirms §i vSd i n ea 353, cS rel igia , 
re l igia noastrS de douS m i l e n i i trSitS, nu exclude n ic i una d in preocu­
pari le min f i l o r omenesti, ei le Indeamna spre cercetare ones'.S — In 
sfar$it e pos ibi l — pent ru cS $tie cS la capStul fiecarei eercetSri oneste, 
se produce in ta ln i rea cu Dumnezeu. Savant i i incep sS fie unan imi i n 
asemenea concluzi i , dacS $tim sS-i e i t im bine. 

far pe poporu l dreptcredincios care I§i d o b a n d e § t e cuno$tintele mai 
s implu, p r in t r -o transmitere spi r i tua ls directs, d in neam In neam, p r i n 
t r a d i t i i §i obieeiur i , p r in BisericS $i Sfintele Taine §i l i t u r g h i i , sa-1 f insm 
legat de acestea §1 s3 invStSm de la el ceea ce el $tie atat de bine. 

V a t rebui sS $t im sS impiedieSm orice d ive r t Intre SeripturS $i cu l ­
turS, in t re euliurS $i t r a d i t i i §i, pe toate sa le subsumSm unei deven i r i 
eehil ibrate, care sS realizeze ImpSrStia l u i Dumnezeu i n noi , inca d in 
aceasta lume. 

. , J 
Ina l t Prea Sfinti te Arhiep iscop Bartolomeu, ' i r̂ -

La alte instalSri de Ierarhi d in Trans i lvania am folosit mu l t episto­
lele pastorale ale Sfantului Pavel, eStre T imote i $i T i t , pentru cS i n ele, 
marele apostol i?i concretizeaza sfaturile pastorale de care trebuie sS 
tinS seama cel care intrS In treapta arh ier ie i . 

Le cunoasteti d i n seminar, d in facultate. Le-at i tradus de curand d in 
nou. Le v e t i rec i t i acum ca unu i cSruia Sf. Pavel i se adreseazS direct 
5i persoal. 

Sunt multe, §1 toate importante . ' ' " ••'"'<'•'>• " ' ' 
Apararea dreptei credinte este centrul tu turor insistenfelor aposto-

l u l u i . VS pun la inimS cu deosebire acest lucru , dar $i toate celelalte 
povefe, prea mul te ca sS avem t i m p u l sa le enumeram acum. 

I m i Ingadui sS rezum ?i sS cupr ind to tu l In t i pu l ideal de ierarh or­
todox pe care Sfantul Pavel i l numeste „omul lui Dumnezeu" ( I I T i m . 
" I . 17). 

SS f i t i a ic i la Clu j „omul lui Dumnezeu". 
VS fac urSri de pastorire indelungatS §i rodnica, sub binecuvan­

tarea §1 cu a ju to ru l l u i Dumnezeu. 
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'"Fragmente din Cuvdntaiea I . P. S. Bartolomeu Anania 

Cuvine-se ca-n ceasul acesta s§-mi aduc aminte nu numai de cele 
ce au fost, ci §1 de cele ce vor f i . Da, no i or todoc^i i suntem i n posesia 
unui bun de care v o r b i m mai rar: o teologie a a m i n t i r i i v i i t o r u l u i . O 
amin t i r e care se intemeiazS pe totala noastrS credintS i n puternicia ?i 
bunatatea l u i Dumnezeu. CitSm, i n mod curent, cuvinte le M a n t u i t o r u l u i : 
„Pe toate cate le cerefi rugdndu-vd, sd credefi cd le vefi primi ?i le 
veti avea". Exists InsS la M a r c u un text extraordinar , i n traducere co-
recta, care sunS a^a: „Pe toate cate le cerefi rugdndu-vd, sd credeti cd 
le-afi ?i primit, ?J le vefi avea" (Mc. 11 , 24) . Este opera credintei noas­
tre In acei Dumnezeu care „pe ce7e ce nu sunt le cheamd ca cum ar 
fi". In acei Dumnezeu pentru care v i r t u a l u l devine reali tate In chiar 
cl ipa In care 1-a gandit; credinta care nu e altceva decat „fiiniarea ce­
lor naddjduite, dovada lucrurilor celor nevdzute" (Evr. I I , I ) , credinta 
I n v i r tu tea cSreia cele v i i toa re capata substantS, iar cele i nv i z ib i l e de­
v i n palpabile. Operand cu o astfel de credintS ,rugSciunea noastrS ince-
teazS, de fapt, sa mai fio cerere si devine o neincetata mulfumire . Ina­
inte de a-1 Inv ia pe LazSr, Domnul se afla In Betania, Isi ridicS ochi i la 
cer si rosteste: „//i multumesc, Pdrinte, cd m-ai ascultat!" ( In . 11 , 41) . 
M u l t u m l r e a precede minunea, ca si cum aceasta s-ar f i petrecut. I n r u -
gSciunea euharisticS noi I i m u l t u m i m l u i Dumnezeu nu numai pentru 
binefacerile Sale cele aratate si nearState, pent ru cele stiute si nestiute, 
c i si pentru cS El ne-a dSruit „impdrdtia ce va sd vind". Da, I i m u l t u ­
m i m pent ru ceea ce IncS nu avem In v i r tu tea nadejdi i , dar pentru ceea 
ce deja avem i n v i r tu tea credintei . Iar In t r -o altS rugSciune l i tu rg ica 
ne aducem aminte nu numai de groapa, de Invierea, de InSltarea Dom­
nu lu i si de sederea Sa de-a dreapta Ta ta lu i dar si ( re t inet i , ne amin­
tim!) de cea de a doua Sa venire . latS-ne deci, astSzi, contemporani nu 
numai cu apostol i i Cinc izec imi i , dar si cu apostol i i celor douSsprezece 
t ronu r i d in preajma Drep tu lu i JudecStor! A ne trSi plenar crest inismul 
InseamnS a gusta IncS de pe-acum d in de l ic i i le p ropr ie i noastre eter-
ni tSt i . 

Ei bine, acest proces de regenerare moraia nu se poate face decat 
p r in conlucrarea a doi factor i : re l ig ia si cul tura , ambele alcStuind un 
singur front si amandoua f i ind puse in slujba i n d i v i d u l u i , a fami l ie i si a 
societStii. Cul tura e menita sS-i confere re l ig ie i acea deschidere spre 
setea de universal i ta te a suf le tului omenesc; re l igia , la randul ei, e che-
mata sS-i confere c u l t u r i i dimensiunea interioarS a sensulu i ' e i absolut, 
fSrS de care ea, cultura, ar rSmane un vast dar s implu laborator. „Cdu-
tati mai intai impdrdtia lui Dumnezeu $i dreptatea Lui, $1 toate celelalte 
vi se vor adauga" (Mate i 6, 33). Suntem cu desavarsire incredinta t i cS 
sSnatatea moraia a poporu lu i roman odatS redobanditS, va atrage dupa 
sine si rezolvarea celor doua mar i deziderate ale ceasului de fatS: nor-
malizarea stSrii economice si pacea v i e t i i sociale. 

latS de ce Biserica — si i n p r i m u l rand cea ortodoxa, ca mamS spi­
r i tuals a poporu lu i roman si modelatoare pr in veacur i a sufletului nos­
t ru nat ional — iatS de ce Biserica este astSzi chematS sS-si reactiveze 
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vocatia s i u j i r i i §i sa-$i asume rSspunderea pentru tot ceea ce poporul 
roman este indreptat i t sa a^tepte de la ea. $ i iatS de ce aici , i n Trans i l ­
vania, mai mul t decat i n celelalte p r o v i n c i i romanesti , Biserici le sunt 
chemate sa-§i refaca duhu l comun iun i i creatine, dar nu p r in ambigu i ­
tatea unui ecumenism rSu inteles $1 rSu pract ical , a tendintelor de amal-
gamare doctrinarS, ci p r i n redescoperirea §i reafirmarea iden t i ta t i lo r 
propr i i . Pr imul pas cStre comuniune e comunicarea; p r i m u l pas al co-
municar i i e d ia logul ; iar d ia logul real nu e pos ib i l decat in t re douS 
ident i ta t i clare. 

I n ceea ce o priveste, Arh iep iscopia V a d u l u i , Feieacului ^1 C l u j u ­
lu i , ca eparhie a Biser ic i i Or todoxe Romane, se declara gata sa reia sau 
sS deschidS d ia logul cu un i t a t i l e eparhiale ale celor la l te Biser ic i crea­
tine, 5i i n p r i m u l rand cu cea de a doua BisericS romaneascS ,Greco-
CatolicS. $ t i m §1 u n i i , §i a l t i i cS mul te rani sunt incS deschise §i cS incS 
nu s-au gasit Icacur i pentru vindecarea lor. Leacul cel mare nu poate 
veni decat de la dumnez; iescul Doctor al sufletelor si t rupur i lo r noas­
tre, pe Care va t rebu i ca mai in t a i sa-L rugSm, impreunS, sS ne ajute, 
dacS insS ne v o m ajuta si no i . Deocamdata vreau sS le multumesc pen­
t ru intampinarea pe care mi-au facut-o i e r i dimineatS p r i n presa localS. 
E t i m p u l s3 mSrturisesc ca fac parte d in generatia univers i larS pe care 
o numesc „Cluj 46", un t ineret univers i tar i n care existau douS asocia-
tii rel igioase: Frat ia Or todoxa RomanS StudenteascS (FORS) si Asocia-
t ia Studenti lor Romani U n i t i (ASTRU). 

V r e a u sS le spun celor ce nu s t iu — dar si celor ce stiu, d i n care 
mul f i sunt de fata — cS cele douS asociat i i t ra iau i n perfects armonie, 
cS ne consultam reciproc, cSutam sS evi tSm punctele care ne separa si 
sa le asezSm i n fatS pe cele ce ne unesc, si cS noi , ambele societati i n 
ziua de 25 M a r t i e 1946, la Bunavestire, am t i nu t i n sala Co leg iu lu i Aca ­
demic o „Adunare Geneiald a Studentilor Crestini", cand nu ne-am mai 
spus n i c i ortodocsi , n i c i ca to l ic i , o adunare de suflet la care au pa r t i ­
cipat, ea pat roni , cei do i episcopi local i , Nicolae Colan si l u l i u Hossu. 
$1 pentru c3 s-a fScut a ic i amint i re de episcopul Nicolae Colan, as vrea 
sS o intregesc p r in t r -o mSrturie d in vremea cand eram presedinte-de-
legat al Centrului Studentesc „Petru Maior". Era inaintea eonferintei 
de pace de la Paris, care, dupa cum s t i t i , s-a t inu t i n 1947. Ei bine, i n 
primSvara l u i 1946, indatS dupS Pasti, postur i le de radio au anuntat cS 
mari le puter i , i n t r -o conferintS pre l iminara , au ajuns la concluzia cS 
A r d e a l u l de N o r d I i aparfine — s i - i va apartine-ntotdeauna — Romaniei . 
In acea clipS, intreaga studentinie a iesit i n strada. I n Plata l u i M a t e i 
C o r v i n ne-am ineolonat si am veni t aici , i n fata acestei catedrale si 
a Tea l ru lu i Na t iona l . Preot al acestei catedrale era pSrintele Laurent iu 
Curea, care a iesit, impreuna cu do i diaconi , si ne-a binecuvantat , pe 
noi t o t i , cSrora n i se adSugaserS m i l de c lu jen i . A m ingenunchiat , am 
eantat „ H r i s t o s a inv ia t " , dupS care am veni t aici , sub balconul episco­
pulu i Nicolae Colan, ca sS-i aducem omagiu l t i n e r i m i i romane pentru 
suferintele la care fusese supus sub stapanirea hor th is t i lo r . Tot noi , i n 
frunte cu mine, cSlugSrul de 25 ani, or todox, am plecat pe Calea M o -
t i lor , la resedinta Episcopului l u l i u Hossu, si 1-am rugat sS iasS in ba l -
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' • • y -. 
con? iar eu, cu o micS delegatie, am urcat ?i i-am spus: Prea Sfintite^ 
studentimea noastrS a ven i t sS $teargS scuipatul unguresc de pe ot)ra-
7ul Episcopului Hossu! $1 i-am sSrutat fata §1 i -am sSrutat mana. 

A fost generatia care a fScut greva academics d in iunie 1946, cea 
pr in care s-a rost i t u l t ima zvacnire a demni tSt i i romanesti inainte de 
InstSpanirea j u g u l u i comunist asupra poporu lu i nostru. AceastS gene-
ratie incS mai trSie?te $i, iatS, dupS peste pat ru decenii s-a in ta ln i t cu 
cea d in 1989, p r in care demnitatea romaneascS s-a rost i t d in nou, scu-
turand j u g u l . DacS no i , cei d i n p r ima generatie, am trSit plenar senti-
mentu l so l idar i ta t i i r omane§ t i , celor de acum le v ine greu sa priceapS 
de ce s-au certat pSr inf i i lor . Fac apel la aceste douS generafi i acade-
mice §1 la ine lu l lor de logodnS: DacS Dumnezeu a ingSduit ?i dacS is­
tor ia ne-a obligat sS stam i n douS strSni, cuvine-se cel pu t in sS refacem 
vSzduhul duhovnicesc al uneia §1 ace l e i a§ i Biserici Romanesti. N o i , ro­
mani i , am avut $i avem prea m u l t i d u § m a n i pent ru ca noi , romani i sS 
nu stSm laolaltS, Incepand cu Biserica. $ i dacS no i v o m sta ImpreunS, 
atunci §i ce.i ce nu ne lubesc vor f i ob l iga t i sS priceapS cS oamenii care 
traiesc pe aceea$i planetS, pe acela$i cont inent §1, cu atat mai mul t , i n 
aceea$i patrie, nu au decat o singurS intrei tS solufie: d ia logul , convie-
tuirea, pacea. 

Mulfumesc Prea Fer i c i tu lu i PSrinte Patr iarh Teoctist, Ina l t Prea 
Sf in t i tu lu i An ton i e si Prea Sf in t i tu lu i I r ineu Pop Bis t r i teanul pentru cu­
v in te le calde pe care m i le-au rosti t . I i multumesc Inal t Prea Sf in t i tu lu i 
M i t r o p o l i t pentru Gramata de instalare. I i multumesc Presedintelui Ro­
maniei pentru Decretul de recunoastere. 

Mul tumesc celor ce sunt de fatS, m i t r o p o l i t i , episcopi, arhierei , 
preofl , cSlugari si credinciosi . 

VS multumesc DumneavoastrS, tu turor , d in toatS in ima, si-L rog pe 
Dumnezeu ca acesta s3 fie un Inceput bun: dSruiascS-vS sSnState, l u -
minS i n viata , bucur i i duhovnicest i , dSruiascS-vS deschiderea largS a 
por t l i e r cStre v ia ta v i i toare , I n t r u revSrsarea Sfantului Duh. A M I N ! 

t BARTOLOMEU 
Arhiepiscopul Vadului, Feieacului . j i Clujului 

Redactia Revistei Teologice d in Sibiu vS doreste si ea I n t r u mu l t i 
f e r i c i t i si rodnic i ani! I . P. S. PSrinte Anania . 

A D U N A R E A E P A R H I A L A A A R H I E P I S C O P I E I S I B I U L U I 

Spre deosebire de an i i precedenti, cand Adunarea eparhialS era 
convocatS spre sfarsitul anulu i a cSrui ac t iv i ta te era analizatS, pentru 
anul 1992, Adunarea eparhialS a Arh iep i scop ie i S ib iu lu i a fost convo­
cata, cum este de al t fel si firesc, la Inceputul anulu i 1993 si anume i n 
16 ianuarie. 

Po t r iv i t randuie l i lo r noastre bisericesti . In preziua AdunSri i , adicS 
In 15 ianuarie 1993, a avut loc un Cons i l iu eparhial . Prezidat de I . P. S. 
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M i t r o p o l i t An ton ie al A r d e a l u l u i , i n cadrul Cons i l iu lu i , dupa cuvantu l 
de deschidere al I . P. S. Sale, au fost prezentate Rapoarlele de activitate 
pe anul 1992 al celor patru sectoare ale Cons i l i u lu i arhiepiscopesc $i 
anume: 

Raportul Sectorului adminis t ra t iv bisericesc, in tocmi t $i sustinut de 
P.C. pr. cons. Simion Sdsdujan-, 

Raportul Sectorului cu l tu ra l , i n tocmi t §i sustinut de P. C. pr. cons. 
Gheorghe Papuc; 

Raportul Sectorului economic, in tocmi t §1 sustinut de P. C. a rh id . 
cons. Ezechil Oancea. 

Raportul Sectorului canonico- jur idic , in tocmi t §i sustinut de P. C. 
arhid. cons. loan Floca. 

Apreciate ca og l ind ind f idel act ivi ta tea desfasurata i n Arh iep isco­
pia S ib iu lu i i n 1992, Rapoartele au fost promovate la cele patru comisi i 
ale A d u n a r i i eparhiale, spre a f i prezentate i n p lenul A d u n a r i i . 

In continuare, Cons i l iu l a rezolvat o seama de alte probleme a d m i ­
nis t rat ive: n u m i r i , t ransferari , aprobari de ajutoare etc. 

Sambata, 16 ianuarie 19C2, i n capela mi t ropo l i t ana s-a savarsit un 
Te-Deum de catre P. S. Episcop-vicar Serafim F a g a r a § a n u l impreuna cu 
cativa preot i $1 diaconi , prezenfi f i i n d : I . P. S. M i t r o p o l i t An ton ie , de-
putaf i i eparhial i , pa r in t i profesori de la Facultatea de Teologie d in Si­
biu, pa r in t i i p ro topopi d in Arhiepiscopie , studenti teologi , a l t i i n v i t a t i . 

Dupa Te-Deum s-a t recut i n aula Facul ta t i i de Teologie d in Sibiu, 
unde s-a cons t i tu i t secretariatul , s-a facut apelul , §1 celelalte proceduri 
premergatoare lucra r i lo r , care apoi au fost deschise de I . P. S. M i t r o ­
pol i t Antonie, i n cali tate de presedinte al A d u n a r i i eparhiale. 

I n cuvantarea rosti ta, I.,-P. S. Sa a aratat, in t re altele, ca anul 1992 
s-a incheiat i n t r - u n c l imat care s-ar aseza sub semnul crizei societati i 
romanesti , care n-a reusit inca sa se adune pe l i n i a unei res t ructurar i 
de mare stabil i tate. A n u l s-a incheiat totusi i n general cu bine. 

Este fireasca g r i j a z i le i de maine, a subl iniat I . P. S. Sa, dar pentru 
s l u j i t o r i i bisericesti lucrarea pastorala trebuie sa ramana preocuparea 
principala, aratandu-se efor tur i le care s-au facut pentru ea si p reot i i 
sa fie asistati financiariceste de stat. 

I n continuare au fost evidenfiate cateva momente mai importante 
bisericesti care au avut loc i n anul 1992, ca de exemplu: 

Canonizarca unor siinti lomdni, zabovind i n chip special asupra 
Sf. Ghelasie, p reo t i i Moise Mac in i c si loan d in Gales, V o i e v o d u l Con­
stantin Brancoveanu si cei pa t ru f i i ai sSi, i n Arhiepiscopia Sib iu lu i 
existand deja doua biser ici care si-au luat ca hram Sf in t i i Brancoveni . 

Rcactivarca Mitropolici Basarabiei si reintegrarea ei in Biserica Or­
todoxa Romana, aratandu-se si tuatia actuala d in Basarabia, sub raport 
bisericesc. 

I . P. S. a zabovi t de asemenea asupra re la t i i lo r eu Biserica Catol ica 
de r i t or iental , care cont inua sa se dedea la insulte grosolane la adresa 
Biser ic i i noastre, ment ionand ca s-a propus un mura to r iu de c inci ani, 
i n care t imp sa fie interzis orice atae, sa se intensifice d ia logul intre 
cele doua Biserici spre a ne cunoaste mai bine, sS colaboram pe baza 
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real i tSt i lor de astSzi, sS fie sistate procesele, respectandu-se p r inc ip iu l 
cS biser ici le apart in credinciosilor , nu ierarhie i , ceea ce a fost mereu 
v a l a b i l i n Biserica noastrS. 

A u fost punctate apoi cateva aspecte mai importante d in lucra­
rea Arh iep i scop ie i i n anul 1992, g r i j a cea mai mare rSmanand satisfa­
cerea nevoi lor religioase ale credinciosi lor , p r i n intensificarea nevo i ­
lor religioase ale credinciosilor , p r i n intensificarea lucrSr i i pastorale, 
t ipSrirea de cSrti de rugSciuni , catehisme etc. 

S-a avut i n vedere si lucrarea f i lantropicS a Biser ic i i , i n care scop 
s-a ins t i tu i t un fond special pentru ajutorarea bo lnav i lo r si a al tor nS-
pSstuiti a i sor t i i , i n continuare f i i nd reliefate aspecte specifice fiecSrui 
sector. 
' S-a trecut apoi la prezentarea Rapoartelor de cStre cele pat ru co­
mis i i ale A d u n S r i i eparhiale si anume: 

Raportul Comisiei bisericesti, raportor d l . dr. Nicoard Dumitru, d in 
care re t inem urmStoarele capitole mai importante: LucrSri de cancela-
rie, cu miscSrile de personal d in Arhiep iscopie i n 1992, n u m i r i no i de 
preot i — 7, transferSri — 12, pensionari — 11 etc., act ivi ta tea misionar-
pastorala a c le ru lu i , cu specificarea atent iei care s-a acordat respeclSrii 
programelor de slujbe, completarea si suplinirea parohi i lo r vacante, 
discipl ina c le ru lu i etc.; d in act ivi tatea I . P. S. M i t r o p o l i t An ton ie , pe 
plan in te rn si extern, predicatorialS, cercetarea de parohi i , lucrarea 
cSrturareascS, de loc t i i t o r de episcop la Oradea si de arhiepiscop la 
C lu j ; participarea la unele conferinte si consfStuiri Internat ionale etc.,-
d in act ivi tatea P. S. episcop-vicar Serafim FSgSrSsanul, foarte bogatS 
si ea, cu deosebire pe plan misionar-pastoral , cu cercetarea si slujirea 
In t r -un mare numSr de parohi i , act ivi ta tea d in cadrul Oastei Domnu­
l u i , L i g i i t ine re tu lu i or todox, pe tSram scolar etc. 

Raportul s-a ocupat de asemenea de lucrarea Biser ic i i noastre In 
spitale, azile, orfel inate si penitenciare, de in te rven t i i l e pentru salar i-
zarea integrals a preof i lor de cStre stat; de si tuatia colectei F.C.M., de 
v ia ta monahalS In Arhiepiscopie , unde avem acum un numSr frumos de 
mSnSstiri si schi tur i , unele renSscute pe vetrele celor distruse de gene-
ra lu l catolic austriac Bukov; de re la t i i le cu celelalte culte d in Arh iep is ­
copie, de l i g i l e si alte asociati i religioase care functioneaza pe te r i to -
r i u l Arh iep i scop ie i S ib iu lu i s-a. 

Raportul Comisiei culturale, raportor d l . dr. Vasile lacob, care s-a 
ocupat cu deosebire de: InvStSmantul teologic, un spatiu la rg f i ind acor­
dat Facul lSt i i de Teologie d i n Sibiu, cu cele t re i sectii ale sale: Teolo­
gie pastorala, Teologie- l i tere si Teologie-asistenta sociaia. S-a arStat 
astfel cS la aceste t re i secti i In anul univers i tar In curs sunt inscri$i 
576 de studenti si studente, in t re ei si 9 s tudenti d in Basarabia si o stu­
dents d in Bucovina; s-a mentionat faptul cS incepand cu I apri l ie 1992 
la conducerea Facul ta t i i au fost alesi P. C. pr. prof. Dr. Mircea Pacu­
ra r iu i n functia de decan si ?• C. pr. prof. Dr. L i v i u Streza in functia 
de secretar s t i in t i f ic , Increstandu-se totodata act ivi ta tea mult iplS a ca-
drelor didactice In cadrul FacultSt i i si i n afara ei, unele cadre predand 
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$i la alte FacultSti de Teologie d i n tarS, sp r i j i nu l pe care u n i i s tudenti 
teologi il dau luc ra r i i misionare d in Eparhie si i n predarea re l ig ie i In 
scoli le de stat etc. S-au dat in fo rmat i i si despre Seminari i le teologice 
d in Cluj -Napoca si A l b a lu l i a , la ambele Arhiepiscopia S ib iu lu i avand 
116 e lev i . 

Spatiu corespunzator In raport s-a acordat de asemenea si tuat ie i 
inva tamantu lu i re l igios In scoli le de stat, clasele I — V I I I , acoperit in te­
gral i n Arh iep iscopie cu preofi , s tudenti t eo logi si alte cadre, pe cat s-a 
putut cat mai corespunzatoare. In care scop au fost organizate cursur i 
speciale, problema imbuna ta t i r i i cadrelor rSmanand Inca deschisa, ca 
si procurarea de manuale, de buna p r imi re bucurandu-se cel pentru c l . 
I . S-a reliefat i n raport nevoia unu i sau unor inspectori scolari cu I n ­
vatamantul re l igios; gr i ja pentru clasele I X — X I I , clase la care, p r in 
conferintele t inute , P. S. Episcop-vicar Serafim a facut o experienta po­
z i t iva . I n raport s-au mai og l ind i t cursur i le preotesti organizate si i n 
I9r2, conferintele preotesti , act ivi ta tea edi toriaia , cu cele t r e i pub l i ca t i i 
permanente: Telegraful Roman, Revista Teologica si Ind rumato ru l bise­
ricesc care a i m p l i n i t 140 de ani de aparifie nelntrerupta , cu calenda-
rele de perete si cu cele peste c inc i luc ra r i t ipar i te si i n 1992, loc spe­
cial ocupand cartea: „Limbaju l mimico-gestual" , avand ca autor pe d-na 
l u l i a Dragutoiu , dar t ipar i ta cu che l tu ie l i le Arh iep i scop ie i S ib iu lu i pen­
t ru t rebuinte le surdo-mut i lor . A c t i v i t a t e a predicatoriaia , muzee si co-
lec t i i cu obiecte bisericesti de valoare In Arhiepiscopie , ca si alte ac­
tivitati au fost cuprinse de asemenea i n raport . 

Raportul Comisiei economice, raportor d l . judecator Glieorghe 
Vdja, care a prezentat mai In ta i spre aprobare eontul de exeeutie bu-
getara pe anul 1992, incheiat cu un incurajator excedent bugetar, pre­
cum si Bugetul v e n l t u r i l o r si che l tu ie l i lo r pe anul 1993, la care s-a 
avu t i n vedere Indicele de inflaf ie existent, prezentandu-se totodata si 
bugetele de v e n i t u r i si che l tu ie l i ale unor un i t a t i d in Arhiepiscopia 
S ib iu lu i . 

Rapor tu l a analizat apoi sursele de v e n i t u r i ale bugetu lu i pe anul 
1992, Int re care: subvent i i de la stat, con t r i bu t i i benevole ale credin­
c ios i lor pent ru se rv ic i i l e religioase, la lumanar i , la t i p a r i t u r i , v e n i t u r i 
d i n c h i r i i , d in l ib rar ie , t ipografie, casele de odihna etc., ca si che l tu ie l i : 
salar i i , che l tu ie l i pentru act ivi ta tea product iva , subvent i i acordate unor 
un i t a t i i n subordine etc. 

I n continuare, rapor tu l s-a ocupat de act ivi ta tea a te l ie ru lu i de l u ­
manari , de ven i tu r i l e realizate de t ipografie, de magazinul de obiecte 
bisericesti, de schi tul Paitinis, v i a Saraxau, de fondul f i lantropic epar­
hial , de act ivi ta tea comisiei economico-jur idica , care a avut In speciaia 
atenfie inchir ierea unor spati i , recuperarea unor bunur i ale Biser ic i i 
etc.; de act ivi ta tea se rv ic iu lu i tehnic, care s-a ocupat de Intocmirea m u l ­
tor documentaf i i , recept i i de p i c tu r i si reparaf i i de b iser ici si case pa­
rohiale etc.; de con t ro lu l gestionar de fond, de santierul de la Manas­
t i rea Brancoveanu de la Sambata de Sus, unde se fac u l t imele f i n i -
sari si unde s-au confectionat usile si a Inceput procurarea de mobi l ier , 
s-a amenajat spat iul exter ior etc. 
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Raportul Comisiei canonico-juridice, raportor d l . av. Moraru 
loan, care a cuprins act ivi ta tea pe plan j u r i d i c : procese sustinute, atat 
t n interesul Cen t ru lu i eparhial , cat §1 i n interesul unor paroh i i d in A r ­
hiepiscopie,- bunur i ale Arhiep iscopie i care urmeazS a f i redobandite: o 
seamS de imobi le (Hote lu l Bulevard d in Sibiu, o casS la Ocna Sibiu­
l u i , la Vinerea) ; reglementSri j u r id i ce In curs: contracte de inchir iere ; 
consultSri ju r id ice ; act ivi tatea in cadrul comisiei economice: Inch i r i e r i , 
contracte, aplicarea leg i i monopolu lu i Biser ic i i nr. 103/1992; referate 
lucrate la solicitarea organelor centrale bisericesti . 

Raportul a cuprins de asemenea probleme p r iv i toa re la re la t i i le 
C e n l r u l u i eparhial cu diverse asociati i d in farS: Christ iana, M i l a cres­
tina, Societatea femeilor ortodoxe, Liga t ine re tu lu i o r todox etc.; con­
s i s tor lu l eparhial; cauze dezbStute si solufionate la o seamS de paro­
h i i d in protopopiatele d in Arhiepiscopia S ib iu lu i , ca si d in alte epar­
h i i , precum si alte probleme cu caracter canonico- jur id ic . 

Pe marginea rapoartelor au luat cuvan tu l : 
P. S. Episcop-vicar Serafim Fdgdrd$anul, care, apreci ind act ivi ta tea 

desfasurata la Centru si i n intreaga Arhiepiscopie si i n anul 1992, a 
adus In atentia A d u n a r i i eparhiale o seama de aspecte constatate pe 
teren, sub l in i ind duhul misionar care t rebuie sS ne stSpaneasca In 
contex tu l asal tului prozeli t is t care este In ta ln i t astazi pe de-a randul , 
inc lus iv in spitale. In scoli , In gar i , pe tren, pe la casele oamenilor, 
ceea ce reclama prezenta continua i n m i j l o c u l credinciosi lor , nu numai 
a preot i lor , c i si a cadrelor de conducere de la toate n ive lu r i l e . 

Este deci necesara implicarea mai profunda In aspectele concrete 
ale v i e t i i bisericesti si a membr i lo r A d u n a r i i eparhiale. In atentie tre­
buind sa avem cu t o t i i si pe cei ce d in diverse p r i c i n i n u cerceteazS 
biserica. 

P. S. Sa a semnalat totodata lipsa cantaret i lor bisericesti , pledand 
pentru Infi intarea unei scoli de cantaret i bisericesti sau pent ru ins t i -
tuirea unor cursur i cu o durata mai scurta, rel iefand interesul pe care 
I I trezeste i n Occident frumusetea c u l t u l u i or todox si Or todox ia In 
general . 

V o r b i t o r u l a reliefat apoi foamea t ine r i lo r dupS cuvan tu l l u i Dum­
nezeu, cerand preoti lor , de la orase mai ales, sa raspunda acestei sete, 
recomandand totodata o mai mare gr i j a sub raport misionar fata de 
multele parohi i vacante d in prot. Sf. Gheorghe, dar si sub raport f i -
nanciar, cum este de pi lda zidirea n o l i biser ici d in Tg . Secuiesc, a carei 
r idicare se impune cu maxima urgenta, actuala biserica f i ind nu numai 
neincapatoare, dar si in t r -o si tuatie cu t o t u l umi l i toa re pentru noi ca 
neam si Lege. 

P.C. prot. Gheorghe Rdtulea (Sf. Gheorghe), care a adus In aten­
tie alte aspecte concrete d in prot. SL Gheorghe, inc lus iv de la sediul 
protopopesc care, d in lipsa de fondur i , a ramas neterminat, ceea ce 
dauneaza pres t ig iu lu i nostru i n zona. 

P.C. prot . onor. Nichifor Todor (Sibiu), care a apreciat faptul ca 
„ l u c r a r i l e A d u n a r i i eparhiale si-au reveni t la ceea ce au fost e le 'a l tS 
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data", adica forur i de dezbatere profunda a tu turor problemelor: m i ­
sionare, financiare, $colare etc., care framanta Eparhia. 

Ara tand cS sunt „p rea m u l t i cei ce submineaza unitatea poporu lu i 
roman", P. C. Sa a pledat pentru mai deplina §i corecta cunoastere a 
real i ta t i lor d in parohi i le noastre $i pent ru intensificarea ac t i v i t a t i i m i ­
sionare la n i v e l u l parohi i lor , pent ru c u n o a § t e r e a credinciosi lor bo l -
navi , a f ami l i i lo r l ipsi te etc. 

P. C. cons. Gh. Papuc (Sibiu), care, in t re altele, a aratat sumele 
deloc negl i jabi le pe care Arhiepiscopia le-a varsat anual pentru preo­
t i i §i unele biser ic i d i n prot . Sf. Gheorghe, facandu-se totodata inter-
pretul s t r iga tu lu i aproape disperat al unor credincio$i d in zona, d in 
parohi i , majori tatea vacante, unde romani i sunt pe cale de dispari t ie, 
f i ind maghiar izat i i n total i tate , de$i inainte de 1940 erau parohi i o r to ­
doxe puternice, ca de ex. B ixad Ol t , Micfa lau , Ghel inta $.a., la acest 
lucru cont r ibu ind §1 lipsa de ?coli i n l imba romana, ceea ce s-a exem-
plif icat cu date concrete. 

De aceea, a subl iniat P. C. Sa, i n con tex tu l actual, problema nu 
mai este numai a Arh iep iscopie i S ib iu lu i , c i a i n t r eg i i Pat r iarhi i Ro­
mane, a i n t r e g i i Tar i , propunand ca d in m u l t - p u t i n u l pe care i l avem, 
prot. Sf. Gheorghe sa fie ajutat f inanciar mu l t mai substantial decat 
pana acum. 

D l . prof. Gh. Ilieseu (Sibiu), care a r id icat unele aspecte j u r i d i ce , 
Intre care drep tu l de proprietate al Biser ic i i , ca $i unele elemente noi 
care au aparut §1 In materie de credinta In u l t i m i i 50 de ani, sugerand ne­
cesitatea publ iear i i unor materiale legate de suferintele Biser ic i i Or­
todoxe Romane, asupra careia se mai arunca unele i n v i n u i r i nedrepte. 

P.C. pr. loan Vladovici ($eica Mare) , care a fost m u l t i ani Intem-
nitat In Inchisor i le comuniste §i care a subliniat ca, la un moment dat, 
la un loc de detentie unde se afla se gSseau 300 preot i ortodocsi si 5 
preot i greco-catol ic i . 

P. C. pr. prof. M. Pacurariu (Sibiu), care, p r in t re altele, a rugat sa 
se aiba In atentie necesitatea unor locuinte pentru nol le cadre didac­
tice, t inere, de la Facultatea de Teologie d in Sibiu, ca si aprobarea 
unor sume de bani pentru Inzestrarea cantinei , care este programata 
sa se redeschida. 

P.C. pr. Cornel Codrea (Or. V ic to r i a ) , care a aprobat v iz i te le ca­
nonice ale Ierarhi lor , expr imand bucuria credinciosi lor de a-i avea cat 
mai des i n m i j l o c u l lor . A r id icat apoi problema s t ranl lor si a l o c u r i ­
lor de morminte , ven ind cu cateva sugestii pent ru Inlaturarea neinte­
leger i lor care se ivesc pe aceste teme. 

P. C. Sa a apreciat si calendarul de perete al Arh iep iscopie i pe 
anul 1S93, gasind bine-venite icoanele Brancoveni lor , pledand pentru 
sustinerea si largirea co lpor ta ju lu i i n cadrul fiecarei parohi i . 

Informand ca u n i i d i rec to r i de scoli i s i iau ca pat roni pentru sco­
l i l e lor nume de sfinfi , P. C. Sa expr ima dorinfa par in t i lo r ca f i lmele 
pent ru copi i la te levizor sa nu mai fie date pe post In t i m p u l Sf. L i t u r ­
ghii*. 
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Incheindu-se §irul celor care au luat cuvantu l , I . P. S. M i t r o p o l i t 
Antonie a supus la vo t cele pat ru Rapoarte care au fost aprobate i n 
unanimitate. I n continuare a m u l t u m i t tu tu ror celor care au cont r ibui t 
la realizarea a ceea ce s-a infaptui t §i i n 1992 i n Arhiep iscopia Sibiu­
l u i , cadrelor de la Cent ru l eparhial , pSr in t i lor protopopi , preot i lor care 
si-au facut datoria, membr i lor A d u n S r i i eparhiale pentru part icipare. 

I . P. S. Sa a fScut apoi un cSlduros apel la t o t i deputa t i i eparhial i , 
sS-si exerci le cat mai d in p l i n dreptur i le si i nda to r i r i l e pe care le au i n 
rezolvarea unor probleme locale, precum si cStre t o t i p reo t i i d in A r ­
hiepiscopie sS-si ia foarte In series Inda tor i r i l e pe care le au. 

Inainte de incheierea lucrSrIlor, P. S. Episcop-vicar Serafim FSgSrS-
sanul a inmanat I . P. S. M i t r o p o l i t A n t o n i e un bogat buchet de f l o r i , 
expr imandu-i . In numele celor prezenti , a l preot i lor si credinciosi lor 
d in Eparhie, d o r i r i calde de sSnState si bucurie, de no i si b inecuvan­
tate realizSri si I m p l i n i r i , cu p r i l e j u l z i l e i onomastice, Sf. A n t o n i e de 
a doua zi , 17 ianuarie. 

O agapS frSfeascS a Incheiat aceastS sesiune anualS a AdunSr i i 
eparhiale a Arh iep i scop ie i S ib iu lu i . 
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" Andre de Halleux, Patrologie et Oecumenisme. Recueil 
'̂ ŷ " d'etudes (Patrologie §i ecumenism. Culegere de studii), 

Presses Universitaires de Louvain, 1990, X V I + 887 p. 

PSrintele A n d r e de Ha l leux , unu i dint re cei mai r enumi t i pa t ro logi 
catol ic i ai momentu lu i , r e u n e § t e i n aceastS culegere douazeci §1 §ap te 
d int re s tudi i le sale dedicate pr incipale lor probleme dezbStute i n dia­
logul teologic or todox — romano-catolic. Studii le au fost publicate pe 
parcursul a aproape douSzeci de ani, 1973—1990, i n revistele louva-
niste Ephemeiides Theologicac Lovanienscs, Revue d'histohe eccle­
siastique §i Revue theologique de Louvain, i n revis ta benedictinS 
Irenikon, precum §1 i n alte cateva lucrSri colect ive. V o l u m u l apare i n 
colectia „B ib l i o lheca Ephemeridum Theologicarum Lovaniens ium" a 
prestigioasei Univers i tSf i Catol ice d in Louvain , unde autorul predS 
discipl ine ca Patrologia greacS, Teologia Biser ici lor RSsSritene ^ i Isto­
ria doctrinarS a mi^cSri i ecumenice. 

Cateva d in t re ar t icolele adunate aici 1-au impus pe PSr. de H a l ­
leux, de la p r ima lor apari t ie , drept un cunoscStor avizat al t r ad i t i e i 
patr is t ice or todoxe, pe care nu a ezitat sS o apere, cu simpatie, de 
cateva or i , atat i n fata unor teologi catol ic i , dar §i ortodocsi , care s-au 
lasat furat i de a t i t ud in i partizane (vezi mai jos, controversa esentia-
l ism-pcrsonalism §i cea in j u r u l palamismului) . 

A n i m a t de convingerea cS „cea mai importantS sarcinS de astSzi 
a Patrologiei este cea de o rd in ecumenic" (p. XI ) §1 cS apor tul ei la 
d ia logul ca to i ic-or todox e de neinlocui t , au toru l t ine sS aminteasca i n 
PrefatS (p. X I — X V I ) dest inul v i t r e g al acestei discipl ine, folosita ade­
sea ca ins t rument polemic In disputele interconfesionale, in t r -o „d ia-
lecticS a deprec ier i i " reciproce d in care n-a putut $i nu poate ca^tiga 
n imeni . U n ca§t ig nu poate veni , considers Par. de Hal leux , decat d i n 
„ r e s t a u r a r e a adevSrului In iub i re" (p. X I I — X I I I ) . Patrologia t rebuie 
sS-$i regSseascS adevSrata vocatie, demnS de s tudiul Parint i lor , In i m -
part ia l i ta tea metodei §1 i n sinceritatea deschideri i cu simpatie fata de 
veder i le ce lui la l t . Fara a se pretinde o $tiintS „ p u r S " — tocmai de a-
ceea, am zice no i — ea poate deveni o ^ti intS i n slujba p romovSr i i dia­
logu lu i p r i n luarea in considerare §1 punerea i n valoare a bogStiei t ra­
d i t i i l o r Biser ic i i ncdespSrtite (p. X I V ) . 

Studi i le se regSsesc grupate i n v o l u m i n j u r u l a §ase teme: Sim­
bolu l de credintS, dogma t r ini tarS, pnevmatologia, Sinodul de la Cal ­
cedon, Tainele §i palamismul . 

Sectiunea Simbolul de credinta contine patru s tudi i : „Dumnezeu 
Tatal atotputernic" (p. 68—89) §i „Biserica universala" in scrisoarea 
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ignatiand cdtie Smirneni (p. 90—109), neavSnd alt ecou i n ansamblul 
culeger i i , le amin t im i n treacSt. Cel d in ta i scoate p r i m u l a r t ico l al Cre-
zulu i d in uitarea i n care, i n general, se aflS, atunci cand nu e contes-
tat — ca i n teologia feminista a l i m b a j u l u i „ inc lus iv" , de pildS — i n 
v i r tu tea acelui omnipotens care, in locu ind o r ig ina lu l pantoiirator 
(a to t t i i to r ) , aratS un Tata absolutist ?i discutionar, strSin sp i r i t u lu i 
„ l i be r a l " de astazi. Celala l t studiu incearcS sS clar if ice sensul, foarte 
discutat. In care Sf. Ignatie Teoforul foloseste, pent ru p r ima datS i n 
l i tera tura patristicS, expresia „Biser ica universalS" (Smirneni 8, 2). 

I n schimb, s tudi i le Pentru o marturisire comuna a credintei in du­
hul Parintilor (p. 3—24) §1 Receptarea Simbolului ecumenic, de la Ni-
ceea la Calcedon (p. 25—67) abordeazS o problema impl lca ta §1 In ur­
matoarele douS sectiuni ale car t i i , anume cea a re levantei ecumenice 
a S imbolu lu i de credinta niceo-constant inopoli tan. 

Ancheta patrist ica, intreprinsS asupra momentelor celor mai sem­
nif ica t ive ale genezei §1 receptSril S imbolu lu i , urmSreste s3 determine 
„ locu l teologic" pe care i 1-au a t r ibu i t Sf. PSrinti (p. 7). Acest loc 
apare conturat i n s tudi i le de fata p r i n douS aspecte. P r imul aspect e 
legat de axioma patristica fundamentala, cum o nume$te autorul , a 
semnificatiei formule i de la Niceea §1 de modu l In care constantinopo­
litanum apare la Sinoadele de la Constant inopol (381) §i Calcedon (451) 
ca o confirmare pentru nicaenum. Pentru PSrinti , „conv in$ i cS e sufi-
clent s3 se t ransmits de la o generafie la al ta adevSrul cont inut deja 
in tegra l i n depozi tul or ig inar" (p. 20), In Crezul de la Niceea se afl3 
spus to tu l , dar nu i n mod s implu la n i v e l u l l i t e r e i c i i n cel al Intele­
sului . DacS l i tera e totu$i schimbatS, cum s-a in tamplat la Constant i ­
nopol , aceasta se datoreazS unor circumstante exterioare, „ iv i r i i ere­
ziei pe care Satan nu inceteazS sS o semene In BisericS, obligand-o, 
nu atat sS completeze si incS mai pu t in s3 inoveze credinta celor 318 
Parint i , ci sa-i dea o mai deplinS sigurantS si confirmare" (p. 21). Asa­
dar, or todoxia con t inu tu lu i , pSstrarea nealteratS a predaniei aposto­
lice, eliberarea ei de dis tors iuni le ereziei, i-au preocupat pe PSrinti 
cand au elaborat formulele de credintS. 

Ce rSspuns poate f i dat, In lumina acestei interpretSri a „ a x i o m e i 
suflcientei", la o intrebare de mare actualitate, aceea de-a ?ti In ce 
masurS mai suntem azi legat i de l i te ra vechi lor simboale? N u cumva 
insSsi t rad i t ia patristicS ne stimuleazS la reformulSr i care sS satis-
facS mai bine exigentele actuale ale credinte i si mSr tu r i s i r i i crestine? 
,(p. 19). Desi autorul pare mai Incl inat spre un aggiornamento, inspirat 
Ins3 de la Duhu l Sfant! (p. 23—24, vezi si P- 280), credem c3 valoarea 
unui astfel de studiu stS mai degrab3 i n depSsirea unei mentali tSti 
„ c o n s e r v a t o a r e " , preocupatS mai mul t de „ io ta" formule lor si mai put in 
de „ d u h u r ' lor, decat In posibi l i ta tea de-a formula un rSspuns univoc 
la o problems atat de sensibilS. 

A l doilea aspect al „ l ocu lu i teologic" apare I n legSturS cu t r iadolo-
gia si pnevmatologia S imbolu lu i . Cu aceasta in t rSm si I n continutuB 
sect iuni lor urmStoare, Dogma trinitara (p. 113—302) si Pnevmatologia 
{p. 303—444). I n con tex tu l s i tuat ie i de astSzi a milenarei controverse 
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t r ini tare, PSr. de Ha l l eux face asupra S imbolu lu i cateva aprecieri sem­
nif icat ive pentru pozi t ia catolicS. M a i Inta i , modelul u t i l i za t pentru 
constantinopolitanum n-ar f i fost t ex tu l nicaenum pur ci , mu l t mai pro­
babil, un crez baptismal local (p. 44—45, cf. si 285, 312—313, 438). 5 i 
mai important , S imbolul n-ar fi fost conceput ca o def ini t ie dogma­
t ica a Sinodului , ci doar ca „ s implu formular de compromis" in dis^u-
t i i l e cu pnevmatomahi i (p. 285, cf. p. 46—47, 202—203, 299, 336, 438). 
N u m a i asa s-ar putea explica de ce. In RSsarit, cade i n u i la re pana 
la Calcedon (p. 12—13, 45—46), iar i n Apus pStrunde abia Incepand cu 
cfemera reunificare a i m p e r i u l u i sub lus t in ian (p. 44, 272, 294—296), 
f i ind adaptat la t rad i t i a localS p r in adSugarea l u i Fi l ioque (p. 441). 

N u e mai p u t i n adevSrat cS acest Crez devine normat iv pentru 
ambele Biserici , chiar dacS nu i n acelasi sens (cf. p. 299, 442). Ce sens 
are „ n o r m a t i v i t a t e a " l u i In Biserica RomanS nu rezultS prea clar d i n 
cele spuse dc autor. In orice caz, nu ca o expresie monumentala a 
dreptei credinte a Biserir i i nedespSrtite, s imbolul ei cel mai autentic 
asa cum apare In och i i or todocsi lor . ( M i t r o p o l i t u l Dam.aschin de Tar-
nupol is : „ t ex t care exprimS in t r -o manierS inestimabilS credinfa t r i ­
nitarS comunS a crestinStStii . . .", i n prefafa v o l u m u l u i dedicat Sino­
du lu i I I Ecumenic, Chambesy, 1982). PSr. de Ha l l eux nu i l considers 
n i c i m.Scar expresia fidelS a teologie i t r in i ta re a PSrinti lor capadocieni 
(p. 227, cf. p. 46, 240, 284, 336) care, de altfel , a fost formulatS In to-
m u l dogmatic elaborat de Sinod! De exemplu, dupa ce analizeazS amS-
nunfi t — context istorie, autor i , doctrinS — ar t i co lu l pnevmatologie 
d i n Simbol, i n s tudiul Mdrturi^iiirca despre Sidntul Duh in Simbolul de 
la Constantinopol (p. 303—337), au toru l ajunge la concluzia ca „p ro -
l)lemalica controversei d in t re l a t i n i si greci asupra modu lu i purcede-
r i i Duhu lu i Sfant este absents to ta l d in constantinopolitanum, a cSrui 
intent ie vizrazS ( . . . ) afirmarea dumnezeir i i dupS naturS a celei de-a 
treia Persoane si (nu vizeazS) nicidecum dist incfia sa ipostaticS" (p. 
335). De$i admite ca teologia capadocianS a monarhie i Tata lu i , ca 
unic p r inc ip iu , i zvor si cauza a „ p u r c e d e r i l o r " t reimice, corespunde 
formule i d in Simbol, spre deosebire de un f i l ioquism care, infeles i n 
sens opus monarhie i , ar trSda intent ia acestuia, totusi , au torul crede 
cS ar f i un abuz sa so vada aici o def ini t ie solemnS a monopar t i smulu i 
(p. 335). 

Termeni i i n care se poartS astazi disputa asupra purceder i i Sfan­
tu lu i Duh si, i n general, asupra t r i ado log ic i sunt cei ai opozifiei esen-
t ia l ism — personalism. SistematizatS IncS de Th . de Regnon, aceasta 
a ajuns, de la V I . Lossky Incoace, o armS pe care fiecare tabSrS o fo­
loseste i m p o t r i v a celei lal te . 

In Despre personalism in pnevmatologie (p. 396—423) si> rnai ales. 
In Perr.onalism sau esenfialism trinitar la Pdrintii Capadocieni? (p. 215— 
268), PSr. de Ha l l eux i s i ia sarcina de a demonstra „zSdarn ic i a unei 
controverse nefaste (mauvaise) si de a pleda pent ru recunoasterea unei 
complementar i ta t i or ig inare in t re abordari le asa-zise greaca si lat ina 
ale ta inei t r e i m i i l u i Dumnezeu" (p. 265). Dint re protagoni?t i i contro­
versei sunt evaluat i , pe rand, cei mai reprezentat ivi : i n p r i m u l stu-
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d iu , V I . Lossky, M. - J . Le Gui l lou si J. M . Garrigues; i n cel de-al 
doilea, J. Zizioulas alSturi de A . Male t , M. - J . Le G u i l l o u §1 G. Lafont. 

Prin reactia sa ant i f i l ioquis ta exageratS, care a general un adevS­
rat „ n e o f o t i a n i s m " pr in t re teo logi i ortodocsi , Lossky apare drept r e i n i -
t i a to ru l disputei . Cat despre Zizioulas, au toru l i i reproseazS cS a t r i ­
buie, i l i c i t , gandi r i i patristice, i n urma unei pretinse „ r e v o l u t i i i n onto­
logie" fScuta de Par in t i i capadocieni, categori i p r o p r i i personalismu-
l u i crestin de astazi, ca: l ibertate, comuniune, iubire , existentS etc. De 
fapt, PSrinti i capadocieni, departe de-a opune ousiei ipostasul si deci, 
de a respinge un l imbaj al esentei i n favoarea unuia al persoanei, au 
fost animafi de gr i ja ment iner i i unu i ech i l ib ru Intre aceste doua p r i n ­
c i p i i : „N-a r t rebui ca interpretarea personalistS a fo rmule i capadocie-
ne care, desigur, nu contrazice in ten t i i l e p romotor i lo r ei, sS fie Inso­
titS de un anti-esentialism pe care acestia 1-ar f i repudiat, fSrS Indo­
iaia, cu cea mai mare energie" (p. 268). (Pentru o reactie romaneascS 
la s tudi i le apSrute i n revis ta Istina despre care e vorba In Despre per­
sonalism . . . t r i m l t e m la a r t i co lu l PSr. D. StSniloae Studii catolice re-
cente despre Filioque i n S.T. 7—8 (1973), p. 471—505). 

Chestiunea elaborSri i si f i x a r i l t e rmino log ie i t r in i t a re i n preajma 
Sinodulu i I I Ecumenic face obiectul mas ivu lu i s tudiu „Ipostas" $i „per-
soand" in formularea dogmei trinitare (p. 113—214). Pentru a pune I n ­
t r -o luminS noua dosarul ext rem de complex al problemei , au toru l se 
opreste asupra perioadei 375—381 in care are loc, In con tex tu l mai 
larg al eonf l ic tu lu i ant iohian, confruntarea d in t re formulele „ n e o - n i c e -
eanS" mia ousia, treis hypostascis (care dist inge ousia de ipostas) si 
„ v e c h i - n i c e c a n S " una substantia, tres personae (care identif ies ipos­
tasul, Inteles ca substanta, cu ousia) (cf. p. 118). Disputa va lua sfar­
s i t la Sinodul din,281 cu un deznodSmant nu prea ferici t , dupS pSre-
rea au toru lu i . FarS a realiza o conci l iere teologicS realS Intre formule, 
care „ t r a d u c e a u o conceptie la fel de ortodoxS a dogmei t r in i ta re" 
(p. 208), l uc ru Inteles doar de Sf. Gr igor ie de Nazianz si „p re s imt i t " 
inainte de Sf. Vasi le eel Mare , Sinodul „a s imi l and persoana eu iposta­
s u l . . . a canonizat In t r iadologle metafizica greacS, In de t r imentu l fe-
nomenologiei latine, tot asa cum, peste cincizeci de ani, Sinodul de la 
Calcedon va asimila i n hr is to logie persoana papei Leon cu hyposta-
sis-ul l u i C i r i l a l A l e x a n d r i e i " (p. 211—212). „ O r i c a t ar f i de respec-
tabilS, triadologia Sinodului de la Constantinopol din 381 nu repre­
zinta decat una dintre cele doua mari traditii ale epocii patristice" 
(p. 213) (subl. noastrS). Regasim aceeasi concluzie si i n s tudiul Sino­
dul II Ecumenic. O evaluare dogmaticd ?i eclesiologica (p. 269—299). 
I n p r iv in t a dogmei despre Sfanta Treime, Biserica latinS, desi I i vene-
reazS ea sfinfl pe Par in t i i capadocieni, „n-a considerat niciodatS eS au­
tori ta tea lor ar obllga-o sa renunte la propr ia sa teologie t r ini tarS" 
care „isi are obarsia in t r -o t radi t ie mai veche decat al I l - lea Sinod 
Ecumenic" (p. 227, vezi si P- 214, 298—299). 

Studiul mai sus-amintit arata clar ca, pentru Apus , care n-a re-
ceptat decat Simbolul , Sinodul Constant inopol i tan n u reprezintS ace­
lasi luc ru ca pentru RSsSrit. Cat despre Simbol, care, de altfel, nu ar 
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exprima perfect convingerea or todoxa a s inodal i lor (p. 284), „ t r a g e -
dia is tor iei a v r u t ca Occidentul , dupa ce a acceptat un credo care 
nu- i era destinat i n i t i a l $i de care nu avea nevoie, sa-1 f i adaptat u n i ­
lateral propr ie i sale v i z i u n i despre mis teru l t r in i ta r , declan^and ast­
fel involuntar , p r in adaugarea l u i F i l ioque la al t rei lea a r t i r o l , ma§i -
naria unei schisme ce t ine de mai bine de un m i l e n i u " (p. 299). 

Studiul Pentru un acord ecumenic in privinta purcederii Sfantului 
Duh si a addugirii lui Jilioque" la Simbol (p. 424—444) considers cS 
rezolvarea problemei adaosului l a t in ramane o chestiune de v i i t o r , de 
vreme ce „Rasa r i t u l 5! Apusu l sunt inca departe de-a f i depa§ i t defor-
mari lo polemice inveterate care le impiedica sa se cunoasca reciproc 
a$a cum se vrea fiecare" (p. 278—279). Gestul Papei loan-Paul al I l - lea 
de a rosti , i n 1981, Crezul fara adaos apartine „ d i a l o g u l u i i u b i r i i " , nu 
celui propriu-zis teologic (p. 276). ( N o u l Catehism catolic o confirmS!). 
Un obstacol i n calea unui acord vede au toru l i n acr iv ia doctrinarS ex-
cesiva a Or todox i e i contemporane care, i n buna parte dato^-itS unei 
„ rena$ te r i fotiene §1 palamite" (p. 426), ar gSsi peste tot i n c o m p a t i b i l i -
tat i insurmontabi le : i n t r iadologle , eclesiologie, antropologie, spir i tua-
li tate etc. (p. 430). 

A c o r d u l comports un aspect dogmatic $i a l tu l canonic. Pr imul se 
refera la chestiunea pa r t i c ipa r i i F iu lu i la purcederea Duhu lu i , vizatS de 
Fi l ioque $i oculatata de monopat r i smul fot ian §1 care ar putea f i r ezo l -
vatS de vechea formulS de la Tatal prin Fiul, i n care de la este ek gre­
cesc iar prin este cx l a t i n d in Fi l ioque inteles ca dia sau per (p. 438). 
Aceasta ar garanta $i monarhia TatSlui , compromisS de o anumitS i n -
terpretare a l u i F i l ioque. 

Sub aspect canonic, Biserica RomanS ar putea renunfa la adaos 
dacS cea Or todoxa ar inceta sS-1 mai considere o erezie (cf. p. 442, 
276). InsS „ r e s t a u r a r e a con t inu tu lu i o r ig ina l al S imbolu lu i de la Con­
stant inopol n-ar servi la n imic catS vreme o r todoc§ i i §1 ca to l i c i i nu v o r 
fi ajuns la recunoasterea reciprocS a t r a d i t i i l o r lor dogmatice respec­
t ive" (p. 299). 

Ineheind prezentarea acestor sectiuni n u putem omite alte douS 
studii de mare interes pentru teologia ortodoxS. „Ardtat prin Fiul". La 
originile unei formule pnevmatologice (p. 338—366) examineazS i n 
scrieri le Sf. Gr igor ie de Nyssa posibi la or ig ine a teologiei s t rS luc i r i i 
vesnice a Duhu lu i p r i n F iu l care apare la pa t r i a rhu l Gr igor ie I I C i -
pr io tu l (sec. X I I I ) si Sf. Gr igor ie Palama. Formulele strdlucirea Duhu­
lui prin Fiul, odihna Duhului in Fiul, ungerea Fiului de cdtre Duhulr 
frecvente i n scr ier i le unor teologi ortodocsi ea O. Clement, B. Bobr in -
skoy sau D. StSniloae, ar putea f i i n centrul sintezei d int re h r i s to ­
logie si pnevmatologie pe care J. Zizioulas o considers, i n contextu l 
eclesiologiei, marea urgentS a teologie i or todoxe de azi. 

Tot a ic i sta si interesul s tud iu lu i Ciril, Teodoret si „Filioque" (p . 
367—395). LegStura hr i s to logie i cu pnevmatologia era, i n mod sigur, 
mult mai profunda la PSrinti decat lasS sa se intrevadS tratatele de 
dogmatics cu obisnuinta lor de-a impar t i iconomia d iv inS pe capi tole 
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si de a o gandi ca atare. RSmane insS de vSzut dacS controversele 
hristologice sunt cele care au determinat pnevmato log i i de nuantS d i -
feritS, monopatrista la Teodoret, f i l ioquistS la C i r i l , cum pare a crede 
PSr. de Hal leux, (fSrS sS atr ibuie te rmeni lor sensul restrans d in pole-
mica fotinianS ?i scolasticS) o r i , dacS nu cumva divergenta orientSri lor 
hris tologice e influentatS substantial de modul d i fe r i t i n care e in te ­
les r o l u l iconomic al Duhu lu i . I n orice caz, a doua ipotezS are cel pu ­
t in avantajul de a-i obl iga pe specialist i sa ia i n considerare intreaga 
spir i tual i ta te l i turgicS si sacramentalS a PSrinti lor, n u doar documen­
tele controverselor hr is tologice. 

Sectiunea a patra, Sinodul de la Calcedon, incepe cu Definitia 
hristologicd de la Calcedon (p. 445—480). Noua lectura a t e x t u l u i de-

t f in i t i e i incearcS sS discearnS mai bine in ten t i i l e redactor i lor si ros tu l 
apari t ie i acelui unic ipostas calcedonian. I n lumina ei , redactarea t ex ­
tu lu i , p r i v i t i n general ca un mozaic de elemente proveni te d i n tra-
d i f i i hr is tologice diverse, apare ca f i ind , i n pr inc ipa l , opera mi t ropo ­
l i t u l u i c i r i l i a n moderat Vasi le d in Seleucia Isaurei (p. 464, 468). For­
mula acestuia a fost amendatS de comisia de reviz ie a Sinodului , la i n ­
tervent ia legat i lor papali si a comisari lor imper ia l i , cu celebrele pat ru 
adverbe ale verse tului 18 si cu incizia versetelor 19—21 referitoare la 
deosebirea si salvarea proprietSfi lor fiecSrei na tu r i p r i n unirea in t r -o 
persoanS sau ipostas unic. tncizia urmSrea sS dovedeascS conformi ta-
tea T o m u l u i papei Leon catre F lav ian cu Epistolele Sf. C i r i l aprobate 
la Efes (p. 477). 

Cat despre te rminologia def in i t ie i , se stie cS hypostasis a putut f i 
interpretat atat nestorian, i n sensul l u i prosopon, cat $i monofizi t , i n 
sensul l u i physis. Aceasta f luidi ta te semantics a obl igat scolaslica b i ­
zantinS a secolului V I sS defineascS acesti termeni si sS elaboreze teo-
r i i asupra u n i r i i ipostatice (p. 480). 

Una d in t re aceste teor i i , cea a Sinodului V Ecumenic, inspirS si 
( astazi teologia ortodoxS. Actualitatea neocalcedonismului. Referitor la 

un acord recent (p. 481—^504) face o apreciere asupra d ia logu lu i Bise­
r i c i i Or todoxe cu cele necalcedoniene (monofizite) , i n special asupra 
declarat iei celei de-a doua reuniuni plenare a Comisie i mix te de dia­
log in t runi tS in l f 8 9 la A n b a Bichoi , i n Egipt. Hr i s to log ia declarafiei 
e considerata prea s t r ic t legatS de chestiunea speculativa a un i lS t i i 
persoanei l u i Hris tos si l ipsi ta de o deschidere soteriologicS realS, pro­
prie, de pilda, SL M a x i m MSr tu r i s i t o ru l (p. 497). Aceasta s-ar datora 
modu lu i r i g i d i n care pun or todocsi i Sinodul V Ecumenic si scolastica 
bizantinS drept s ingur i in terpref i autent ic i ai Sinoadelor Ecumenice I V si 
V L Patrologia occidentals a dat acestei t eo logi i , care deosebeste na-
tu r i l e i n persoana l u i Hristos doar „dupS rat iune", numele de „ n e o -
calcedonism", suspectand-o de monofiz i t i sm. La randul lor, neocalce-
don ien i i ortodocsi vSd in calcedonismul s t r ic t al apusenilor si i n re-
zerva lor fatS de Sinodul V , expresia u n u i cripto-nestorianism. Sino­
d u l I I Constant inopol i tan are deci, i n p r iv in t a receptiei, cam aceeasi 
soarta cu I Constant inopol i tan! 
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Celelalte doua s tudi i , Cele cloud Rome in definitia de la Calcedon 
asupra prerogativelor scaunului din Constantinopol (p. 504—519) si 
Decretul calcedonian asupra prerogativelor Noil Rome (p. 520—555), 
incearca sS-i r idice, mScer par t ia l , canonului 28 al Sinodului I V po-
vara unei responsabil i tat i nemeritate, considerM autorul , cu care e i n -
carcat de obicei , aceea de-a f i const i tui t un moment decisiv pe calea 
schismei c ° l o r douS Rome. 

Sectiunea urmStoare, Tainele, ofera c i t i t o r u l u i or todox teme de 
reflectie importante . D i n in t regu l corp doctr inar al Biser ic i i rasaritene, 
teologia sacramentala si ^elezioiogia par a f i suferit influenfa apusea-
nS cea mai serioasS. Desi aceasta „ p s e u d o m o r f o z S " a fost denuntatS de 
voc i cu autor i ta te (G. F lo rovsky , A . Schmemann s-a-) situafia nu prea 
s-a schimbat. „ G e n u l de manuale recente in Or todoxie , remarcS PSr. 
de Ha l l eux dupa J. Meyendorff , rareor i reusesc sS depSseascS catego­
r i i l e modelelor lor oeeidentale" (p. 559, nota 2). Cat de p rop r i i sunt 
Or todox ie i , de pildS, no t iun i l e de instituire si validitate? I n contextu l 
in te lcger i i augustiniene a Biser ic i i drept corpus permixtum de sfinfi si 
pScatosi, acestea permit teologie i la t ine sS sustinS o formulS ca „Tai -
nele fee Biserica prezentS pre tu t indeni unde acestea sunt corect ad­
minis t ra te" . Ca t rad i t i a ortodoxS nu accepts aceastS formulS este e v i ­
dent d i n practica rebotezari i celor conve r t i t i de la alte confesiuni cres­
tine, inc lus iv de la catol icism. In s tudi i le Ortodoxie si catolicism: un 
singur botez? (p. 559—595); „Confirmatio" 9/ „Chrisma" (p. 596—620); 
Credinta, botez si unitate. Referitor la textul de la Bari (p. 621—653) si 
Iconomia in primul canon al Sf. Vasile (p. 654—667), autorul aratS ea 
la baza prac t ie i i or todoxe si, i n general, a teologie i sacramentale ra-
sSritene, se afla o eeleziologie proprie, a$a-zis ciprianicS, alta decat 
cea augustinianS, apuseanS, la care t rebuie adaugat p r i n c i p i u l icono­
miei bisericest i . Statutul acestui p r inc ip iu ramane, insa, problematic 
atata vreme cat e doar „ a d S u g a t " , nu in tegral , teologie i sacramentale 
si e Inteles, ca si la PSr. de Hal leux , i n t r - u n sens str ict negat iv: pen­
t r u „a t ine deschisS usa m a n t u i r i i " (oare nu e asta Insasi menirea ei?!), 
Biserica e pusa, e adevSrat, i n circumstante singulare. In si tuatia de 
a-si Incalca p ropr i i l e randuiel i ! 

Celelal te s tudi i , Slujirile in Didahie (p. 668—692); Grigorie de Na­
zianz, martor al „caracterului sacerdotal"? (p. 693—709); Slujire .51 
preotie (p. 710—765), se ocupa de probleme ale teologie i saeerdotale 
apSrute i n eatol ic ismul post-concil iar i n legSturS cu relat ia d int re s lu­
j i rea harismatica si cea ierarhicS sau d in t re laicat si preotie. 

U l t ima sectiune e cea dedicata Palamismului. In u l t ima vreme i n 
teologia apuseanS s-au fScut e for tur i , pe de o parte pentru intelegerea 
mai profundS, pe de alta pentru respingerea definitIvS a teologie i ener­
g i i lo r d iv ine necreato. Par. de Ha l l eux a luat a t i tudine fatS de u l t ima 
di rect ie In Palamism si scolasticd (p. 782—815) si Palamism §i Tradi­
tie (p. 816—830) pledand, ca si i n cazul t r iadologie i , pent ru recunoas­
terea unei complementar i ta t i in t re t rad i t ia bizantinS si cea latinS si 
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opunandu-se incercar i i de a-i monopoliza pe Sf. Paring, de partea 
uneia dint re ele. Cele douS s tudi i au p r i m i t de la inceput o apreciere 
favorabila d i n partea teologi lor ortodocsi si sunt de-acum clasice, de 
aceea nu v o m mai insista asupra lor. O cont r ibut ie recentS, Visaiion 
?i palamismul la conciliul de la Florenta (p. 831—856), reexamineazS, 
cu un rezultat negativ, ipoteza dupa care m i t r o p o l i t u l unionist , mai 
apoi cardinal , V i sa r ion al Nicee i ar f i respins IncS dinainte de sinodul 
f lorent in dis t inct ia in t re esenta si energi i . 

Studiul Simeon Noul Teolog (p. 769—781) este inedit 
p r in preocuparea aratatS, nu personajului istorie sau doctr inei , mai 
aproape de un patrolog, ci experientei duhovnices t i a Sfantului . Sunt 
prczente douS probleme: natura v i z i u n i i l u m i n i i , care face or ig ina l i ta ­
tea experientei Sfantului Simeon, si caracterul personalist al v i z i u n i i 
{p. 774). 

I n ciuda l imba ju lu i concret, „ rea l i s t " , i n care e descrisS expe-
rienfa, folosind adesea, de pildS, cuvantu l aisthesis (simtire, facultate 
de a percepe cu s imtur i le sau cu inte lectul) , „ t r a n s c r i e r e a harur i lo r 
mist ice In termeni de i luminSr i ar putea f i foarte bine cit l tS, la Si­
meon, ca alegoria (parabole) unei experiente, s t r ic t inefabile, a pre-
zentei coplesitoare si transformatoare a Dumnezeului transcendent" 
(p. 776). 

A u t o r u l pare a pune sub semnul IntrebSri i , nu caracterul dialogal , 
„funciar personalist", al experientei mistice, ei prezenta peisonald 
reald a l u i Hris tos i n aceastS In ta ln i re (p. 777). A r f i vorba, mai de­
graba, de o miscare subieetivS a suf le tului , de o eonstientizare a unei 
transformSri existentiale inauguratS de Botez (p. 775), i n care ..intSfi-
Sarea pe care o imbracS Dumnezeu In vederea de luminS rSmane tot­
deauna, aici , o reflexie a soarelui In apS; imaginea d iv inS nu e, i n de­
f i n i t i v , decat oglinda clarS a i n i m i i luminoase; dincolo, sau dincoace, 
de aceastS formS compusS pe care omul o poartS in el, se aflS Dum­
nezeul s implu si fara formS" (p. 778). Desigur ca acest fel de a inte­
lege contemplat ia I I pune pe Sfantul Simeon, cum spune si autorul , 
langS to t i f ra t i i sai mis t i c i d in alte r e l i g i i (p. 778). S tudiul se si Incheie 
cu o comparatie, pozit ivS, cu loan al Cruc i i . N o i ne Indoim, insS, cS 
spir i tual i tatea ortodoxS s-ar putea regSsi In aceastS interpretare, dupS 
care v ia ta umano-divinS, teandrismul si theosis rSman, d incolo de un 
elan bergsonian, o simpla „ e v o c a r e " . 

La capStul acestei luSr i de contact, sumare si uni laterale (doar 
i n perspectiva Dogmat ic i i , ceea ce explieS ponderea prezentSrii d i fer i ­
telor capitole), n i se pare eS efor tul p r inc ipa l al Par. de Hal leux e pus 
In slujba ide i i , generoase si ecumenice, de a dovedi , cu mijloacele Pa­
t ro log ie i , existenta unei p lu r i fo rmi t a t i teologice complementare a tra­
d i t i i l o r or todoxa si catolicS, pe fondul unei credinte organic comune 
{•vezi, de ex. p. 438, 815, 830 etc.). N u s t im dacS acest l uc ru se preteazS 
intr-adevar ia demonstrat i i constrangatoare pent ru toatS lumea sau, 
"dacS nu cumva, t ine mai ales de o perceptie ,atat teologicS cat si spi­
r i t ua l s (si pentru noi , ortodocsi i , acestea se presupun reciproc) a u n i -
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t a t i i creatine. Or, aceastS perceptie se d o v e d e § t e , va i , ea insS^i extrem 
de pluriformS! 

DacS acceptarea acestei idei nu e u^or de obt inut , este to tu§j po­
sibi l un dia log al i u b i r i i , un d ia log ve r i t ab i l , i n care fiecare parten^^r sS 
se preocupe la fel de mul t de ceea ce p r i m e § t e ca §i de ceea ce ofer5 
(cf. p. 815)? Este posibi l macar sS se respecte „ a d e v a r u l profund pe 
care 11 expr ima contestarea cea mai radicals" (p. 593)? IatS mlza incer­
cari i Par. de Ha l leux . NouS nu ne rSmane decat sS invi tSm, cu cSl­
dura, la c i t i rea acestei car t i §i sS ne gandim la cuvinte le Sf. A p . Pa­
ve l de la Romani 15, 5—6. 

Sebastian Moldovan 
• , H Licentiat in Teologie 



Treceri la celc ve§nice 

t P R E O T I C O N O M S T A V R O F O R 
l O S I F - V E L U P U ^ C A R I U 

In seara z i le i de 28 februarie 1993, In t imp ce efectua p ro toco lu l 
bunei i n v o i r i unor t ine r i , pSrintele l o s i f - V e l u Pu^cariu d in parohia 
Bran-Predeal, prot . Bra§ov, a t recut la cele ve?nice. A b i a Intors d in 
spi ta l , dupS o scurtS suferintS, increzator In p ropr i i l e forte, la n i c i 
doua zile dupS externare, parintele Pu$cariu s-a dus In Duminica de 
28 februarie pentru u l t ima oara la sf. bisericS pentru a-si Indepl in i m i ­
siunea slants la care a fost chemat acum 36 de ani . 

Legat de parohia Bran-Predelut, precum si de enoriasi i ei care 
1-au iub i t si stimat, pSrintele Puscariu a fost un bun s luj i tor al a l taru­
l u i , cu o purtare aleasa, inzestrat cu o voce deosebitS, dar si un bun 
gospodar, realizand o seamS de lucrSr i de repara t i i si Intret inere, pre­
cum si de picturS, l uc ru ce i-a incununat Intreaga operS gospodSreascS 
atunci cand In anul 1^91 Inal t Prea Sf in t i tu l M i t r o p o l i t a l A r d e a l u l u i 
Dr. A n t o n i e PlSmSdealS a sfinti t acest locas de cu l t si v r edn icu l de 
a tunci pSstor a fost distins cu gradul de iconom stavrofor. 

Vestea t recer i i l u i la cele vesnice a miscat intreaga suflare d in 
zona Branului , el f i ind un preot apreciat atat In parohia sa, cat si In 
celelalte paroh i i Invecinate unde par t ic ipa la difer i te ocazii . 

NSscut i n anul 1929, d i n pSr in t l i Nicolae si Mar i a , v redn lc l gospo-
dar i si cu bun renume In satul Poarta-Bran, In t r -o famil ie cu sapte 
copi i , urmeaza scoala primarS In satul natal, apoi L iceu l „ A n d r e i 
$aguna" d in Brasov, dupS care se inscrie la Facultatea de Teologie 
d in Sibiu, ale carei cursur i le incheie In anul 1956. 

CSsStorit In acelasi an, 1956, cu tanSra M a r i a Bodea de pe melea-
gur i le Sib iu lu i , h i ro ton i t preot i n anul 1957 pe seama parohiei Bran-
Predelut, unde a pastori t panS i n u l t ima cl ipa a v i e t i i sale, t imp i n care 
v i n pe lume cei t r e i cop i i : Lucian, Corne l iu si Mar i a . 

Slujba inmormantSr i i s-a sSvarsit i n biserica d in Bran-Predelut In 
ziua de 3 mart ie 1993, soborul de preot i avand In frunte pe P.C. preot 
V i o r e l C h i t u delegat al P. C. pSrinte protopop Zenovie Mosoiu , care 
d in mot ive de sanatate nu a putut part icipa. 

P. C. pr. V . Ch i tu a rost i t un cuvant de InvStaturS si a dat ci t i re 
scr isor i i de condoleante tr imisS de Ina l t Prea Sf in t i tu l Dr. Anton ie 
PlSmSdealS. A vo rb i t apoi P. C. pr. loan G i u r g i u de la parohia Moe-
c i u l de Jos, descri ind pe scurt v ia ta p reo tu lu i l o s i f -Ve lu Puscariu, 
luand cuven i tu l rSmas bun de la famil ie si credincios i i prezenti In nu­
mSr impresionant de mare. 
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A u mai vorb i t d l . consil ier parohia l loan B05 $i pr. Gheorghe Pu-
chi, succesorul adormi tu lu i i n t r u Domnul p roo l losif Puscariu, care, 
prin t roparul g l . 2 de la slujba inmormantSr i i preot i lor , ne roagS pe 
tof i cei ce l-am cunoscut, spunandu-ne: „Fra t i i mei cei i u b i t i nu mS 
ui taf i pe mine cand ISudati pe Domnul , c i vS aducefi aminte de doru l 
$i de dragostea mea. Aducef i -vS aminte de fratie §i rugafi pe Dumne­
zeu sa ma odihneascS §1 pe mine cu d rep t i i " . 

Bunul Dumnezeu sS-i facS parte de bucur ia aleijilor SSi. 
Pr. Ghorghe Puchi 

; Y l E R O M O N A H U L 
G H E R O N T I E G . H E O R G H E D E A G O M L K 

I n ziua do 16 mart ie 1993 s-a mutat la cele ve$nice pe nea^tep-
tate ieromonahul Gherontie, „pSr in t e l e cSlugSr" — cum I I numeau cei 
mai apropia t i : ce-1 iubeau. 

S-a nSscut la 24 februarie 1948, d in pSr in t i i loan §i Elena, In ora-
5ul Sibiu. A fost crescut de bunica sa, o femeie cre5tinS ca Loida, b u -
nica Sf. episcop T imote i , care i-a insuflat o credintS statornica $1 ne-
prefacuta ( I I T i m . 1, 5), pe care de mul te o r i o evoca cu drag. DupS 
terminarea $col i i generale, urmeazS ?coala profesionalS de construc­
t i i , pregatindu-se pentru meseria de parchetar-mozaicar. Simtind cS 
poate sa facS mai mul t pent ru el §i semeni, se inscrie la Seminarul 
Teologic Or todox Roman d in C lu j , pe care-1 frecventeazS int re ani i 
1967—1972. C u n o § t e a doar douS d r u m u r i : al $coli i si al b iser ic i i . V a -
canfele §1 le petrecea la MSnSstirea SambSta de Sus In muncS $i r u ­
gSciune. In t re ani i 1972—1976 urmeazS cursuri le FacultSti i de Teolo­
gie d in Sibiu. I n anul 1970 se cSlugSre^te la MSnSstirea Brancoveanu 
de la SambSta de Sus, unde este h i ro ton i t diacon §i apoi preot. Era 
priceput ^ i harnic, s lu j ind cu sarg $i dSruire atat la altar, cat §1 in ate-
l i e ru l de picturS §i la celelalte t r ebu r i gospodSreijti. 

D in anul 1980 functioneazS pe postul de cantSret la Catedrala m i -
tropoli tanS d in Sibiu, unde cu glasul l u i melodios, cadentat Insufletea 
pe credinciosi la rugSciune, Infrumusetand slujbele religioase, f i ind 
un bun cunoscStor al t i p i c u l u i . 

Joi , 18 mart ie a.c, t rupu l neinsuflet i t a l ierom. Gherontie a fost 
asezat. In semn de respect. In Catedrala mitropol i tanS, de unde por-
ne$te pe u l t i m u l d rum al v i e t i i pamante$ti spre MSnSstirea Sambata 
de Sus. V i n e r i , 19 mart ie a.c, I . P. S. Dr. A n t o n i e PlSmSdealS roste$te 
o rugSciune arhiereasS de dezlegare la catafalcul ierom. Gherontie. 

I n 20 mart ie a.c, a avut loc slujba InmormantSr i i cu un sober n u -
meros de preot i . 

Dupa savar$irea slujbei r andu ie l i i InmormantSr i i cSlugSrilor la care 
rSspunsurile de la stranS au fost date de un grup de studenti teologi 
Impreuna cu cSlugari i , parintele vicar al Arh iep iscopie i S ib iu lu i , A u -
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rel Radulet a rost i t un z id i tor cuvant de invatSturS pentru numeroasa 
asistentS. D in partea I . P. S. M i t r o p o l i t Dr. A n t o n i e PlSmSdealS a fost 
cit i tS o telegrams de compasiune. 

I n numele colegi lor de s tudi i $i al impreunS s lu j i to r i lo r de la Cate­
drala mi t ropol i tanS d in Sibiu a v o r b i t pr. Gheorghe Streza. 

I n dangStul duios de clopot §1 in armonia cantSrilor funebre s i -
c r i u l cu t r u p u l neinsuflet i t al ie rom. Gherontie, fScand incon ju ru l mS-
nSstir i i brancovene?ti, a fost dus $1 a$ezat i n c i m i t i r u l mSnSstirii . 

A urmat pom.ana la care soborul mSnSstirii a i nv i t a t pe t o t i cei 
prezenti. 

I n t r u fericitS adormire, ve^nicS fS, Doamne, pomenirea r o b u l u i 
TSu, ie romonahul Gheront ie . . . 

Pr. Gh. Streza 
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